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Abstrakt:

Tato bakaléafska prace se zabyva vlivem dobové propagandy na obsah détského ¢asopisu
Ohnicek mezi lety 1969-1977. Prvni Cast prace je teoretickd. Podava piehled o historii
détsky asopisti a snahach pisobeni Komunistické strany Ceskoslovenska na déti a mladez.
Nasleduje samotny vyzkum casopisu, ktery byl proveden piedevsim za pomoci obsahové
analyzy. Na jejim zékladé bylo ureno n¢kolik tematickych kategorii, které¢ byly dale
hloub¢€ji analyzovany s cilem nalezeni propagandistického obsahu. Zavér prace tvofii

zhodnoceni toho, jakymi zplisoby ovliviiovala propaganda ¢asopis.

Klic¢ova slova:

Ohniéek, détsky ¢asopis, propaganda, Komunisticka strana Ceskoslovenska

Abstract:

This bachelor thesis focuses on the influence of contemporary propaganda on content of
children's magazine Ohnicek between 1969—1977. The first part of the thesis is theoretical
and provides an overview of the history of children's magazines and the efforts of the
Communist Party of Czechoslovakia to influence children and youth. Research of the
journal itself follows. The research was carried out mainly with the help of content
analysis. Based on it, several thematic categories were identified, and then further analyzed
in more depth to identify propagandistic content. The conclusion of the thesis is an

evaluation of the ways in which propaganda influenced the magazine.
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1. Uvod
1.1. Cil

V této praci vychazim zptedpokladu, ze dobovéd komunistickd propaganda
ovliviiovala détskou cetbu. Cilem mé prace je zjistit, jakymi zplisoby se tato propaganda
promitla do détského Casopisu Ohnicek mezi lety 1969—1977, tedy v prvnich letech tzv.
normalizace. Zaroveil se pokusim zhodnotit, zda Casopis slouzil pouze jako nastroj

propagandy nebo dokazal vytvofit kvalitni 1 ¢tenatsky obsah.

Dle Formankové (2007) si totalitni 1 autoritativni reZimy velmi dobfe uvédomovaly,
ze déti snaze podléhaji vnejSim vliviim. Snazily se proto ovlivnit jejich utvarejici se vztah
ke svétu a systému hodnot. Ideologicka témata byla predkladdna nejen v détskych knihach,
ale 1 v Casopisech. Nékteré tituly byly vytvaireny pouze za celem Sifeni propagandy, jiné ji

byly nuceny davat prostor (Svec 2014, s. 53).

Ve své praci pouzivam dvé klicova slova: détsky ¢asopis a propaganda. Dle Svece
(tamtéz, s. 9) jsou détské Casopisy ,,casto prvnim, ¢i prinejmensim jednim z prvnich
masovych médii, s nimiz se maly medidlni konzument setkd. Ustavuji zpusob, jimz se
pozdeji s obsahem médii a se samotnou jejich existenci vyrovnava, jimz je integruje do
sveho Zivota. Byvaji jednou z prvmich praktickych cvicebnic , medialni gramotnosti®,
pricemz obvykle reflektuji specificnost détského ctenarstvi a jeho psychologickych
podminek a jeho vyvojovych zvlastnosti.* Jsou nositeli specifickych textovych Zzanra
uzptsobenych détem (dobrodruzné komiksy a pohadky). Objevuji se v nich ale téméf
vSechny zanry literatury pro déti a mladez, jako jsou romény, béje, povésti, encyklopedickeé

ptispévky a mnoho dalSich (tamtéz, s. 45).

V ptipad€ propagandy vychdzim z definice Burtona a Jirdka (2001, s. 136), podle
kterych je propaganda ,,soustiedend a promyslena snaha ziskat verejnost pro urcity pohled
na nejaké téma, urcité jednani ¢i osvojeni si urcitého souboru predstav a nazorii (urcité
ideologie) a soucasné stejné soustiedenda a promyslena snaha vyloucit jakékoliv pohledy,
predstavy ci ideologie alternativni®. Koukolik (2010, s. 198) ve své definici urcuje i cil
propagandy, kterym je ziskani nebo udrzeni politické moci. Mezi nejcastéji uzivané

propagandistické nastroje patii pfedkladani nazord autorit misto vécnych argumentd,



vyuzivani celebrit, citace vytrzené ze souvislosti, dezinformace (pfedkladani Izivych

vyrokll) nebo démonizace neptatel (tamtéz, s. 199-200).

Tato prace Casoveé zabira obdobi let 1969—1977, tzn. obdobi po porazce prazského
jara az po vydani Charty 77. Jedna se o prvni roky tzv. normalizace', kterd ukonéila
nadéjny spolecensky vyvoj roku 1968, béhem néhoz dochézelo k postupnému politickému
uvolnovani. To se vyznadovalo napiiklad zrusenim cenzury nebo zakladanim
nekomunistickych spolecenskych organizaci (Emmert 2007, s. 18). Vpad armad zemi
VarSavské smlouvy v srpnu 1968 tento vyvoj ukoncil a zapocal proces znovuobnoveni
vedouci tlohy KSC. Vyznamnou tlohu v tomto procesu sehrala Statni bezpeénost a
opétovné zavedeni piimé kontroly nad sd€lovacimi prostiedky. Uplatiiovala se tzv.
kadrova politika, diky které méli do vedoucich pozic ve stran¢ pronikat jen lidé, kteii se
zcela ztotoziiovali s politikou vedeni. Cistky ve vlastnich fadach mély zajistit odstranéni
vSech reformistickych sil. (Otahal 2002, s. 46—49). Ti, co byli vylouCeni ze strany, se
potykali s diskriminaci, ktera se dotykala i jejich rodin. Naptiklad détem mohla byt
odepfena moznost studia na vysoké Skole. Loajalita k novému vedeni strany se stala
novym kritériem socialniho vzestupu (Kalinova 2007, s. 351). Ustéedni osobnosti této doby
se stal Gustav Husak, ktery mél piimou podporu Sovétského svazu, a ktery byl od roku
1975 prezidentem Ceskoslovenska. I pies snahu KSC o potlageni reformnich skupin nejen
ve svych fadach, ale i ve spoleCnosti, nastalo v druhé poloviné 70. let jejich oziveni
(Bednarik, Jirak a Kopplova 2011, s. 323-324). Rok 1977 znaci vznik obCanské inciativy
Charty 77, ktera ve svych dokumentech upozornovala na ¢eskoslovenské zakony, které
nebyly v souladu s mezinarodnimi pakty o lidskych, obcanskych, hospodarskych,
socialnich a kulturnich pravech (Cisafovska a Precan 2007, s. 15). Charta 77 byla nejen
reakci na pordzku prazského jara, ale také reakci na Zavérecny akt Konference o
bezpecnosti a spolupraci v Evrop¢ (KBSE) zroku 1975. V tomto dokumentu se
podepisujici stdity mimo jiné zavazaly respektovat zakladni lidska prava a svobody, vcetné

svobody vyznani, ndzoru a svédomi (tamtéz, s. 26).

! Pojem normalizace se pouziva pro oznaeni celého obdobi mezi lety 1969—1989. Lze ho vykladat také jako
»obnoveni poradku®, protoze se vyznacuje znovuobnovenim vedouciho postaveni Komunistické strany
Ceskoslovenska (Otahal 2002, s. 5-6).



1.2. Vzorek

Ve své praci se budu zabyvat détskym Casopisem Ohnicek, ktery vychazel mezi lety
1950-2001 jako vsSeobecné zaméteny cCasopis. Ohnicek byl nejdiive vydavan pod
Ceskoslovenskym svazem mladeZe, od roku 1970 pak pod Ceskoslovenskou ustfedni
radou Pionyrské Organizace SSM v nakladatelstvi Mladé fronty. V pribéhu prvnich tii let
se vjeho vedeni postupné vystiidali Frantiek HoleSovsky?, Svatopluk Hauser’ a Alois
Polediidk®. V roce 1953 se pozice $éfredaktora ustalila s nastupem Jittho Binka®, ktery ve
funkci setrval az do roku 1971. Jeho nastupkyné Marie Lapackova® zastavala pozici
$éfredaktorky 15 let. Zadni nésledujici $éfredaktofi Ohnicku jiz takto dlouho v &asopise
nepusobili (Dokoupil 2002, s. 173). V lednu 1969 doslo ke zméné periodicity Casopisu,
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kdy se z mési¢niku stal ¢trnactidenik, ktery vychazel po cely rok od zati do srpna.
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Ohnicek byl urCen pro déti ve veéku 8-12 let, tedy odrostlym ctenaiim
Materidousky, a od roku 1967 i Slunicka. Casopis vychazel barevné s ilustracemi a
fotografiemi na kazdé strané. M&l navazat na zanikly titul Plamen mladi’, jehoz hlavnim
i¢elem byla propagace komunistického rezimu (Svec 2014, s. 138-139). I proto v prvni
poloving 50. let Ohnicek Cerpal hlavné ze sovétskych pionyrskych Casopist a predkladal
détem obsah propagujici komunistické idedly. S nastupem Jifiho Binka se Casopis snazil
rozvijet svij literarni charakter (Dokoupil 2002, s. 174). V 60. letech jiz Ohnicek postupné
upoustél od ideologickych materiali a staval se kvalitnim détskym periodikem, které se
snazilo o co nejbohatsi obsah. Ten se vyznacoval pestrou beletrii, zjmovymi rubrikami,
navody, hadankami a soutézemi. Ohnicek vydéaval jak materialy domacich, tak
zahrani¢nich autorti. Na konci 60. let piesahoval jeho néklad vice nez 250 000 vytisk

(Svec 2014, s. 439).

“Frantisek HoleSovsky byl pritkkopnikem teorie ilustrace pro déti a teorie estetické vychovy. Snazil se
podporovat kvalitni umélecké produkce pro déti a mladez a ovlivnil vyvoj ilustraéniho umeéni. K jeho dilim
patii napt. Nase ilustrace pro déti a jeji vychovné piisobeni nebo K systému estetické vychovy na ndarodni
Skole (Spousta 2004, s. 118—122).

3 Svatopluk Hauser piisobil v letech 1948-50 jako $éfredaktor détského Gasopisu Vpied (Svec 2014, s. 593).

4 Alois Polednidk byl autor ideologickych publikaci o mladeZnickych organizacich, poslanec a feditel
Ceskoslovenského filmu (Méstskd knihovna v Praze).

> Jiff Binek ptsobil jako publicista a redaktor hned v n&kolika asopisech: Matefidouska, Kvéty, Rovnost,
Svet prdce aj. V nakladatelstvi Mlad¢ fronty zastaval pozici redaktora poezie. Angazoval se i v politice,
konkrétné v organech Komunistické strany Ceskoslovenska, Svazu &eské mladeze & Svazu
ceskoslovenského sovétského pratelstvi Beéhem normalizace pomahal s vydavanim dél nékolik autortim,
napi. Jan Skacel, Oldfich Mikuldsek ¢i Ludvik Kundera (Badatelna.eu: pamétové instituce on-line)

¢ Marie Lapa¢kova byla manzelkou Jitiho Lapacka (1924-2000), ktery psal pro Ohnicek naméty pro
Otazniky detektiva Stiky, jeho jméno nebylo v ¢asopise uvadéno, pravé kviili pozici Marie Lapackové (Miiller
in Kalousek a Lapacek 2012, s. 119).

7 Tento Gasopis vychazel jen jeden $kolni rok 1949/50 Objevovala se v ném tak agitaéni beletrie, ¢lanky o
vitézstvi pracujicich nebo SSSR (Svec 2014, s. 469).



Ve sledovanych letech vychazelo kazdé Cislo casopisu v rozsahu 32 stran a stalo
1,60 K¢&s®.  Vyjimkou byla obdasnd prazdninovd dvojéisla, kterd vychézela
ve dvojnasobném rozsahu a stdla 3,30 K¢s. Hlavni motiv titulni strany tvofila fotografie,
kresba nebo kratky kresleny pribéh. Dvé zavérecné strany byly vzdy vénovany komiksu.
Ohnicek nemél zadny tuvodnik, jeho prvni strany byly prevdzné vénovany kratkym
povidkam. V piipade, kdy Casopis pfipominal dilezitd vyro¢i a osobnosti, byly uvodni
strany vyhrazeny pro tyto pfispévky. Jednalo se naptiklad o clanek k 50. vyroci
Ceskoslovenské republiky, Co asi nevite o nasi zemi, ktery byl plny zajimavosti o
Ceskoslovensku (Ohnicek 19(2), s. 45). Zhruba dvé tietiny obsahu byly vénovany détské

beletrii, zbytek prostoru vypliovaly pravidelné 1 nepravidelné rubriky.

Mezi pravidelné rubriky, které v Ohnicku v letech 1969-1977 vychdzely, patiily
Trasnicky. Ty vychazely po celé sledované obdobi v rozsahu 1-2 stran. Détem ptinasely
zajimavosti a zpravy nejen z domova, ale i1 ze zahrani¢i. Od 22. ro¢niku Ohnicku (1971
1972) se mezi pravidelné rubriky zatadily tii kratké odstavce Proc? Jak? Co? Jak jiz nazev
napovida, kazdy z téchto odstavcl odpovidal na kratkou otazku z riznych oblasti. Déti
v Casopise pravidelné nachazely i1 dvojstranu s navody a tipy, kterd v pribehu sledovanych
let n€kolikrat zménila sviij nazev. Nejprve vychazela pod nazvem Vsechno, co je tady
slecnam i panim dohromady, béhem 21. ro¢niku (1970-1971) Par bodnuti, béhem 22.
rocniku (1971-1972) Pionyrské kukdtko a nakonec od 23. ro¢niku (1972—-1973) jen
Kukatko. Zménami nazvu si prosla i1 pravidelna zabavna dvojstrana plna vtipii. Ty nejprve
vychézely pod nazvem Made in Popletov, od 21. ro¢niku (1970-1971) poté jako Pionyrsky
kinematograf, a nakonec od 26. ro¢niku (1975-1976) pod nazvem Z redakcni ponozky

Zizaly Samosky.

Mezi redaktory, ktefi v letech 1969—1977 do Casopisu pravidelné pfispivali, pattil
napiiklad Ivo Pechar, spisovatel a redaktor nckolika Ceskych casopisii, ktery byl zndm
predevs§im svymi komiksy (Literdrni noviny 2020). Karel Soukup byl fotoreportér, ktery
pro Ohnicek a dal$i détské Casopisy nejen psal, ale i fotografoval. Jeho nejcastejSimi
piispévky byly reportdze (Karel Soukup). Mezi ¢leny redakce patfili také manzelé Vojtéch
a RlZena Steklacovi. Stekla¢ od roku 1971 pusobil jako $éfredaktor Pionyra, a do Casopist
pfispival pfedevs§im prozou, zatimco jeho Zena plisobila v ptekladatelské sekci (Janousek

1998, s. 418). Vojtéch Stekla¢ publikoval nejen pod svym jménem, ale také pod

8 Pro predstavu uvadim ceny né&kterych potravin v roce 1969: Cokolada — 9 K&s/100g, chleba — 2,60 Kés/kg,
ryze - 5 Kés/kg, brambory — 0,80 K¢s/kg, maslo 40 K¢s/kg (Breuerova 2018, s. 8).
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pseudonymy Velky Pirat, Kapr ¢i Rizek, pod kterymi psal predevsim komiksy. Nejvice se
proslavil svymi povidkami o Botikovi a jeho kamarddech — Borikovy lapdlie. Jako

ilustratorka pak v ¢asopise piisobila Eva Priskova.

Informace o redakéni radé¢ Ohnicku byly v Casopise uvadény jen roku 1971, poté
byla zvefejiiovana jen jména redaktori a $éfredaktora. Posledni znamé slozeni redakéni
rady z 16. &isla 21. roéniku Ohnicku je nasledujici: spisovatelé Karel Cerny, dr. Jan
Cervenka a dr. Jaroslav Tichy, ilustritorka Eva Prigkovd, zoolog dr. Jifi Felix a
bohemistka dr. Jaroslava Hrabakova. I pies kratké obdobi necelych tii ro¢niku, kdy jsem
mohla sledovat informace o redakéni radé, neztistalo jeji slozeni GipIn¢ stejné. Dr. Jaroslava
Hrabédkova a Eva Pruskova nahradily v tomto obdobi piivodni ¢leny Rtizenu Steklacovou a

redaktora Vaclava Chmelife.

1.3. Metody

Média se charakterizuji jako formy vefejné socidlni komunikace, kterd jsou
dostupna velkému poctu uzivateli (Bednatik, Jirdk a Kopplova 2011, s. 15). Tvoii
neodmyslitelnou soucast zivota spolecnosti, kterd se snazi svym cClenim predkladat
hodnoty a normy, na jejichz zéklad¢ funguje. A pravé média mohou slouzit jako dulezity
nastroj Sifeni téchto norem. Podileji se totiz na tom, co se jedinec dozvida o svété, a mohou
se stat hlavnim zdrojem myslenek a nazort, a tim tedy ovlivnit jednani a uvazovani lidi. To
je také divod, pro¢ byla v minulosti ¢asto vystavovana pokusim o ovladnuti a kontrolu.
(Burton a Jirak 2001, s. 14-15). A pravé ktakovému ovladnuti médii doslo
v Ceskoslovensku po unoru 1948. Jejich hlavnim ukolem méla byt propagace politiky KSC
a formovéni vetfejného minéni. Tento cil odpovidal leninské piedstavé o tisku jako o
»Kolektivnim organizatorovi a propagatorovi® (Bednatik, Jirdk a Kopplova 2011, s. 254—
256). Vyzkumy médii se vénuji détskému publiku jiz od svych pocatki a zabyvaji se nejen
samotnym obsahem, ale 1 u¢inky reklamy a medidlniho nésili nebo roli médii v socializaci
jedince do spole&nosti (Svec 2014, s. 16). Svec (tamtéz, s. 10) ve své knize upozoriiuje i na
to, Zze détskym periodikim nebylo ve vyzkumu vénovano dostatecné pozornosti. Jako
jeden z divoda uvadi to, Ze détské Casopisy byly povaZovany spiSe za trivialni literaturu
bez nadcasové platnosti, ale napiiklad i to, ze se tiskly na nekvalitnim a levném papite, coz

omezilo jejich fyzickou trvanlivost.
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Pro svou praci jsem si nejprve vymezila ¢asové obdobi, ve kterém budu jednotliva
Cisla Casopisu Ohnicek sledovat. Vybrala jsem si roky 1969-1977, které predstavuji prvni
roky tzv. normalizace. Po vymezeni ¢asového obdobi nasledovala excerpce jednotlivych
Cisel Casopisu. Jako hlavni analytickou metodu jsem pouzila obsahovou analyzu, ktera
patii mezi zékladni vyzkumné metody pro studium medializovanych textt (Burton a Jirak
2001, s. 33). Texty jsem si rozdé€lila na jednotlivé c¢lanky, které jsem pfifazovala
k literarnim zanrim, a snazila se najit jejich usttedni motivy. Na zaklad¢ této analyzy jsem
vymezila zdkladni okruhy témat, které Casopis détem piekladal. V ramci téchto témat jsem
dale hloubé¢ji zkoumala, jak byly jednotlivé clanky ovlivnény dobovou propagandou. Jedna
se konkrétné o tyto tematické okruhy: volny Cas a zdbava, poradna Casopisu, beletrie a
vzdélani s vychovou. Zvlast’ jsem se poté zaméfila na 4 rubriky, které jsem identifikovala
jako ty nejvice zatizené propagandou. Dalsi klicovou metodou pro mé byla komparace,
jejimz objektem byl obsah jednotlivych rubrik na strankach Ohnicku v letech 1969-1977.
Cilem bylo zjistit, jaké byla mira zatizeni Casopisu propagandistickym obsahem. Kritériem

pro tuto komparaci byla intenzita a zména rozsahu propagandistického obsahu.

11



2. Détské Casopisy ve svétle vybrané literatury

Détské Casopisy jsou soucasti pestré zanrové skladby literatury pro déti a mladez,
ktera je stavéna v protikladu k literatuie pro dospélé, a zpravidla se vymezuje pro Ctenare
ve véku 3-16 let (Cetikova 2006, s. 12). Jeji diileZitou souasti, zejména u nékterych Zanra,
jsou ilustrace. Ty jsou v nékterych ptipadech pfinejmensim rovnocenné literarnimu textu.

Miuzou mu ale byt i nadiazeny, jako je tomu napftiklad u komiksu (tamtéz, s. 17).

Za predchiidce détskych periodik se povazuji détské prilohy publikované
v Casopisech pro dospélé a periodicky tisk se samostatnymi uzavienymi ptibehy. Prvni
détské Casopisy zaCaly ve svété vychazet v posledni tietin€ 18. stoleti. Za prvni détsky
asopis je pokladan némecky tydenik Der Kinderfreund® (1775-1782), ktery byl v letech
1780-1782 vydavén i v Praze (Svec 2014, s. 38). Prvnim &eskym détskym &asopisem byla
Bibliotika mlddeze, ktera vychazela v letech 1843-1846'° pod vedenim J. V. Vlasika
(Chaloupka a Voracek 1984, s. 24). Béhem druhé poloviny 19. stoleti vzrostl pocet
détskych casopist, a to predevS$im diky ucitelim a vychovateliim, kteti je pokladali za
vhodny a efektivni vzdélavaci prostfedek. Jednalo se naptiklad o Casopisy Vcelka (1850—
1856), Budecska zahrada (1869-1889), Maly ctenar (1882—1941) a mnoho dalsich
(tamtéz, s. 25). Na zacatku 20. stoleti expanze poctu détskych cCasopisi nadale
pokracovala. Za literarné hodnotné Chaloupka s Vorackem (1984, s. 75) pokladaji Casopisy
Jaro (1907-1914), pozdé&ji Nové Jaro (1919-1921), Vzkriseni (1905-1915) a Détsky maj
(1905-1915). V této dobé zadal vychazet i prvni Gasopis pro divky Ceskd divka (1904—
1914), ktery vychazel jako ptiloha Krasného cteni (tamtéz, s. 75).

Pravy rozmach zazily détské Casopisy ve 20. letech 20. stoleti. Jeho ptiCinou byla
predevsim spolecenska situace, kterd vedla ke vzniku mnoha novych instituci (politickych,
zdjmovych apod.) a komercnich moznosti, které umoznily vydavani Casopisi. Mezi ty
Roj (1932-1942) a Kohoutek (1922—-1930) (tamtéz, s. 168). Kohoutek byl komunisticky
casopis, do kterého pfispivali levicovi autofi, a jehoz ptispévky byly zaméteny na vychovu
k tzv. proletafskému internacionalismu. Casopis byl oficialng odmitnut a bylo zakazano

jeho Sifeni po Skolach. Po jeho zaniku ho nahradila ptfiloha Rozsévacka a jiné détské

° Prvni détsky casopis ve Francii zacal vychdzet roku 1782, v Rusku roku 1785, ve Velké Britanii roku 1788
a v USA roku 1789.“ (Svec 2014, s. 39)

10 Svec (2014, s. 200) uvadi jako prvni roky vydavani 1828—1832. Casopis pry ale v tomto obdobi zanikl
kvtli nizké popularité a byl znovuobnoven roku 1843.
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ptilohy v Rudém pravu. Mezi dalsi komunistické ¢asopisy patiila naptiklad Vcela (1934—
1938) a Majak (1924-1938) (tamtéz, s. 169). Rok 1922, kdy zacind vychazet Casopis
Kohoutek, oznacuje Polak (1987, s. 71) jako milnik nastupu socialistické literatury pro déti
a mladez. Na konci 20. let se socialisticka literatura soustfedila pfedevsim na Rozsévacky a
Halo-noviny. Strana se snazila détem predavat socialistické idedly srozumitelnou formou a
opirala se pfitom o domaci i svétové autory. Vyuzivala k tomu naptiklad dilo Ivana
Olbrachta Anna proletarka nebo Nejkrasnéjsi svet od Marie Majerové. Ta ve svém romanu
pisSe o cesté¢ mladé divky k délnickému hnuti. Mezi dalsi publikované autory patfili také S.

K. Neumann ¢i Jiti Wolker (tamtéz, s. 71-72).

Uplnou kontrolu nad tiskem a vefejnymi sd&lovacimi prostfedky ziskala
komunistickd strana po tnoru 1948. Doslo k redukci poctu Casopist obecné€, nejen téch
détskych. Nové mohla periodika vychazet jen pod stranami Narodni fronty nebo ve
vydavatelstvich centralizovanych spolecenskych organizaci. Pro jejich kontrolu byla roku
1953 ziizena Hlavni sprava tiskového dohledu (Svec 2014, s. 145). Cenzura méla oficialné
chranit statni a hospodaiské tajemstvi a také tzv. obecny zdjem. Za touto formulaci se
ukryval politicky zajem, ktery mél zabranit Sifeni jakékoliv informace poskozujici
komunistickou stranu a jeji zajem. Casopisy mohly jit do tisku aZ po schvaleni cenzurniho
uiednika, ktery rozhodoval podle seznamu utajovanych skutecnosti, osob, d€l a udalosti,
které¢ nesmély byt uvetejiiovany. Cenzurni funkci vykonavali i tzv. dohlizejici redaktofi,

pusobici ptimo v redakcich casopist (Kaplan 2008, s. 269—-270).

Na zacatku 50. let byla vytvofena nova struktura détského tisku, v némz kazda
veékova kategorie mladsich déti méla jen jeden titul, starsi vékova kategorie méla na vybér
z vice moznosti. Kazdy ¢asopis mél v této nové struktuie, kterd se udrzela az do roku 1989,
jasné¢ dané misto (tamtéZ, s. 158). NejmladSim détem byl uréen casopis Slunicko,
predskolnim détem Materidouska. Pro déti mladSiho Skolniho veku vychézel Ohnicek a pro
star§i Skolni v€k Pionyr a Sedmicka pionyrii. Tuto zékladni soustavu dopliiovaly jesté
zajmové Casopisy o véd€ a technice jako ABC mladych technikii a prirodovédcu, Véda a

technika mladezi, Pionyrska stezka (Chaloupka a Voracek 1984, s. 483).

V nésledujicich letech détské casopisy plnily predevSim jednu funkci, a tou byla

vvvvv

pojednava o funkci détskych Casopist ,,Casopisy musi organisovanée prispivat k vytvareni

nového sveétoveho ndzoru a vychovavat v duchu socialistické moralky; tj. musi byt
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politické. Musi predevsim ukazovat pracujictho cloveka v jeho boji proti vsem Spatnym
meéstackym prezitkim, jako je egoismus, ziskuchtivost, vykoristovani, halasné vlastenceni,
vedouct k imperialistickym valkam. Musi zdiraziovat usili lidovedemokratickych stati o
mir, spolupraci vsech pracujicich na celém svéte, nové lidovédemokratické vlastenectvi,
zaloZené na victé k jedinci, kolektivu ndrodnimu i svétovému.* (Hykes 1949, cit. podle Svec
2014, s. 147-148) Casopisy mély jasné dané, o &em mohou, nemohou a musi psat.
Naptiklad skautingu, nabozenskym, legionaiskym ¢i prvorepublikovym namétim se mély
vyhybat (tamtéz, s. 150). Casopisy mély détem predkladat témata vyzdvihujici $kolu a
Pionyrskou organizaci SSM, znichZ chtél reZzim vytvofit stfedobod détského svéta.
Zaroven prezentovaly i ,,neradostny a Sedivy* zivot déti na druhé strané ,,zelezné opony*.
Spolu s timto obrazem se pfipominalo, Ze pfesné takovy zivot byl i v mezivalecném
Ceskoslovensku. To mélo v détech vytvofit pozitivni vztah ke své vlastni vlasti a

dobovému spolecenskému uspotradani (Knapik a Franc, 2018, s. 234-235).

V druhé poloving 50. let a zejména v 60. letech zacala propaganda z détskych
Casopist ustupovat. Zasluhu na tom meéla nejen prvni kriticka reflexe Pionyrské organizace
z roku 1956, ale i vytrvala kritika pedagogickych pracovniku tykajici se kvality détskych
periodik (tamtéz, s. 231). V polovin¢ 60. let z détskych periodik jiz téméef vymizely
politické agitace a dobova propaganda, a dokonce se zacali vydavat i doposud zakézani

autofi, jako byl napiiklad Jaroslav Foglar (Svec 2014, s. 153).

Po vpadu vojsk VarSavské smlouvy z roku 1968 a nasledujicim politickém vyvoji
se dohled nad casopisy opé¢t zpiisnil. Ten trval az do roku 1989. Stranickou kontrolu nad
Zasopisy provadél Cesky uiad pro tisk a informace. Postupné dochézelo k administrativnim
zdsahtim do struktur Zasopisti a k persondlnim zménam v jejich redakcich. Casopisy
musely do svého obsahu opét zafazovat stranické a pionyrské materidly (napf. texty o
stranické historii, materidly k dilezitym vyro¢im ¢i prezentace dobrych hospodatskych
vysledki). Postupem let se situace ustélila, a 1 pfes kontrolu reZimu mohly casopisy
vydavat zajimavy obsah pro déti, jako naptiklad zpravy o zapadnich umélcich ¢i
americkych vesmirnych sondach. Kromé takto zajimavého obsahu Casopisy stale musely
vydavat i1 ¢lanky o PO SSM a stranické materialy. I kdyZ se po roce 1968 tlak stranického
dohledu na détské casopisy opét zvysil, nedosdhl v této dobé jiz takové intenzity jako

v prvnich letech po roce 1948. (tamtéz, s. 154—155)
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2.1. Vybrané détské Casopisy vydavané v letech 1969-1977

Mezi lety 1969—1977 vychéazely v Ceskoslovensku spolu s Ohnickem dalsi, jiz vyse
zminéné, détské cCasopisy. Mezi né patfila naptiklad Materidouska, déle Slunicko,
CtyFlistek, ABC Mladych technikii a piirodovédcii, Pionyrska stezka, Sedmicka Pionyri
nebo Pionyr. Cennym zdrojem informaci pro mé zde byla kniha publicisty Stefana Svece
Cesky psané casopisy pro déti (1850—1989), ktera podava jedineény uceleny pichled o

historii ¢eskych détskych Casopis.

Nejmlad$im détem byly urCeny CcCasopisy Slunicko a Materidouska, jejichz
podstatnou ¢ast vyplnovala literarni slozka (Chaloupka 1984, s. 440). Obéma Casopisiim se
dafilo spolupracovat s vyznamnymi osobnostmi domaci literatury a vytvarného uméni pro
déti. Casopis Slunicko vychazel jako mésiénik od roku 1967 a byl uréen détem
piedskolniho az mlad§iho $kolniho véku. Casopis byl pestry, vytvarné zajimavy a byl
rozdélen na zdbavni a poznavaci €ast. Poznavaci ¢ast méla détem pfeddvat vSestranné
informace odpovidajici jejich veéku. ,,Slunicko slouzilo zaroven jako hracka s ukolem
probouzet v détech zajem o vzdélani a ucit je vytvarnému i literdrnimu vkusu* (Svec 2014,
s. 539-540). Materidouska je nejdéle kontinualné vychézejici détsky Casopis na naSem
trhu. Prvni ¢&islo vyslo roku 1945. Casopis byl uréen détem, které jiz umély &ist, protoZe se
ve svém pestrém obsahu zaméfoval na kvalitni détskou Getbu. Ctenat v Gasopise nachézel
jak détskou beletrii, prozu, naucné texty, tak i nejriznéjsi hlavolamy a kiizovky. Jeho
obsah byl od 50. let poznamenan dobovou propagandou a odkazoval na piedvalecny
Casopis Kohoutek. 1 v Materidousce doslo k postupnému uvolnéni od politické
propagandy. Casopis se sice na konci této dekady stal oficidlnim &asopisem jisker,
nejmladSich oddila Pionyrské organizace, jeho obsah to ale jiz vyrazné¢ neovlivnilo.

Materidouska tak byla nadéle kvalitnim détskym periodikem (tamtéz, s. 365-3660).

Velmi oblibené byly u déti komiksy, jejichZz popularita byla tak velkd, ze diky ni
vznikly Casopisy specializované pfimo na jejich vydavani. Jednim takovym byl casopis
Ctyrlistek, ktery zaGal vychazet vroce 1969 (Knapik a Franc 2018, s. 232). Casopis
predkladal détem komiksovou formou ptib¢hy ¢tyi hlavnich hrdini — MySpulina, Bobika,
Fifinky a Pindi. Autorem t&chto piibéhii byl malif a ilustrator Jaroslav Némeéek. Casopis
byl dopliiovan i o jiné kreslené serialy, jako napiiklad Polda a Olda, Tobias a Kapucinek,
Kouzelné hodinky a mnoho dalSich. Mimo komikst zde vychazela i rubrika odpovidajici na

détské dopisy nebo také kiizovky a rébusy (Svec 2014, s. 237-238).
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Od roku 1957 vychézel ¢asopis ABC mladych technikii a prirodovédcui s podtitulem
zabavné nauCny Ctrnactidenik pro chlapce a dévCata. ABC se zaméfoval na cClanky
s technickym a pfirodovédeckym zamétenim. Déle se snazil détem pfiblizit literaturu faktu
a non-ficton literaturu (tamtéz, s. 184—185). Mezi détmi byl tento titul jiz od svého zacatku
velmi oblibeny naptiklad proto, Ze se snazil se svymi ¢tendii komunikovat (daval znacny
prostor ¢tendiskym dopisiim, na které odpovidal) nebo proto, ze jako prvni zacal vydavat
stalou divé&i rubriku (Knapik a Franc 2018, s. 244). Casopis byl znamy svymi specialnimi
ptilohami, jako byly tfeba vystfihovanky a komiksové seridly, nebo organizovanim
ctenafskych klubi. Béhem obdobi tzv. normalizace musel obnovit spolupraci s PO SSM,
kvili které naptiklad piejmenoval svou rubriku Kompas na Pionyrsky kompas (Svec 2014,

5. 185-186).

Na trhu s détskymi €asopisy mély znacné zastoupeni i tituly zamétfené na pionyry.
Pro déti star§iho Skolniho véku byly uréeny Casopisy Pionyr a Sedmicka pionyru. Pionyr
byl meésicnik vychazejici od roku 1959. Jeho obsah byl velmi pestry, tvofily ho
beletristické, humorné a kulturni pfispévky, reportaze, soutéze a hry. Samoziejme 1 on byl
ovlivnén dobovou propagandou, ktera se zde projevovala predevsim podporou a propagaci
¢innosti pionyrskych oddilt. Poradal naptiklad soutéze o nejlepsi pionyrsky oddil a
organizoval ctenatfské kluby nazvané ,,Pionyrské rozvédky®, které meély spadat pod
jednotlivé pionyrské organizace. Béhem let 1968—1970 vychazel casopis pod ndzvem
Vetrnik. V tomto obdobi se z ¢asopisu vytratily pionyrské piispévky. Po roce 1970 a
opétovném pirejmenovani na Pionyra se znovu staly pravidelnou soucasti obsahu (tamtéz,
S. 454-455). Sedmicka pionyrii nahradila roku 1968 Pionyrské noviny. V prvnich dvou
letech vychazel ¢asopis jen pod nazvem Sedmicka. V té¢ dob¢ vydaval atraktivni zahrani¢ni
ptispévky jako naptiklad komiksy Walta Disneyho (Knapik a Franc 2018, s. 242).
Ptidomek ,,pionyra“ byl pfiddn az vroce 1970. Tento tydenik mél zprostiedkovavat
zpravodajstvi z PO SSM. Vydaval i zdbavny obsah, ktery tvofily rozhovory s celebritami,
dobrodruzna beletrie a popularizaéni zemépisné, historické a védecké ¢lanky (Svec 2014,
s. 525-526). Jako casopis zaméfeny na turistiku a tdbornictvi vychazela od roku 1971
Pionyrska stezka, ktera méla nahradit zaniklého Jundka (1968—1970). Byla urcena détem
star§iho Skolniho véku a svym obsahem se zamétovala predev§im na sport a jiz vyse

zminénou turistiku a tdboteni. Pionyrska stezka pfinasela détem tematické ¢lanky, soutéze,
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nau¢né serialy, ale také komiksy, ve kterych se snaZila piedivat ideologicky obsah.!!
Nedilnou soucasti ¢asopisu byly také zpravy z PO SSM a rozhovory s jejimi Cleny a
funkcionafi (tamtéz, s. 462—463). Ideologii se do svého obsahu snazila zaclenit co nejvice a
Svec (2014, s. 463) ji hodnoti jako détsky Gasopis, ktery byl v 70.—80. letech zfejmé

nejvice zatizen dobovou propagandou.

' Ne vzdy Gsp&sné, napt. ,,Komiksovd série na motivy televizniho seridlu TFicet pFipadii majora Zemana
byla po ctyrech dilech zastavena™ (Svec 2014, s. 463)
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3. Komunisticka strana Ceskoslovenska a mladez

~Kazda vychova byla a bude determinovana ideologii ve své spolecnosti, jeji
ekonomikou, socidalné politickym usporadanim i kulturou. Jaka je ideologie spolecnosti,
jeji hospodarska soustava i hospodarska uroven, socidlné politické usporadani spolecnosti
i jeji uroven projevujici se ve véde, technice, uméni a sportu i v celkovém Zivotnim

zpiisobu, takova je i vychova spolecnosti.* (Blaha 1977, s. 30)

Thned po nastupu Komunistické strany Ceskoslovenska k moci v tinoru 1948 zacalo
obdobi budovani zakladi socialismu. Byl nastolen novy mocensko-politicky systém, nové
obrysy ekonomiky 1 socialni struktury. Zmény nastavaly témét ve vSech oblastech Zivota
spolecnosti a dotykaly se vSech obyvatel (Kaplan 1991, s. 5). Jednim z deklarovanych cila
strany byla pfevychova naroda v duchu socialismu. Svéd¢i o tom napfiiklad projev Vaclava
Kopeckého z IX. sjezdu strany'?, ktery se konal v kvétnu 1949 v Praze. Kopecky v projevu
kladl stran¢ za ukol ideologickou pfevychovu v socialistickém duchu. Lidé méli piijmout
novy svétovy nazor, ktery jiz neodpovidal kapitalistickému fadu, a byl zalozeny na
historickém materialismu, marxismu a leninismu (Protokol IX. Fdadného sjezdu KSC 1949,
s. 348). Pievychova se m¢éla tykat celého naroda, tedy 1 mladeze. A pravée skolni vychovu
mlédeze oznacil Kopecky ve svém projevu jako nejdilezitéjsi usek vychovy (tamtéz, s.
368). Skolstvi a mladeZi se na sjezdu nejvice vénoval dobovy ministr $kolstvi Zdenék
Nejedly, ktery oznacil vychovu mlédeze jako zékladni problém budovani socialistické
republiky, ktery je tfeba fesit planovité (tamtéz, s. 322). Kratce se o mladezi zminil také
Antonin Zapotocky, ktery zdlraznil, ze je dilezité vzbuzovat u ni zdjem o praktickou praci

a vychovéavat z ni své zdarné nastupce (tamtéz, s. 197).

Détem a mladezi vénovala strana znacnou pozornost i v nasledujicich letech, véetné
obdobi tzv. normalizace. Usneseni v jejich stanovach ze 14. sjezdu KSC z roku 1971 (/4.
sjezd KSC 1971, s. 652) uvadi, Ze ,,Soustavna a cilevédomd péce o vychovu déti a mladeze
vduchu marxismu-leninismu, proletarského internacionalismu a socialistického
viastenectvi je jednim ze zdkladnich ukolii strany.”“ Z téchto stanov také vyplyva, Ze se
strana v otdzkach déti a mladeZe opirala predevsim o Socialisticky svaz mladeZze'® a jeho
Pionyrskou organizaci. Hlavnim tkolem SSM mélo byt ziskdvani novych ¢lend, rozvoj

jejich vSestranné zdjmové Cinnosti, jejich vychova k pozitivnimu vztahu ke své vlasti a

12 Jednalo se o prvni sjezd KSC po unoru 1948.
13 Organizace, ktera vznikla jako nastupce Ceskoslovenského svazu mladeze.
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ostatnim zemim SSSR a k osvojeni socialistickych idedli. Nejuvédomélejsi ¢leny mél
SSM piipravovat na vstup do strany (tamtéz, s. 579—580). Clenem strany se podle stanov
mohl stat kazdy obcan, ktery uznaval stranicky program a stanovy, podilel se na utvafeni a
uskutecnovani politiky strany, pracoval v nékteré stranické organizaci a platil clenské
poplatky (tamtéz, s. 630). Kazdy, kdo chtél do strany vstoupit, musel nejprve projit
dvouletou kandidatskou lhitou, béhem které méel dokdzat, ze bude platnym ¢lenem strany.
Mladi lid¢ a ¢lenové SSM byli ptijimani na zédkladé doporuceni organi a organizaci SSM

(tamtéz, s. 635).

Ministerstvo Skolstvi pfedstavovalo ustfedni organ zabyvajici se otdzkami déti a
mladdeze. Kromé vzd€lavani zabezpeCovalo toto ministerstvo také sféru mimoskolni
vychovy, tedy zafizeni pro pé¢i o dé€ti a jejich zajmovou Cinnost. Spadaly sem naptiklad
Skolni druziny, jidelny nebo pionyrské domy a stanice (Knapik a Franc 2018, s. 56).
Narodni vybory (krajské, okresni i mistni) mely v tomto ohledu také vyznamné postaveni.
Spravovaly sit’ zafizeni pro spoleCensky a kulturni Zivot v obcich (napi. kulturni domy) a

zasahovaly do oblasti socialni péce, Skolstvi i1 télovychovy (tamtéz, s. 58).

Nejvyssi vedeni KSC se zalezitostmi déti a mladeze zabyvalo predevsim pfi tvorbé
zékont, které se tykaly socidlni péCe a upravy ¢i struktury tisku a dalSich médii pro déti a
mlédez. Pravidelné si nechavalo predkladat situacni zpravy o déni mezi mladezi. Béznou
politiku déti a mladeZe mély na starost krajské a okresni vybory KSC (tamtéz, s. 49-50).
Mimotadnou pozornost musela strana mladezi vénovat v pribé¢hu 60. let, kdy u ni doslo
k poklesu zajmu o politicky zivot. Nechtéla vstupovat do strany ani jinych spolecenskych
organizaci (Kaplan 2008, s. 42). Jednim z pokust o zlepSeni této situace se staly besedy
»dtrana hovoti s mladezi®, ve kterych méla mlddez moznost diskutovat s predstaviteli
KSC. Tyto besedy byly pievazné organizovany na $kolach jako povinny program. I pies

masovost'* akce nedoslo k vyraznému zlepSeni situace (tamtéz, s. 46).

3.1. Vzdélani a vychova
LUcinnd vychova socialistického clovéka vyzZaduje jednotné politické piisobeni
vSech slozek nasi socialistické spolecnosti, zejména celé ideologické fronty. Vyznamna

uloha pripada skole, véde, kulture, sdeélovacim prostredkiim, organizacim a spolecnostem,

14 Podle KSC mélo prob&hnout zhruba 22 tisic téchto besed, kterych se zicastnil necely milion mladych lidi
(Kaplan 2008, s. 46).
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jejichz bezprostiednim ukolem je rozvijet vzdélavaci a vychovnou cinnost mezi

pracujicimi. (14. sjezd KSC 1971, s. 580)

Cile socialistické vychovy komunistické strany byly shrnuty v roce 1949 v jiz vyse
zmifiovaném projevu Vaclava Kopeckého na IX. sjezdu KSC. Mezi tyto cile patiilo
predevsim osvojeni nového svétonazoru, nové ideologie a budovani pozitivniho vztahu
k Sovétskému svazu a jeho vidci. Obyvatelé Ceskoslovenska méli byt zaroven piipraveni
branit socialismus a bojovat proti imperialismu (Protokol IX. Fddného sjezdu KSC 1949, s.
348). Mezi nejvyznamngéjsi rysy této vychovy pattila jednotnost a vSestrannost. VSichni se
meéli ve vSem rozvijet vSestranng, bez ohledu na sociélni, profesni ¢i rasova hlediska (Jiva
1989, s. 32-33). Jednim z hlavnich piliit socialistické vychovy byla i vychova k praci, a to
piredev§im manualni. DtleZitou roli zde hrala Skola, ve které probihalo pracovni vyucovani
v dilnach nebo na pozemcich kolem Skoly. Podporovaly se zemédélské a lesnické brigady
pro studenty (Knapik a Franc 2018, s. 35). S pracovni vychovou souvisel 1 kolektivismus,
dalsi dilezity pilit socialistické vychovy. Podle koncepce Antona Semjonovice Makarenka
rodina ptfedstavovala kolektiv, ktery respektoval potieby kolektivu vyssiho stupné, tedy

socialistické spolecnosti. Ta proto mohla do rodinného kolektivu zasahovat (tamtéz, s. 36).

Otéazku nabozenské vychovy déti a ndbozenstvi samotného komunisté fesili ihned
po nastupu k moci. VIada sice proklamovala svobodu naboZenského vyznani'®, ale jeji
kroky, které se tykaly cirkevnich skol a majetku, se cirkve velmi negativné dotkly (Kaplan
1993, s. 11). Katolicka cirkev odmitala vefejné projevit loajalitu k rezimu, protoze byla
piesvédcena o tom, Ze je to rezim ateisticky, ktery je k cirkvi a ndbozZenstvi nepiatelsky.
Kdyz se komunistim nepodatilo podfidit si katolickou cirkev na zédklad¢ dohody, rozhodli
se politickymi prostfedky omezit jeji vliv ve vefejném Zivoté (tamtéz, s. 182—-183). V 50.
letech bylo naboZenstvi prakticky vytlaceno ze skol. Na nejmladsi generaci cilila ateisticka
propaganda nejvice. Jakékoliv snahy cirkevnich €initell podilet se na ndbozenské vychové
déti a mladeze byly tvrdé€ trestdny. V Case bohosluzeb se komunisté snazili détem vytvéaret
jiny program. At uz se jednalo o rtizné kulturni akce pro déti a mladeZ, nebo zatazovani

détskych poradli do televizniho vysilani v nedéli dopoledne. Vyznamnou roli v celé

15 Nejvétsi zastoupeni méla tehdy v Ceskoslovensku fimsko-katolicka cirkev. Podle ministerstva vnitra se
v roce 1951 ke katolické cirkvi hlasilo zhruba 9 miliont lidi (Kaplan 1993, s. 5).
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ateistické propagandé méla také Socialistickd akademie'®, ktera k potlacovani naboZenstvi

vyuzivala racionalitu védy (Knapik a Franc 2011, s. 59).

Na skolu bylo nahlizeno jako na zékladni vychovné vzdélavaci instituci, ktera nese
zodpovédnost za vSestranny rozvoj ob¢antl nejen ve vSeobecném a odborném vzdélani, ale
1 v osvojovani socidlnich roli a zakladii komunistické vychovy (Bldha 1977, s. 78). Dtraz
byl kladen predev§im na stfedni odborné Skolstvi a technické a pfirodovédné obory
(Kalinova 2007, s. 291). Dle rezoluce XIV. sjezdu KSC méla byt $kola oporou
socialistického statu, ktera stavi na jednoté vychovy a vyuky. V ramci vyuky se mélo
obzvlast’ soustiedit na predméty, které ovliviiovaly utvareni ndzoru o socialistické politice
a svétovém nazoru. Dilezitou roli v tomto procesu pfipisovala strana uciteliim, jejichz
politické, odborné a moralni kvality mély zaruCovat spravnou ptipravu déti a mladeze pro
zivot v souladu se socialistickymi hodnotami. Politicka aktivita byla vyZadovana u vSech
pracovnikli Skolskych zafizeni a zvlaStni pozornost méla byt vénovéna ucitelim

spoleenskovédnich obort (/4. sjezd KSC 1971, s. 583).

Na skoléach existovaly dvé formy vychovného piisobeni na déti a mladez. Jedna
byla v ramci vyucovani, druhd pak v mimovyucovacich aktivitich a v ptisobeni skolniho
prostiedi. VSechny pfedméty se mély svym obsahem podilet na komunistické vychove.
Nekteré se soustredily predevSim na védeckou, technickou, ekonomickou a pracovni
vychovu, jiné na mravni a estetickou vychovu, v neposledni fadé také na vychovu télesnou
a brannou (Jiva 1989, s. 80). V mimovyucovacich aktivitich mohla skola rozvijet u déti
z4jmové aktivity, a to védecké, umélecké, kulturni i sportovni. Rozsifené byly hromadné
formy vychovné prace mimo vyucovani, kam spadaly napiiklad exkurze do vyrobnich
zafizeni, kulturnich instituci a pfirody (tamtéz, s. 83). V rdmci kultury prostredi mély Skoly
dbat nejen na celkovou Upravu budovy, ale i na vyzdobu, tzn. nasténky, obrazy, kvétiny

(tamtéz, s. 85).

Vychovné plsobeni Skoly mélo byt v jednoté s tim rodi€ovskym. K zajisténi této
jednoty mélo slouZit sdruZeni rodici a ptatel skoly, které se zfizovalo pii Skolach,
odbornych ucilistich, ptedSkolnich i mimoskolnich zatfizenich (§ 1 a § 26 zdkonu ¢.

186/1960 Sb.). I ptes znacné Gsili komunistického rezimu v oblasti vychovy déti a mladeze

16 Socialistick akademie (ptivodné organizace Ceskoslovenska spolegnost pro §ifeni politickych a védeckych
znalosti) se od roku 1965 snazila zaujmout misto garanta mimoskolniho vzdélavani dospélych. Vénovala se
také redakéni Cinnosti, vydavala periodika, ktera si kladla za cil zpopularizovat védu a techniku. Jednalo se
napfiklad o periodika Véda a Zivot, Déjiny a soucasnost, Mezinarodni politika a dalsi. (Knapik a Franc 2011,
s. 840-841)
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se dle Knapika a France (2018, s. 108) ve spole¢nosti rozvinul fenomén ,,dvoji vychovy*:
Lhejen rodice, ale i deti presné chapaly, co od nich Skola ocekava, jaké postoje jsou
Zadané. Rodice i deti si osvojovali rizné role doma a na verejnosti, jiny vztah projevovali

ke stejnym hodnotam pred uciteli a mezi sebou v soukromi.

Skolsky systém se komunistické strané podafilo sjednotit jiz v roce 1948. Zakon
95/1948 Sb. o zakladni upravé jednotného skolstvi byl schvalen 21. dubna a o jeho
prosazeni se nejvice zasadil Zden€k Nejedly, ministr Skolstvi v letech 1945-1946 a 1948—
1953 (Ciganek 2009, s. 148). Tento zakon upravoval dosavadni soustavu néarodniho
Skolstvi s povinnou osmiletou Skolni dochdzkou, ve které¢ fungovaly osmileté obecné
skoly. Zaci po prvnich péti letech mohli piejit na gymnazia a realky, nebo na praktiétéji
zaméfenou meéstanskou Skolu (tamtéz, s. 16). V novém systému jednotného Skolstvi byly
Skoly statni. Vedle matetskych Skol to byly ,pétileté skoly 1. stupné (narodni) a ctyrleté
Skoly 2. stupné (stiedni). Skoly, které dnes bézné nazyvime stiedni, zdkon 95/1948 Sb.
nazyval pouze , skoly tretiho stupné*, které pak délil na gymndzia, odborné skoly aj.
(tamtéz, s. 139). Viechny déti se od deviti let uéili rusky (Protokol IX. Fadného sjezdu KSC
1949, s. 328). Dle Zdetika Nejedlého mélo nové uspotfadani skolstvi doptat studium vSem

détem, a smazat tak rozdily mezi détmi bohatych a chudych rodict (tamtéz, s. 324).

Tim, ze v novém systému mély byt Skoly statni, neumoziioval zdkon o jednotné
Skole existenci cirkevnich Skol. Tyto Skoly byly bud’ ruSeny, nebo postatnény (Ciganek
2009, s. 140-141). Za naboZenskou vychovu ziistala odpovédné skola. Zaci na ni chodili
dle vyznani mimo hlavni pfedméty, vétSinou v odpolednich hodindch. Rodice méli také
moznost je z nabozenstvi odhlasit. Na samotnou vyuku mély dohlizet organy konkrétnich
cirkvi (tamtéz, s. 74). Novy Skolsky zdkon pfijaty roku 1953 (inspirovany sovétskym
modelem organizace Skol) zruSil povinnou vyuku ndbozenstvi na Skolach, a ta byla
nasledné¢ umoznéna jen v odpolednich hodinach. Ten, kdo nabozenskou vyuku

navstévoval, se poté mohl setkdvat s nepfijemnostmi (tamtéz, s. 150).

Dle nového Skolského zdkona 31/1953 Sb. o Skolské soustavé a vzdélavani ucitelt
trvala povinnad Skolni dochdzka osm let. Zakladni vzdélani poskytovaly osmileté a
jedenactileté stfedni Skoly. Tam, kde nebylo moZno zfidit stfedni Skoly, vznikaly pétileté
narodni skoly. Odborné skoly byly vybérové a bylo mozno na né nastoupit po absolvovani
osmileté stfedni Skoly nebo osmého roc¢niku jedenactileté stfedni Skoly (§ 3, 4 a 5 zakonu

¢. 31/1953 Sb.).
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Podoba skolského systému se znovu zménila roku 1960 piijetim zdkona 186/1960
Sb. o soustavé vychovy a vzdélavani. Tento zdkon ustanovil povinnou devitiletou skolni
dochazku. Tim dal vzniknout devitiletym zdkladnim Skoldm. Po uspé$ném ukonceni
zakladni Skoly mohli studenti pokracovat na odborné ucilist¢ ¢i ucnovskou skolu, stiedni
Skolu pro pracujici, stfedni odbornou skolu, stfedni vSeobecné vzdélavaci Skolu,
podnikovou technickou skolu ¢i konzervatotr (§ 6. zakona ¢. 186/1960 Sb.). Roku 1968
byly zdkonem ¢. 168/1968 Sb. znovu zfizeny Ctyfletd gymnazia. Ta vznikla pfeménou

stifednich vSeobecné vzdélavacich skol.

3.2. Volny cas

Volny ¢as byl v socialistickém Zivotnim stylu pokladan pfedevSim za prostor
k vSestrannému rozvoji osobnosti. Preferovaly se takové volnocasové aktivity, které se
povazovaly za spoleCensky pifinosné. Mezi n¢ pattily ¢innosti, které naptiklad zvySovaly
vSeobecné vzdélani nebo aktivné rozvijely sportovni a umeélecké vlohy. Rezim se tyto
¢innosti snazil institucionalizovat tak, ze pro né vytvarel, a nasledn¢ tidil, vhodna zazemi,
potadal soutéze a organizoval nejriiznéjsi piehlidky. To vSechno mélo strané¢ pomahat pii

kontrole a ovliviiovani volno¢asovych aktivit. (Knapik a Franc 2011, s. 63—64)

Svlij volny ¢as méli lidé travit v zdjmovych spolcich a organizacich, které se
komunisté snazili kontrolovat. Po roce 1948 byla vétSina spoleCenskych organizaci
podtizena statu a musela podporovat oficialni politiku. Casto tak ztratila svou nezavislost a
samostatnost (Kaplan 1991, s. 26). Doslo k zna¢nému omezeni vzniku novych spolktl a
také ubytku jejich poctu. Spolky se rusily, preménovaly nebo vc¢lenovaly do nadifazenych
organizaci. Mnoho funkci zanikajicich spolki na sebe vzala Revolu¢ni odborova
organizace (ROH). Nékolik spolkt, at’ uz to byly ctenafské, hudebni nebo sportovni, se
zaClenilo do zdvodnich organizaci ROH jako jejich zvlastni odbory — kluby (LaStovka
1198, s. 62). Pé¢i o t&lovychovu zajistoval od biezna 1957 Ceskoslovensky svaz télesné

vychovy, ktery nahradil Statni vybor pro t&lesnou vychovu a sport a Sokola'”.

Politické uvolnéni na konci 60. let vedlo k neobyfejnému nartistu novych
organizaci. Ctvrtinu zt&chto novych sdruZeni pfedstavovaly mlddeznické organizace.

Vznikl napiiklad Svaz klubli mladeZe, Svaz vysokoSkolského studentstva nebo Unie

v

360 tisic ¢lentt ve véku 6-18 let (Cmolik 1979, s. 43).
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sttedoSkolaki a uéiiti. Osamostatnila se i organizace Pionyra a byl znovu obnoven Junak'®,
Do té doby byl hlavni organizaci déti a mladeze Ceskoslovensky svaz mladeze, ktery

vznikl v dubnu 1949 jako jednotna masové organizace mladeze.'” (tamtéz, s. 66-68)

Stav plurality mladeznickych organizaci netrval pfili§ dlouho. Nové vedeni strany,
v Cele s Gustavem Husdkem, se jiz v kvétnu 1969 zacalo zabyvat urgentnimi otdzkami
tykajicimi se déti a mladeZe. Mezi né patfily i ty o CSM a dalsich organizacich. Nové
vzniklé organizace Casto podcenovaly nebo dokonce odmitaly vedouci tilohu strany. Jejich
stanovy byvaly v rozporu s marxisticko-leninskymi principy, ¢imz se vytratil jakykoliv
princip socialistické ideové a politické jednoty (Cmolik 1979, s. 150—151). Strana tak
chtéla vybudovat opét jednotnou mladeZznickou organizaci, ktera bude slouzit jako opora
strany a piipravovat Cleny na zivot v souladu se socialistickymi hodnotami. To se ji
podatilo v listopadu 1970, kdy byl na ustavujici konferenci zaloZzen Socialisticky svaz
mladeze (tamtéz s. 154). Osamostatnéné organizace Pionyra a Jundka zanikly v ¢ervnu
1970, kdy doslo k jejich sjednoceni se SSM. Pionyrska organizace nadale fungovala jako

souc¢ast SSM, méla v ném ale relativné samostatné postaveni (tamtéz s. 191).

Do Pionyrské organizace SSM mohly vstoupit vSechny déti ve véku 6-15 let.
Nejmladsi ¢lenové, déti ve veéku 6-8 let, vstupovaly do jisker. To byla organizace, kterad
méla svlj vlastni znak, slib i zdkony. MladSimi pionyry byly déti ve véku 8—11 let, starSimi
poté déti ve veéku 11-15 let. Mladsi 1 starsi pionyii skladali stejny slib, fidili se stejnymi
pionyrskymi zakony a plnili pozadavky vychovného systému organizace. Ten se skladal ze
tii Casti (Svatos 1978a, s. 94-95). Jeho prvni Cast se skladala z plnéni ukola: Tt plaminky
pionyrského odznaku pro jiskry, Pionyrské plameny pro mladsi pionyry a Pionyrské cesty
pro star§i pionyry?®. Druhou &asti byly zdjmové odznaky zaméfujici se na techniku,

ptirodovédu, kulturu, sport, turistiku a brannost. Tyto odznaky byly uréeny pro pionyrské

'8 Svaz junaki — skautlt RCS byl zaloZen v &ervnu roku 1919 a sdruzoval nékolik skautskych organizaci.
(Historie skautingu 1999, s. 24) Jednotna organizace Junak byla ustanovena az 22. ledna 1939. V roce 1940
vsak doslo kvuli nacistické okupaci ke zruSeni této organizace. Ke kratkému znovuobnoveni doslo jesté mezi
lety 1945-48, avsak po tinoru 1948 se organizace Jundka vclenila do Svazu ¢eskoslovenské mladeze (tamtéz,
s. 32-35). Do Junaka mohly vstoupit déti jakéhokoliv véku, ty nejmladsi z nich (do 11 let) se organizovaly ve
vicatech a svétluskach. Program Junédka vychdzel ze vztahu ¢loveka k ptirode a spolecnosti a drzel se tradi¢ni
skautské ideologie a vychovnych zasad (Cmolik 1979, s. 39-40).

19 CSM mél byt jedinou organizaci mladeZe, jejiz hlavnim tkolem byla ideologicka prace mezi mladezi,
rozvijeni jejich zdjmové Cinnosti a rozsifovani ¢lenské zakladni. M€l tak dopomoct vychovat uvédomélé
vlastence a budovatele socialismu (Cmolik 1979, s. 72-73).

20 Plameny a Cesty umoZiiovaly diferenciovat ¢innost pionyrii s ohledem na jejich vék a zajmy, zdiiraznily
motivaci riiznorodé praktické cinnosti a v obsahu politickovychovnou a turistickou cinnost... Ddle se
skladaly z jednotlivych ditkazii (napr. zrucnosti, pameti, bystrych smyshi); jednotlivé ditkazy pak obsahovaly
nékolik konkrétnich pozadavkii motivujicich poznévact a zvldsté praktickou cinnost pionyrii* (Cmolik 1979,
s. 166)
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oddily. Odznaky pro jednotlivce pak byly tfeti ¢asti pionyrského vychovného systému
(Svatos 1978b, s. 14-15). Zakladni organizacni jednotkou byla pionyrska skupina, ktera
sdruzovala pionyrské oddily. V jejim cele byl vedouci skupiny starsi 18 let, ktery se za
¢innost celé skupiny zodpovidal okresni radé PO SSM. Pionyrské oddily byly tvoieny
minimalné¢ 15 a maximalné¢ 25-30 détmi. V jejich cele byl vedouci také starsi 18 let
(Svatos 1978a, st. 111-113). Mezi symboly PO SSM pattily: rudy prapor, rudy pionyrsky
satek, heslo ,,Vzdy pripraven!* ¢i pionyrsky znak, ve kterém je zobrazena statni vlajka,
kniha a tfi plameny (tamtéz, s. 82—84). I kdyZz bylo ¢lenstvi v SSM a jeho Pionyrské
organizaci oficialné dobrovolné, jednim z hlavnich tkola svazu bylo ptilakat do svych tad
co nejvice ¢lent. K tomu byly vyuZivany i sd€lovaci prostiedky, které¢ mély za cil seznadmit

ob¢any s organizaci (Cmolik 1979, str. 210).

O télesnou vychovu a sport mél peCovat predevSim jiz vySe zminény
Ceskoslovensky svaz télesné vychovy a sportu a Svazarm?! (14. sjezd KSC 1971, s. 580).
Sport byl povazovan za soucast socialistické vychovy, a také jako zplsob zlepSovani

télesné, branné a pracovni zdatnosti (Knapik a Franc 2018, s. 257).

Vzdélavani a vychova se v socialistickém Ceskoslovensku mély uskutediiovat
piedevs§im prostiednictvim instituci — Skoly a institucionalizovaného volného ¢asu. Snaha
institucionalizovat volny &as byla spoleéna i pro ostatni totalitni rezimy??, které se
pokousely vyvolavat osobni loajalitu uz u téch nejmladsich obyvatel. Nejcastéji se jednalo
o utvaieni sit¢ mladeznickych organizaci, které se pokousely mladé lidi podchycovat a
formovat (Sebek, 2010). Jednou z nejznaméjsich organizaci byla némecka Hitlerjugend,
ktera byla urcena pro chlapce ve véku od 14 let. Divky vstupovaly do Svazu némeckych
divek a nejmlads$im détem byly urCeny organizace Jungvolk ¢i Jungmadel (Knopp 2003, s.
7-8). Vychova némecké mladeze se skladala z vojenské vychovy, politickych Skoleni nebo
letnich tdborli a soutézi. Zdlraznovala télesnou zdatnost, za kterou ukryvala rasovou
nauku, protoZe jen zdravé a silné t&lo bylo piedpokladem nadfazené rasy (Sebek, 2010).

V Sovétském svazu déti vstupovaly do VLKSM — VSesvazovy leninsky komunisticky svaz

2L _Svaz pro spoluprdci s armdadou byla masova organizace zajistujici brannou mimoskolni piipravu a
sdruzujici branné sporty a aktivity* (Knapik, Franc 2011, s. 903)

22 Aby se politicky systém mohl nazyvat totalitnim, musi existovat strana & hnuti, které je nejen centrem
politické moci, ale také zastit'uje veskeré spolecCenské funkce a vyzaduje aktivni ti€ast obyvatel na vetejném
zivoté. Totalitni strana se nehlasi k zadnému nabozenstvi, naopak je spise anti-nabozenskd, avsak chce
spolecnost podridit své vlastni ideologii, kterd je absolutni a omlouvé vSechny prostiedky, které jsou
zapotiebi k dosazeni vytyceného cile dané ideologie. V takovéto spolecnosti pak vladne teror, ktery nemusi
mit podobu piimého fyzického nasili, ale miize byt pouze psychologicky, tedy strach. Tento strach mize
plynout napiiklad z neustalé kontroly spolec¢nosti pomoci tajné policie, kterou strana vyuziva (Balik a Kubat
2004, s. 42-43).
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mladeze. Tento svaz, ktery mél sjednotit rolnickou a délnickou mladez, vznikl v roce 1919
pod nazvem Rusky komunisticky svaz mladeze (Komsomol) a k jeho pfejmenovani na
VLKSM doslo v roce 1922. Tato organizace vyjadiovala svou solidaritu s komunistickou
stranou a mela ji byt oporou v sifeni komunistickych ideji a ziskavani mladych pro
budovani sovétského statu. Jejim ¢lenem se mohl stat kazdy do 23 let, pokud znal svazovy
program a stanovy (Acarkin 1959, s. 89-80). Také faSisticka Itdlie méla svou masovou
organizaci pro déti. V roce 1929 vznikla na popud Benita Mussoliniho statni mladeznicka
organizace Balilla — Opera nacionale Balilla. Tato organizace slouzila nejen jako opora
fasistické vychovy mladeZe, ale také jako konkurent katolické cirkve a jeji nauky (Jires

2018, s. 20).
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4. Détsky casopis Ohnicek v letech 1969-1977 jako nastroj

propagandy socialistického Ceskoslovenska

Ohnicek byl uren détem ve véku 8-12 let, tedy zakim zhruba 2. az 6. tiid
zékladnich $kol. Casopis nemé&l 74dna vyhranéna témata, byl obsahové pestry, a tak byl
vhodny jak pro chlapce, tak pro divky. Urovei &teni u takto starych déti by se méla
nachazet ve fazi tzv. ¢teni s porozuménim. To znamena, ze dité jiz chape text jako celek a
rozumi jeho obsahu. Dokéze tedy zpracovat kontext, ktery je dan vztahem jednotlivych vét
nebo jejich ¢asti. Zaci 2. a 3. t¥id se mohou nachézet jesté v prechodné fazi, kdy rozumi jen
jednotlivych slovim, aniz by chapali obsah celé véty (Vagnerova 2012, s. 302). V tomto
ohledu byl ¢asopis vhodny jak pro zacinajici Ctendie, tak 1 pro pokrocilé. Ohnicek totiz

kombinoval texty, které nebyly na Cteni vilbec naro¢né, jako napiiklad komiksy, spolu

vV

Casopis Ohnicek byl soulasti dobové propagandy, kterda v uréitych podobach
prostupovala znacnou casti jeho obsahu. Proto jsem se rozhodla nasledujici ¢ast prace
strukturovat s ohledem na to, vjaké mife byla jednotlivd témata Casopisu ovlivnéna
propagandou. Zacnu s nejvice angazovanymi rubrikami, nasleduje volny Cas a zabava,

beletrie, poradna ¢asopisu a vzdélani s vychovou.

4.1. Nejvice angaZzované rubriky

V Casopise jsem identifikovala 4 rubriky, které¢ byly dobovou propagandou
ovlivnény nejvice. Jedna se konkrétné o Trdasnicky, Pripomerime si, Cisla nam vypravéji a
Pionyrské glosy. Tyto rubriky svym obsahem nejvice odpovidaly pfedstavam komunistické
strany o tom, co se ma détem predavat. Jednalo se zde predev§im o budovani pozitivniho
vztahu k Sovétskému svazu a KSC. Toho se ¢asopis snazil docilit pomoci ¢astych zminek
o SSSR, jeho Z&doucich osobnostech a vyznamnych vyro€ich. Zaroven dochézelo i1 k
propagaci Pionyrské organizace SSM. Veskera tato ,,politika® byla nendpadné infiltrovana

do obsahu nasledujicich rubrik.
4.1.1. Trasnicky
Trasnicky byly pravidelnou rubrikou, ktera slouzila jako zdroj kratkych zprav a

zajimavosti z domova 1 ze svéta. Ale pravé ty svétové byly znacn€ omezené, protoze

podstatnou cast téchto zprav tvotily informace o Sovétském svazu nebo o zemich
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spadajicich do socialistického bloku. Knapik a Franc (2018, s. 420) uvad¢ji, ze déti mély
byt stale presvédcovany o tom, jak je Sovétsky svaz moderni a pokrokova zemé. K tomu
mohly slouzit pravé tyto zpravy v Trasnickach. Déti se docetly napiiklad nasledujici
informace: ,,Leningradsky palac pionyrit navstivi za rok milion deti. Krouzkii je tu bohaty
vybér — literarni, automobilovy, geologicky, kosmonauticky a dalsi. Tento palac pionyrii
patii v Sovétskem svazu k nejstarsim. Vznikl v roce 1937 z byvalého carského palace.
(Ohnicek 23(15), s. 3), ,,Hlavni mésto Sovétského svazu Moskva je proslulé zeleni svych
parkii. Je znamo, Ze je to jedno z nejzelenéjsich hlavnich mést. Na kazdého obyvatele tu
pripadne 20 m? zelené* (Ohnicek 26(5), s. 6) nebo ,,V Moskvé se rocné proda pres 40
milionii kvétin. ProtoZe poptavka po kirehké krdse neustdle stoupd, rozrostou se v nejblizsi
dobé plochy moskevskych zahradnictvi o dalsi hektary kvalitni pidy. *“ (Ohnicek 27(15), s.

6) Nejedna se tedy o dilezité zpravy, ale hlavné o zajimavosti, které¢ ukazuji Sovétsky svaz

v dobrém svétle.

Trasnicky ptinaSely zajimavosti 1 ztakovych zemi, jako byly Spojené staty
americké nebo Australie. Téch ale bylo vyrazné¢ méné. Ve vétsin€ piipadu se jednalo jen o
jednotlivosti, které nebyly zdaleka tak zajimavé, jako zpravy o SSSR. Casto se jednalo
spiSe o vtip pro zasmani nez o zajimavost, kterd by méla détem cokoliv o dané zemi fict.
Zprava z Australie tak vypadala naptiklad takto: ,Jedné australské turistce se podarilo
wyfotit vyborny snimek. Klokana vsak omrzelo cekat, az zaostri, a tak se vyborny snimek
podaril nekomu tretimu, kdo to vSechno pozoroval. “ (Ohnicek 23(15), s. 3) Naslo se ale 1
nékolik malo vyjimek, kdy zpravy z nesocialistickych zemi pfinesly détem opravdu
zajimavou informaci, jako byla naptiklad zprava o zavodu automobilii z USA: ,,Studenti
americkych universit usporadali zavod automobilii napric Spojenymi staty. V zavode nejely
vSak vozy obycejné: studenti si je sami sestrojili. Nékteré byly pohdnény elektiinou
z baterii, jiné pdrou s uzavienym obehem. Zvitézil ten viz, ktery nejméné znecistoval

ovzdusi.* (Ohnicek 22(3), s. 3)

4.1.2. Pfripomenme si
Rubrika Pripomenime si vychazela v Ohnicku od 21. do 25. ro¢niku (1970-1975).
Béhem posledniho ro¢niku byla rubrikou jiz velmi nepravidelnou. Jejim tkolem bylo

pfedstavovat a pfipominat détem vyznamna data a osobnosti.
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Co se tyCe vyznamnych dni, pfipominaly se zde vyro¢i a svatky, které byly
v souladu se socialistickou svate¢nosti>}. Ceskoslovenské svatky, stejn& jako svatky dalsich
zemi socialistického bloku, byly po roce 1948 vyrazné ovlivnény socialistickou tradici,
ktera Casto nebrala v potaz tradice jednotlivych narodt. Dulezitymi svatky se staly ty, které
pfipominaly osvobozeni zemé Rudou arméadou a Velka fijnova socialisticka revoluce, ktera
byla svatkem spole¢nym vSem zemim socialistického bloku (Olsakova 2008). Ohnicek ji
pravidelné pfipominal a v 27. ro¢niku k této pfilezitosti vysla i specidlni rubrika 60 /et
VRSR: literdrni cestopis zemi pratel, kam byly zafazovany povidky béloruskych nebo
litevskych autort. ,,Vitéznému unoru® byly ve 23. ro¢niku vénovany hned 4 ¢isla, ve
kterych se upozoriiovalo na to, jak se od roku 1948 zlepsil Zivot v Ceskoslovensku ve
vSech oblastech. Naptiklad ze ,,Priumérna mésicni mzda jednoho pracovnika v narodnim
hospodarstvi byla v roce 1950 — 1200 Kcs, nyni je vice nez 2000 Kcs.* (Ohnicek 23(9), s.
3) nebo Ze ,,V poctu lékarii na 10 000 obyvatel je Ceskoslovensko na druhém misté na svété
(po Sovétskem svazu).“ (Ohnicek 23(10), s. 3). Déale se piipominal 30. prosinec 1922 jako
vyroci zalozeni Sovétského svazu. Toto vyroci bylo ve 23. ro¢niku doplnéno reportazi
z besedy z moskevského Paldce pionyrt, ktera pojednavala o astronomii a vyzkumu
vesmiru®*. P¥ileZitostn& rubrika pfipominala i svatky dalsich socialistickych zemi. Jednalo
se napfiklad o statni svatek Mongolské lidové republiky (Ohnicek 21(21), s. 19) nebo
Vietnamské demokratické republiky (Ohnicek 23(1), s. 13). Ohnicek nezapominal ani na
vyroéni sjezdy KSC a SSM nebo vyznamné dny jako Mezinarodni den Zen (8. biezen),

Den tisku, rozhlasu a televize (21. zafi) ¢i Den Ceskoslovenské lidové armady (6. fijna).

Osobnosti Casopis détem nejcasteji piipominal u prilezitosti jejich narozenin nebo
vyroc¢i amrti. Ve vétSing€ pripadil se jednalo o vyznamné politické osobnosti Sovétského
svazu a KSC. Piispévky byly tvofeny kratkymi odstavci, které shrnovaly Zivot dané
osobnosti. Casopis napiiklad ptipominal umrti Klementa Gottwalda ,,Pred osmndcti lety,
14. brezna 1953, zemrel KLEMENT GOTTWALD, nejpiednéjsi osobnost ¢s. Revolucniho
délnického hnuti. Od roku 1929 byl az do své smrti v cele Komunistické strany
Ceskoslovenska. “ (Ohnicek 21(13), s. 19) K oslavam vyznamnych osobnosti slouzily také

doplilyjici ¢lanky, které mély podobu nékdy aZz pohadkového piibéhu, a které

2 Prehled vyznamnych svatku podavé naptiklad Kalendaf statnich svatkd, vyznamnych dni a vyroéi CSR
uveiejnény v Pionyrské encyklopedii Zdenka SvatoSe

24 Toto nebyl ojedingly piispévek v Ohnicku, ktery se tykal kosmonautiky. Casopis napiiklad otiskl
vypravéni sovétského kosmonauta Andrijana Nikolajeva o jeho pobytu ve vesmiru (Ohnicek 21(10), s. 1).
Sovétsky svaz soupefil se USA v dobyvani a vyzkumu vesmiru. Snazil se ale publikovat hlavné vlastni
uspéchy (Bednafik, Jirdk a Kopplova 2011, s. 317).
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vyzdvihovaly jejich kladné vlastnosti spolu stim, co pro svou vlast dané osobnosti
vykonaly. Napftiklad v ptispévku nazvaném ,,Dvakrat stromy* je Vladimir Iljic Lenin
vykreslovan jako milovnik pfirody, ktery nesnesl neopravnéné kaceni stromd, a tak vydal
nafizeni na ochranu parki a lest. Cely ¢lanek kon¢i vétou ,,21. ledna 1924 tento vzdcny a
velky revoluciondr zemriel“ (Ohnicek 20(10), s. 2). Casopis tak vytvatel pozitivni ptiklady
osobnosti, které spojoval s vrcholnymi piedstaviteli Sovétského svazu. Ohnicek ale
pamatoval i na nepolitické osobnosti. Jednou z nich byl Jan Amos Komensky. Casopis
pripominal 300 let od jeho umrti a pii té prilezitosti predstavil ¢tenariim kratké ukazky

z knihy Orbis pictus — Svét v obrazech (Ohnicek 21(5), s. 2).

4.1.3. Cisla nam vypravéji

Rubrika Cisla ndm vyprdvéji vychazela jen v prabéhu 21. a 22. roéniku (1970—
1972). Vychazela bud’ samostatnd, nebo pod rubrikou Pripomeriime si. Casopis zde
¢tenafum predkladal informace zriznych oblasti. Jak uz nazev napovida, byly to
informace ciselné, nékdy az statistické. Déti se tak mohly dozvédét, ze viny jsou pfii
boufich vysoké az 20 metril, Ze mofe a ocedny zabiraji 71% plochy nasSi zemé (Ohnicek
21(10), s. 19), nebo Ze spotieba masa na 1 obyvatele v Ceskoslovensku byla 71 kg
(Ohnicek 22(20), s. 6).

Castgji se zde ale nasel prostor pro propagovani KSC, Pionyrské organizace SSM a
Sovétského svazu. V jednom Ccisle se psalo o jeho velikosti, kdy byl uvadén jako nejvétsi
stat na svété podle rozlohy, jako 3. nejvéEtsi stat na svété podle poctu obyvatel nebo jako
stat s nejvetsim poctem vysokoskolskych studenti, védeckych pracovniki a 1ékait
(Ohnicek 21(11), s. 19). V jiném cisle byla vyzdvihovéna tzv. pétiletka. Psalo se o tom,
jak se v nadchézejicich péti letech zvysi vyroba, kolik traktort a ndkladnich aut dostane
zemédélstvi nebo kolik vystuduje odbornikli (Ohnicek 21(19), s. 19). Nechyb¢éla ani ¢isla o
ucasti v pionyrskych organizacich. Napiiklad v roce 1972 bylo organizovdno celkem
297 162 déti v 18 854 oddilech. K dispozici byla i tabulka s udaji o jednotlivych krajich
(Ohnicek 22(23), s. 6).

4.1.4. Pionyrské glosy

Jak uZ nazev napovidd, hlavnim obsahem této rubriky byly informace o Pionyrské
organizaci SSM. Pionyrské glosy vychéazely pravidelné od 26. roc¢niku (1975-1976).
Hlavni naplni rubriky bylo pfedstavovani pionyrskych oddilt z celé zem¢, v mens$i mife i

pfipominani dilezitych vyrodi a sjezdt KSC i PO SSM. Pionyrské oddily byly nejéastgji
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predstavovany v souvislosti s tim, jak plni své zavazky. ,,Pionyri 7. pionyrské skupiny
v Plané nad Luznici seberou 3750 kg zZelezného srotu, 1000 kg starého papiru, 100 kg
Zaludii a kastanii, vysazeji 1000 stromkii, opracuji 1000 brigadnickych hodin na uprave
obce, odevzdaji 300 K¢s na Fond solidarity. Zacatkem prosince jiz hlasili prvni vysledky:
odevzdali 400 kg Zaludii a kastanii a kolem 2220 kg zelezného srotu. (Ohnicek 26(11), s.
3)

Soucasti rubriky byly 1 knizni tipy pro déti. Ohnicek détem doporucoval knihy od
domadcich 1 zahrani¢nich autorii. Jednalo se naptiklad o knihu Jititho Trnky Zahrada
(Ohnicek 26(4), s. 3) nebo Tom Sawyer detektivem a jiné povidky od Marka Twaina
(Ohnicek 26(6), s. 3).

4.2. Volny ¢as a zabava

Sam casopis Ohnicek slouzil détem jako prostfedek k vyuziti volného ¢asu. Kromé
toho jim vSak v kazdém Ccisle nabizel n€kolik dalSich tipd, jak sviij volny cas travit.
Casopis podporoval smysluplné traveni volného asu u déti. Vétsina jeho tipd totiZ
nabadala Ctenafe k tomu, aby sviij Cas travili bud’ venku, nebo néjakymi praktickymi
¢innostmi. To bylo zcela v souladu s koncepci socialistické vychovy, kterd podporovala
aktivni trdveni volného Casu. I volny Cas byl oblasti Zivota, kterou se komunisticky rezim
snazil mit pod kontrolou. To se mu nejvice dafilo pomoci organizaci, ve kterych se snazil
sdruzovat co nejvice lidi. Od 22. ro¢niku (1971) zacal Ohnicek v oblasti volného Casu

vyrazn¢ propagovat Pionyrskou organizaci SSM, a nabadal tak ¢tenate ke vstupu do ni.

Nejvice tipli na trdveni volného Casu se vyskytovalo v pravidelné rubrice Vsechno,
co je tady, slecnam i paniim dohromady, které zpravidla zabirala jednu dvojstranu. Zde déti
dostavaly tipy na hry, jako naptiklad hra na oteSak: ,,Vsichni ucastnici hry vylezou na
strom a pevné se drzi. Jen jeden dobrovolnik ziistane na zemi a predstavuje zahradnika,
zatimco ostatni jsou ofechy.“ (Ohnicek 19(11), s. 15). Ctenéfi si mohli podle této rubriky i
uvatit, jelikoz jeji soucasti byly jednoduché recepty, jako byl tvarohovy krém s bortivkami
(Ohnicek 19(19), s. 11) a minitopinky (Ohnicek 20(15), s. 13). Nechybé€ly zde ani navody,
jak si doma néco vyrobit. Déti si mohly podle €asopisu vyrobit naptiklad vésak (Ohnicek
19(16), s. 12), dévcata usit modni Saty (Ohnicek 20(10), s. 12). Ohnicek tak vedl déti
k manualni praci, kterd byla jednim ze zékladnich pilifG socialistické¢ vychovy (Knapik a

Franc 2018, s. 35). Nepravidelnou soucdsti této rubriky byly texty pisni znamych zpévaki
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a rozhovory s celebritami. Ctenafi si mohli zazpivat pisnicky Vaclava Neckate, Milana
Drobného ¢i Karla Gotta. Nepravidelné¢ zde vychdzely i seznamy déti, které si chtcly
dopisovat. Dopisovani déti bylo dle Knapika a France (2018, s. 426) jednou
z podporovanych ¢innosti v ramci mimoskolni vychovy, kterd se rozvijela v 60. letech.
Casopis jednou za Gas uvefejiioval seznam né&kolika déti spolu s jejich adresami a
informacemi o nich. Naptiklad co maji doty¢ni radi nebo o ¢em by si chtéli psat.
V Ohnicku si déti mohly najit kamarada na dopisovani v ramci CSR. Obecné ale bylo
podporovano dopisovani 1 se sovétskymi détmi, jejichz adresu mohla dat k dispozici
naptiklad pionyrskd organizace (tamtéz). Ohnicek sice nezprostiedkovéaval zahrani¢ni
dopisovani, ale détem alespon radil, kde zahrani¢niho pfitele ziskat. V jednom Ccisle
Ohnicek ptedstavil Klub mezinarodniho pratelstvi, kam si déti mohly napsat o adresu
(Ohnicek 19(7), s. 22). V jiném Cisle psal o Klubu mezinarodni druzby, ktery si vyménoval
korespondenci s détmi z Afriky, Indie 1 Nového Zélandu (Ohnicek 21(12), s. 24). Od 21.

ro¢niku doslo k prejmenovani rubriky na Par bodnuti, kterd se obsahove vyrazné nelisila.

Od 22. ro¢niku zacala rubrika vychazet pod nazvem Pionyrské kukatko, a pravé zde
zaina vyrazna propagace PO SSM. Rubrika od této chvile mohla, a pravdépodobné i méla,
vyvolat v détech touhu vstoupit do organizace. Ctenafi zde i nadale nachazeli nejriizngjsi
tipy a navody, ale ty jim byly pfedavany prostfednictvim ptibéhti z pionyrského oddilu.
Pomoci zde uveiejnovanych textl déti poznavaly, jakd dobrodruzstvi mohou v oddilu zazit
a co vSechno se zde mohou naucit. Z Radkova zapisniku byla podrubrika Pionyrského
kukatka, ve kterém pionyr Radek popisoval nejriiznéjsi ukoly a ptihody z jeho oddilu. A
praveé pii popisovani téchto piibéht déti ziskavaly tipy na traveni volného Casu. V jednom
¢isle Radek naptiklad popisuje, jak se na tabore ucil vyrabét pohlednici ze slamy a biezové
kary (Ohnicek 22(24), s. 12). Soucasti této rubriky jiz nadale nebyly texty znamych
pisnicek a seznamy déti, které staly o kamardda na dopisovani. Ani jedno se vSak
z Casopisu nevytratilo. Oboji vychdzelo v Ohnicku 1 nadale, ale nezatazeno pod zadnou

rubrikou.

Od 23. ro¢niku vymizelo z ndzvu této rubriky slovo pionyrské a nadale vychéazela
jen jako Kukatko. Radkiv zapisnik zde nahradily ptibéhy nadlesniho Smrcky a jeho
jezevcika Feriny, ktefi détem ve svych dobrodruZstvich ptedstavovali les s jeho pfirodou a
obyvateli. UCili déti poznavat stromy podle uschlych i Cerstvych listl (Ohnicek 23(2), s.
12) nebo upozornovali, jaky nepotadek jsou lidé schopni zanechat v lese (Ohnicek 23(4), s.

12). Neznamenalo to ale, Ze by zrubriky vymizel pionyrsky obsah. Pionyfi zde byli
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zastoupeni prispévky, které détem priblizovaly, jak vlastné organizace pionyrt funguje.
Vysvétlovaly se zde pionyrské symboly, jako byl Satek ,,Pionyrsky satek je rudy a ma
trojuhelnikovy tvar. Pionyri jej dostavaji po slozeni slibu a nosi jej pod limcem kosile...*
(Ohnicek 23(11), s. 12) nebo odznak slozeny ze statni vlajky, oteviené knihy a tii plamenti
(Ohnicek 23(16), s. 12). Soucasti rubriky byly i vyzvy knaboru, ve kterych byly
predstavovany pozadavky ke vstupu do organizace a slozeni pionyrského slibu (Ohnicek
23(9), s. 12). Oproti ptedchozim ro¢niktim, doslo béhem 23. ro¢niku k ubytku navoda
k vyrabéni. To vSak jiz neplati pro 24. ro¢nik, kde se téchto navodl pro déti ujala nova
rubrika Na viné Hermina. Kukatku tak zistal dostatek prostoru na predstavovani PO SSM a
jeji prace.

Zébavnou rubriku pfedstavovala dvojstrana plna vtipt. Jeji obsah se v pribéhu
sledovanych let t¢éméf nezménil, ale jeji nazev proSel hned nckolika zménami. Rubrika se
nejdiive jmenovala Made in Popletov, nasledn¢ Pionyrsky kinematograf a Z redakcni
ponozky zZizaly Samosky. Jejim hlavnim obsahem byly kreslené a psané vtipy, na které
zmény nazvu rubriky nemély zadny vliv. Soucasti Ohnicku byly také nejraznéjsi testy,
kiizovky a hadanky pro déti. Ty se nejCastéji vyskytovaly na jedné strané spolecné
s redakénimi informacemi na samotném zavéru casopisu. A pravé na této strané se také
v pozd¢jSich rocnicich objevovaly jiz vySe zmiflované texty znamych pisni¢ek. V Casopise
odpovédi. Specialni rubrikou v tomto ohledu byly Otazniky detektiva Stiky, vychazejici od
22. do 25. roéniku. Detektiv Stika détem vzdy nastinil, jaky piipad zrovna fesi, a dal jim
své tipy na pachatele. Piijit na to, kdo jim opravdu byl, méli za tikol ¢tenaii. Své odpovédi
posilali do redakce Ohnicku a spravnou odpovéd i s odivodnénim se dozveédéli v pristim

vydani.

4.3. Beletrie

Beletrie byla nejpestiejsi casti Ohnicku a zabirala v ném nejvice prostoru, zhruba
dvé tretiny obsahu kazdého Cisla. Nejcastéji se jednalo o dobrodruznou, humornou a
detektivni literaturu pro déti, kterd vychazela bud’ ve formé samostatnych piib&éhti, nebo na
pokraGovéani. Prevladajicim literdrnim Zanrem byla povidka. Casopis dale publikoval

bajky, pohadky, romany i cestopisné reportaze. Nevyhybal se ani sci-fi ndméetim.
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I beletrie Ohnicku méla détem vice pfiblizit pionyry. Prostfednictvim rubriky
Pionyrska povidka pro hezkou chvilku v klubovné byla détem predkladana dobrodruzstvi ze
svéta pionyrl, ktera ctenaiim zprosttedkovavala piib¢hy ze Zivota mladych pionyrt. Tyto
povidky vychazely bud’ na pokratovani, nebo samostatn¢. Mladi pionyfi se v nich
dostavali do nelehkych situaci, ve kterych pokazdé prokazali tzv. pionyrského ducha. Tyto
piib&hy mély détem piedkladat ty spravné hodnoty pionyra®®. Napiiklad v jednom dile
séric Iva Pechara Chlap v pytloviné se mlada Olga bez véhani vydava sledovat
nebezpecného muze, kterého hleda policie (Ohnicek 24(17), s. 4-5). Jiny dil pojednaval o
kamaradstvi Dany a Mily, do kterého vstoupila zarlivost jedné z nich, a to kvtli pozici
predsedkyné oddilové rady. Aby se jejich kamaradstvi spravilo, Dana se pozice

predsedkyné dobrovolné vzdala. Mila se s ni ale jiz bavit nezacala (Ohnicek 26(6) s.12).

Nedilnou soucasti Ohnicku byly ptibéhy na pokracovani. V Casopise takto
vychdzely naptiklad Borikovy lapadlie Vojtécha Steklae. Zabavnym dobrodruzstvim
Boiika a jeho spoluzaki Cendy, Mirka a Alese byla v kazdém &isle vénovana minimalné
dvojstrana, kterd byla doplnéna ilustracemi Vladimira Renc¢ina. Od 27. ro¢niku byly
nahrazeny Mikuldsovymi pataliemi od Sempého a Goscinnyho, jimiz se Vojtéch Steklac¢ pii
psani svych ptibéhli o Botikovi inspiroval. Na pokracovani vychazela i specialni ptiloha
Roman na pokracovani. Vzdy v prubéhu jednoho celého ro¢niku Ohnicku vychazela
v kazdém cisle na pokracovani jedna ¢i dveé kratké knihy. V 19. ro¢niku vyslo na Hore
Vinnetouoveé od Karla Maye spolu s Joe mezi piraty od Jacka Londona. V nasledujicich
ro¢nicich to byla detektivka Vojtécha Steklate Zluty Robert, cyklus dobrodruznych
piibéhit Objevitelé svéta, Hrdinny kapitan Korkoran od Alfréda Assollanta a Jackova
dobrodruzstvi od Fredericka Marryta.

Do obsahu casopisu byli pravidelné¢ zatazovani zahrani¢ni autofi. Co se tyce
sovétskych autorii, jejich pocet se mirné¢ zvysil od 20. ro¢niku casopisu, ale nikdy
nepievySoval mnoZstvi domacich autorl. Ohni¢ek publikoval klasické ruské autory.
Jednim z nich byl Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij. Casopis vydal jeho povidku Vdnocni
smuténka, u které zdiraznil, jak dilezitym autorem Dostojevskij byl, a Ze hlavnimi hrdiny

jeho d€l jsou lidé poniZeni z dob carského Ruska (Ohnicek 20(8), s. 6). Dal§im takovym

25 PO SSM méla u svych ¢lent rozvijet hodnoty socialismu. Jeji ¢lenové méli chdpat vyznam prace pro
spolecnost, méli mit aktivni vztah k Zivotu a méli byt odhodlani prekonavat prekazky (Svatos 1978a, s. 19—
20).
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autorem byl Lev Nikolajevi¢ Tolstoj?®. Ten byl publikovan opakované a v asopise mu
vysly naptiklad nasledujici povidky: Lez a vitr (Ohnicek 20(5), s. 18), Pozarni psi
(Ohnicek 21(6), s. 23) nebo Skok (Ohnicek 26(01), s. 9). Opakované¢ byl zatazovan i
Michail Michajlovi¢ Pri§vin®’ se svymi povidkami Poprvé na cekané (Ohnicek 23(11), s.
7), Chleba pro listicky (Ohnicek 24(9), s. 18) a Dédeckovy valenky (Ohnicek 26(6), s. 18) a
Kirill Buly¢ev se svymi pohadkové a sci-fi ladénymi ptibehy Bronta (Ohnicek 23(1), s. 14)
nebo Stydlivy Susa (Ohnicek 24(21), s. 10).

Zatazovani byli 1 autofi ze zapadu. Patfil mezi n¢ jiz vySe zminovany Jack
London?®, kterému Ohnicek vydal nejen knihu Joe mezi pirdaty, ale i povidky Miij bratr
Otoo (Ohnicek 19(6), s. 19), Rozdeélat ohenn (Ohnicek 21(7), s. 16) a Maupi a jeho dum
(Ohnicek 24(11), s. 16). Opakované¢ vychdzely i1 dobrodruzné sci-fi pitibéhy Raye
Bradburyho®”: Martansky parkai (Ohnicek 19(9), s. 16), Zelené rano (Ohnicek 20(3), s.
16) a Setkani s martanem (Ohnicek 23(24), s. 16).

Z domécich autorti dostaval pravidelné prostor napiiklad Vaclav Ctvrtek, spisovatel
pro déti a mladez, ktery publikoval hned v né€kolika détskych casopisech (Slunicko,
Materidouska, Pionyr, ABC a mnoho dalsich), a spolupracoval i s Ceskoslovenskou
televizi na Vecernicku (Janousek 1995, s. 118). V Ohnicku mu vysly naptiklad nasledujici
prispévky: Kulovy blesk (Ohnicek 19(9), s. 10), Co se mné a Frantovi stalo u tunelu
s piskem (Ohnicek 22(20), s. 7) nebo Jak se Rumcajs s Cipiskem postarali vilam o muziku
(Ohnicek 24(8), s. 10). Se svymi povidkami O vyzkumu zimy (Ohnicek 19(6), s. 2.), Sbirka
znamek (Ohnicek 20(1), s. 6) a Detektivni pripad s jehlou (Ohnicek 24(3), s. 18) v Casopise
pravidelnd vychazel Karel Capek, znamy &esky prozaik, dramatik, basnik, publicista a
prekladatel (Tomes 1999, s. 183). Casopis ¢erpal pfedeviim z jeho detektivnich povidek,
které vySly v knihach Povidky zjedné kapsy a Povidky z druhé kapsy. Opakované byl
publikovan 1 Otakar Batlicka, ¢esky spisovatel znamy svymi dobrodruznymi povidkami
pro mladez, které publikoval i v Casopise Mlady hlasatel (Tome§ 1999, s. 58). V Ohnicku
publikoval naptiklad Pribéh Teobalda Rousse (Ohnicek 21(18), s. 20), Souboj draku

26 Klasicky rusky autor — prozaik, dramatik, publicista a pedagog. Mezi jeho nejslavnéjsi dila patii romany
Vojna a Mir a Anna Karenina (Pospisil 2001, s. 585-586).

27 Rusky prozaik a publicista. Ve svych dilech ¢asto vychazel z etnografickych cest po severu Ruska.
Castymi naméty tak byly: piiroda, Zivot bélomoiskych rybaid, Laponci a lovetl, pohanské povéry a tradice
(Pospisil 2001, s. 480).

28 Americky spisovatel, ktery procestoval celé Spojené staty jako tuldk, a ze zkuSenosti poté Cerpal ve svych
dilech. Proslavil se knihou Volani divoéiny a socialistickym romanem Zelezna pata. (Databazeknih.cz)

2 Americky spisovatel a scénérista, jehoz dila Martanska kronika a llustrovany muZ jsou povazovana za
klasiku sci-fi zanru a milniky americké literatury 20. stoleti. Proslul také svym roméanem 451 stupii
Fahrenheita (A/bartos media).
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(Ohnicek 23(4), s. 6) nebo Knoflik mrtvého muze (Ohnicek 26(8), s. 11). Znaénému

prostoru se dostavalo i povidkam Iva Pechara, ktery v casopise ptsobil jako redaktor.

Poezii nebylo v Ohnicku vénovano pfili§ prostoru. Ve sledovaném obdobi
vychazela predevsim v 19. a 20. ro¢niku, kdy se redakce snazila do kazdého ¢isla zaradit
alespon jeden az dva prispévky. Béhem 21. ro¢niku poezie ubyvalo a néasledn¢ vychazela
jen sporadicky, v n¢kolika Cislech kazdého ro¢niku. Mezi opakovan¢ zafazované autory

patiili Josef Hanzlik®’, Vladimir Janovi¢®! a Jaroslav Seifert®.

4.3.1. Komiksy

Specifickym literarnim utvarem, ktery v Ohnicku vychazel, byl komiks. Ten
nechybél v zadném jeho disle, a byl také jednim z divodt, pro¢ byl Casopis pro déti
atraktivni. Scott McCloud (1994, s. 9) ve své knize Understanding Comics definuje
komiks jako ,,ilustrace a jina zobrazeni, kterd jsou razena vedle sebe v zamérnych
sekvencich, a maji za cil predani informace ¢i vyvolani estetického prozitku.* Komiks byl
ve 20. stoleti rozSifenym a rozvijejicim se zanrem s dominantnim vizualnim vjemem. Tyto
obrazkové kreslené seridly mély Sirokou Skalu témat s plvodnim nebo adaptovanym
obsahem. V podob¢ komiksu by ztvarnén napt. Petr Pan, Valka s mloky ¢i Staré povesti
ceské (Cetikova 2006, s. 149). Komiksy vychéazely pravidelné v riznych periodikach, ktera
se jejich vydavanim snazila ziskat vice ¢tenari. V nékterych vznikaly 1 samostatné seSitové
edice (Superman, Spiderman) nebo tzv. romanové komiksy. Socialismus se na tento zanr
ne vzdy dival pozitivné, proto néktera vydani pozastavoval (tamtéz, s. 151-152). Komiksy
tak v Ohnicku predstavovaly nejen progresivni formu zpracovani piibéht, ale také
pohodlnou formu c¢teni pro nendro¢né Ctenaie. Nékdy k nim dokonce ani znalost Cteni
nebyla zapotiebi, jelikoz Ohnicek vydaval i1 obrazkovy komiks bez jakéhokoliv textu.
Jednalo se konkrétné o kratka dobrodruzstvi Bivoje, Kazi a Semika od Evy Prigkové

vychazejici do roku 1972.

V kazdém Ccisle Ohnicku vychdzely vzdy minimalné tfi aZ ctyfi komiksy, kdy

vétsSina z nich zabirala alespon jednu dvojstranu. Vychazely i1 vyrazné kratsi, které zabiraly

30V gasopisech publikoval nejen sva dila, ale i pieklady americkych a jugoslavskych autorti. Spolupracoval

s Ceskoslovenskym rozhlasem i Ceskoslovenskou televizi, ktera inscenovala jeho pohadky O Terezce a pani
Madam (1977) ¢i Hodni Fridolin a Zla Joza (1984) (Janousek 1995, s. 231-232).

3! PGvodnim jménem Vladimir Pi¢man, basnik, redaktor, pedagog a ptekladatel z angli¢tiny a ital$tiny
(Sdruzeni pro levicovou teorii).

32 Cesky basnik, novinaf a prekladatel. Svou kariéru zagal v komunistickém tisku, ale po vylouéeni ze strany
pusobil v socialné-demokratickém tisku. Nebal se kritizovat politiku ve vztahu k nekomfortnim spisovateltiim
a k véznénym autorim. Roku 1984 ziskal Nobelovu cenu za literaturu (Janousek 1998, s. 348-349).
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jen pil strany (napf. jiz vy$e zminéna dobrodruzstvi Bivoje, Kazi a Semika). Komiksy byly
rozvrzeny tak, aby nendsledovaly hned za sebou. Zpravidla byval jeden na zacatku, jeden
az dva v prostfedku a jeden na posledni stran¢/dvojstrané. Tyto posledni strany se
vyznacovaly tim, ze Ohnicek zde vzdy béhem jednoho ro¢niku vénoval prostor urcité sérii.
V 19. ro¢niku zde vychazel Robot Miki od Zdenka Milera, ktery vypravél dobrodruzstvi
Mikiho a jeho kamarada Jirky o tom, jak se snazi dostat uprchlého lva do jeho rodné
Afriky. Ve 20. ro¢niku vychazely Kousky mladence Ferdy Mravence ¥ Ondieje Sekory.
Tento komiks byl zajimavy tim, Ze texty, které popisovaly jednotlivé obrazky, byly
verSované. Cely text jednoho dilu tak znél naptiklad takto: ,,Tycinky i muska mald na
ospalce Ferdu vzala. Trha je a dolu hadze, Ferdovi se neukaze. Ferda vsak ma dobré oci,
hlavu jen tak trochu stoci. A ted’ velkou pomstu chysta. Dostanes to, bud’ si jista! Vousac z
neho stal se razem, muska vSechno pousti na zem. A ted place, bé, bé, bé, strasidlo mne
sezere. “ (Ohnicek 20(1), s. 32) Béhem nasledujicich ro¢nikli patfily tyto posledni strany
autorim Véte Faltové a Vojtéchu Steklacovi, ktery vSak publikoval pod riznymi
pseudonymy jako Velky Pirat, Kapr ¢i Riazek. Postupné zde spolecné vydali nasledujici
komiksy: Morsti vici ve Vesmiru, Morsti vici a sedm trpaslikii, Morsti vici a poklad
trpasliciho krale, Snéhurka a trpaslik Dodo. Tyto komiksy se roku 2014 dockaly 1
knizniho vydani pod ndzvem Dobrodruzstvi morskych viku. Po této sérii nasledovaly
komiksy s psim hlavnim hrdinou. Béhem 25. a 26. ro¢niku to byla Kardskova

dobrodruzstvi a od 27. roéniku komiks Barbanek.

Ani dobovému rezimu nechybélo v tak populadrnim zanru zastoupeni. Pionyii méli v
Ohnicku sviyj vlastni komiks. Od 23. ro¢niku vychazeli Alendci: Vsedni i nevsedni pribéhy
pionyrské druziny. Autoti Pechar s Dvordkovou v nich détem ptedstavovali partu pionyra a
jejich dobrodruZzstvi. Pionyfi v ptibézich prokazovali kladné vlastnosti. Jednou z nich byla
napiiklad statecnost pfi haSeni pozaru lodénice, kdy Alenéci nevahali pomoct starému
plavéikovi (Ohnicek 23(13), s. 4-5). I v ramci tohoto Zzanru zatazoval Ohnicek sovétské
autory. Jednalo se konkrétné komiks na valecné motivy Syn pluku od Valentina Petrovice
Katajeva a dobrodruzny komiks Neuvéritelné pribehy Volky Kostylkova a dZina

Chottabyce od Lazara Lagina.

V pribéhu celého sledovaného obdobi vychéazely v Ohnicku komiksy s nejrizné;si

tématikou. Velkého prostoru se mezi nimi dostdvalo autorim Ivu Pecharovi a Teodoru

33 Ferda Mravenec byl nejznaméjsi postavou zvifecich komikst. Nejdfive vychazel v Détském koutku
Lidovych novin (1935-1941), poté v letech 1945-51 v Matetidousce (Ceiikova 2006, s. 153).
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Pistékovi. Mezi jejich dila patiil naptiklad Profesor Dugan, ktery se se svou ponorkou
snazi dostat az na dno Atlantického oceanu. Komiks 10 000 mil na vzdorujicich strojich
zase li¢i automobilovy zédvod z Pekingu do Patize z roku 1907 a Pavouk Nephila vypravi o
velkém nebezpecném pavoukovi. VSechny tyto tfi komiksy vysly také v knizni podobég, a
to v roce 2016 pod titulem Kultovni komiksy. 1 piesto, Ze svymi naméty jsou tyto ptib&hy
blizsi spiSe chlapciim, divky si v Ohnicku také pfisly na své. Napiiklad Kouzelnou Luckou
od Evy Priskové. Lucka vlastni kouzelny klobouk, ktery plni piani, avSak vétSinou ne
zcela podle predstav Lucky. Naptiklad v jednom dile si Lucka pti hokejovém zapase pieje,
aby se z ni stal bezvadny ktidelni uto¢nik. Klobouk ji ale nechal nartst kiidla misto toho,
aby z ni udélal dobrou hracku (Ohnicek 26(11), s. 15). Komiksy Sek a Zula, Kocicarny
Kida a Pida a jiz vySe zminéné Neuveéritelné pribeéhy Volky Kostylkova byly svymi tématy
blizké jak chlapctim, tak dévéatim. Autofi Svandrlik a Neprakta®* ve svém komiksu Sek a
Zula vyobrazovali ptibéhy pravékych déti a jejich kamaradii, mezi néz patiili hlavné
dinosauii. Kocicarny Kida a Pida, jak uz sam ndzev napovida, byly vtipné ptibéhy dvou

hlavnich hrdint, ktefi vymysleli, jak napalit dareby.

Casopis Ohnicek byl na komiksy tak bohaty, e kromé jiz dvou vyse zminénych
knih (Dobrodruzstvi morskych viki a Kultovni komiksy) vysla v roce 2002 i Velka kniha
komiksit z casopisu Ohnicek, kterd obsahovala komiksy Pavouk Nephila, Desetioky,

Kraken, Profesor Dugan, Rex Star a 10 000 mil na vzdorujicich strojich.

4.4. Poradna ¢asopisu

Poradna Ohnicku, neboli ta ¢ast Casopisu zabyvajici se dopisy cCtenait, byla
rubrikou, kterd ve sledovaném obdobi vychazela zpocatku pravideln¢ a bez jakéhokoliv
zatazeni. AZ od 23. ro¢niku ji Ohnicek vydaval pod ndzvy Pozor, opsdno z vasich dopisii ¢i
Problém, ktery té trapi. Tyto rubriky jiz nebyly soucasti kazdého ¢isla. Primérné jim bylo

vénovano maximalné pul strany, prostor tak dostal vétSinou jen jeden ¢tenaf.

Poradna fungovala tak, Ze déti zasilaly do redakce dopisy, ve kterych se nejcastéji
své€fovaly se svymi problémy. Na strankach casopisu se poté objevily zkracené verze
téchto dopisit a naslednd rada. Z Ohnicku bohuZel neni zfejmé, kdo piesné na détské

dopisy odpovidal, protoze zde bud’ podpis chybi, nebo jsou pod odpovédi podepsani ,,7voji

34 Pod pseudonymem Neprakta publikoval Cesky kreslif a ilustrator a Jiti Winter (Neprakta)
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kamaradi z Ohnicku*. Na zékladé tohoto podpisu a faktu, ze jsou vSechny odpovédi psany
v mnozném ¢isle, se 1ze domnivat, ze za ni bylo zodpovédnych hned nékolik ¢lenti redakce
casopisu. Odpoveédi Ohnicku byly vytvateny v dobovém pohledu na autority, které déti
m¢ély spatfovat nejen ve svych rodicich, kteti byli odpovédni za jejich vychovu, ale také ve
svych ucitelich. O ty se komunisticka strana opirala a pfisuzovala jim nezastupitelnou roli
nejen ve vzdélani, ale i ve vychové déti, jelikoz pravé ucitelé méli zaruCovat vychovu
v souladu s marxisticko-leninskym svétonazorem (/4. sjezd KSC 1971, s. 583). Proto,
kdykoliv se Ctenafi svérovali s trapenim tykajicim se rodi¢t a uciteld, ¢asopis odpovidal

velice opatrné, a nikdy nesel proti témto dvéma autoritam.

Jako piiklad lze uvést piibéh Josefa S. (Ohnicek 19(6), s. 22), ktery se Ohnicku
svetuje, Ze je doma neustale bit, tieba kdyz zapomene néco ud¢lat, a Zze by nejradeji utekl.
Na to mu Ohnicek odpovida ,,Kam bys utekl Pepiku? A kam byste chtéli utéct vy vsichni,
kteri nemate doma na rizich ustlano? Napiste nam. My vam pak zkusime poradit nékolik
moznosti, které byste mohli vyzkouset, a treba by se vam pak utikat nechtélo.” K pitibéhu
Josefa S. se ¢asopis vraci o nékolik &isel pozdéji, kde zvefejiiuje dvé reakce &tenait na
Joseftiv ptibéh. Prvni, velmi kratka, vyjadiuje s Josefem soucit. AvSak druha, podstatné
delsi reakce, Josefa nepodporovala. Na zavér byla odpoveéd’ redakce, ktera se ptiklanéla k
druhé nepodporujici reakci ,,Zdenku, plné s tebou souhlasime. Vétsina stiznosti, které nam
napsali jesté dalsi ctenari, ze museji doma moc délat, jsou plané narky. Vsichni prece vite,
Ze prace Slechti cloveka, a co se v mladi naucis.... Uvedomte si, Ze rodice opravdu
vynakladaji na vasi obZivu a vychovu znacné usili a je proto spravné, kdyz cast svych
starosti predaji vam.* (Ohnicek 19(12), s. 22) Josefovi se tedy zadné podpory od redakce
Ohnicku nedostalo, a dokonce ani neptedlozila zadné slibované moznosti, diky kterym by

se pak détem nechtélo utikat z domu.

Druhym ptikladem je pfibéh Hanky, kterd se svéfuje s tim, jak se ji nevyplatilo
mluvit pravdu. Jeji pani ucitelka béhem vyucovaci hodiny zakopla a poté vzteky nakopla
batoh jednoho z zdkili. A pravé pifi tom vzteklém nakopnuti si pfivodila vyron. Pani
feditelce ale fekla, Ze si vyron ptivodila pfi ndhodném zakopnuti o Spatné€ poloZeny batoh.
A tak Hana, jakoZto ptredsedkyné tiidy, fekla pani feditelce, jak se to doopravdy stalo, a
tim se znelibila své pani ucitelce. Odpovéd’ redakce Ohnicku zacind tim, Ze nemohou
situaci fadné posoudit, protoZe neznaji vSechny okolnosti, a poté dodavaji ,,Kazdy z nas
miuize mit nekdy slabou chvilku. I soudruzka ucitelka. A ted’ si, Hanko, uvédom, Ze ji sleduje

neustdle tricet pari oci, které na ni vidi vSechno. I ¢lovek, ktery se umi velmi ovladat, muize
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v okamZziku nenadalé bolesti ztratit rozvahu. V takové chvilce pak vidi treba vsechno trochu
Jjinak nez pravé téch tricet paru kritickych oci.* (Ohnicek 23(15), s. 14) Odpoveéd Ohnicku
se tedy spiSe snazila omluvit chovéani pani ucitelky, namisto aby naptiklad ocenila to, ze
Hana pravdivé vylicila situaci pani feditelce. Je tedy patrné, ze Ohnicek chtél podporovat

autoritu rodi¢ti a ucitelt, a proto se jejich pfipadné chyby snazil omlouvat.

Ohnicek uvetejnoval i1 takové dopisy, které uz zadnou radu nepotiebovaly, protoze
si Ctenafi dokazali se svou situaci poradit sami, anebo se jen chtéli pochlubit dobrym
skutkem. Tyto dopisy byly zvetejniovany pod nazvem Pozor, opsdno z vasSich dopisii.
Jednalo se nejcastéji o prispévky pionyrt, ktefi do Casopisu psali, jak spolu se svym
oddilem dokazali vyfteSit né&jaky problém nebo udélat nékomu radost. V takovych
ptipadech Ohnicek oddil pochvalil a daval za vzor ostatnim détem. V jednom c¢isle ¢asopis
chvalil pionyrsky oddil za tklid odpadkii v parku (Ohnicek 25(6), s. 26). V jiném c¢isle zase
za to, Ze se pionyti rozhodli vyrobit darky osamélym dichodcim (Ohnicek 27(15), s. 29).

4.5. Vzdélavani a vychova

Soucasti Ohnicku byly 1 texty vzd€lavaciho nebo poucného charakteru. Ty se
snazily détem predavat informace zabavnou, odlehenou formou, casto v podobé
zajimavosti, a jen n¢které z nich mély podobu odbornych textl. VéEtSinou se tyto texty
sdruzovaly v urcitych rubrikdch. Ohnicek se v takovych ptispévcich zaméfoval na oblast
prirodnich a technickych véd, tedy obory, na které¢ kladl komunisticky rezim duraz.

Poznatky ze spolecenskych véd se v Casopise vyskytovaly jen minimalné.

Za nejvice ovlivnénou rubriku lze v této oblasti povazovat Obrdzkovy kabinet
déjepravy, ktery détem priblizoval riizné historické udalosti a osoby. Pravidelné zacal
vychazet od 26. roéniku a za jeji obsah byl zodpovédny Alexej Pludek?’, za doprovodné
kresby pak Gustav Krum. Ti zde détem piedstavovali déjiny vychazejici ze Starych poveésti
ceskych a z doby Karla IV. Dé&ti se tak dozvédély naptiklad o tom, jak Svatopluk zradil
Rostislava (Ohnicek 26(4), s. 7) nebo o tom, co vSechno Karel IV. udélal pro Prahu
(Ohnicek 27(23-24), s. 50). Jiraskovy Staré povesti ceské byly komunistickou stranou

popularizovany jiz od roku 1949, kdy vySly jako prvni svazek v radmci edice ,,Odkaz

35 Spisovatel, redaktor a dramaturg s komunistickym a antisemitskym smyslenim. P¥ispival napiiklad do
Nedeélnich novin, Rudého prava, Mladé fronty a Literarniho mésicniku. V 1992 byl zvolen poslancem
Federalniho shroméazdéni za Levy blok, dale zalozil Slovanskou unii, jejimz cilem byla obrana
Ceskoslovenska pied cizim, zejména germanskym, nebezpe¢im (Janousek 1998, s. 235).
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narodu®. Hlavnim propagatorem Jiraskovych d¢l se stal Zden¢k Nejedly, podle kterého
byla pravé Jiraskova dila tou pravou lidovou cetbou, kterd méla zprostiedkovavat poznani

narodni historie v pravém svétle (Ustav pro studium totalitnich rezimi).

Jednou ze vzdélavacich rubrik byly tii kratké odstavee Proc? Jak? Co? vychazejici
pravidelné od 22. ro¢niku (1971-72). Odstavce spolu vzajemné nijak nesouvisely, kazdy
odpovidal na zcela jinou otazku, jako naptiklad ,,Proc¢ rikame dymka miru? Jak vznikla
fotografie? Co je to morskda houba?“ (Ohnicek 22(23), s. 13) nebo ,,Pro¢ maji meduzy
dlouhd chapadla? Jak Zije zver ve Vysokych Tatrach v zimeé? Co vite o vodopadech?
(Ohnicek 27(15), s. 13). Na kazdou otazku odpovida kratky vystizny odstavec o par vétach.
Jako tieba na jiZz vySe zmitovanou otazku ohledné chapadel medizy odpovida Casopis
nasledovné ,,Meduzy patri mezi takzvané lackovce. Podobaji se vacku, uvniti kterého
probiha traveni. Na okraji vacku, ktery ma tvar zvonu, jsou chapadla, jimiz uchvacuji
rybky, cervy nebo racky. Dlouha chapadla se pri pohybu tahnou daleko za medvzou a na
Jjejich konci jsou zvlastni Zahavé bunky... " (tamtéz). Z Ohnicku neni jasné, na zéklad¢ ¢eho
redakce otazky vybirala. Mohlo se jednat jak o otdzky ctenait, tak o ndhodny vybér
redaktori. Déle neni jasné ani to, kdo je za rubriku zodpovédny, a kdo tedy na otazky

odpovida. Lze vSak prepokladat, ze redaktoii psali odpovédi s pomoci odbornika ¢i knihy.

Klub chytrych byl rubrikou, ktera vychazela v pribéhu 24. ro¢niku. V kazdém c¢isle
se zaméfovala na jiny obor, jako byla botanika, fyzika nebo technika. Détem zde byly
vysvétlovany jevy zdanych oborG a zaroven si zde mohly s Ohnickem 1 zasoutézit.
V kazdém vydani pro né€ byla pfipravena zdbavna soutézni otazka, ktera vzdy souvisela
s tématem. A tak napiiklad kdyz se Klub chytrych zabyval technikou, déti mély zjistit,
ktera otazka vyvede z miry humanoida, ktery ma schopnost odpovidat na otazky (Ohnicek

24(17), s. 23). Spravnou odpovéd’ se vzdy dozvédéEly v nasledujicim vydani.

Dalsi rubrika vzdélavaciho charakteru se tykala Cisté jen zvifat. Pod nazvem Atlas
vzdcnych zvirat sedmi kontinentii vychéazela ve 26. roéniku Ohnicku. Jejim autorem byl Jifi
Felix, zoolog pracujici pro praZskou zoologickou zahradu. Ten zde ¢tenafim predstavoval
riznd zvitata, jako byla Zelva sloni, kterd mize vazit az 250 kg (Ohnicek 26(5), s. 23),
nebo adax ze skupiny antilop, ktery v zoologickych zahradach patfi mezi vzacné exponaty
(Ohnicek 26(11), s. 23). Atlas nabizel informace o ptivodu a historii daného zvitete, o jeho

stylu Zivota, potravé, a v neposledni fad¢ také o sou¢asném stavu jeho chovu.
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V priibéhu 27. ro¢niku byla soucasti Ohnicku vysttihovaci ptiloha Napovédnik.
Jednalo se o takovou malou détskou encyklopedii, kterd méla v kazdém Ccisle podobu
Ctyfstrankového archu. Ze vsech Cisel 27. rocniku mohly déti ziskat knihu o 84 stranach.
V poslednim ¢isle ro¢niku ¢asopis zvefejnil nadvod, jak si na tuto knihu vytvoftit desky. V
Napovedniku se déti docitaly zajimavosti ze svéta prirody, nejcastéji pak o zviratech
~Khahau nosaty je jednou z nejpodivnéjsich opic. Dospély samec ma tak obrovsky nos, Ze
mu visi az pres bradu...* (Ohnicek 27(15), s. 23) a rostlinach ,,Cerveni obsi ziji v Kalifornii
na svazich pohori Sierra Nevada v Severni Americe. Sekvojovec obrovsky patri do velké

rodiny jehlicnatych stromii z celedi tisovcovitych...* (Ohnicek 27(7), s. 24).

Kromé téchto vzdélavacich ptispévkil byly soucasti Casopisu i texty s poucenim,
které se snazily Ctenare nabadat k slusnému chovani a zdravym navykim. Nejcastéji se tato
pouceni skryvala v nahodn¢ zatazovanych ptibézich. V jednom takovém se déti dozveédély,
jak dulezitd je hygiena nejen pro ¢loveka, ale 1 pro zvifata. Jedna se o povidku Sloni
kosmetika od Heleny Kholové, ktera vypravi o malém Vaskovi, ktery se nechtél myt. Chtél
se radsi stat slonem, protoze ti se také podle n¢j umyvat nemusi. Jeho sousedka mu vSak
vysvétlila, jako moc se o sebe sloni musi starat kvli své suché a choulostivé kazi, a tak
Vasik pochopil, Ze i on se o sebe musi starat (Ohnicek 25(9), s. 7). V jiném piibéhu
Ohnicek détem ukazuje, jak se nevyplaci byt nepoctivy. Franta, pfezdivany cachraf,
nevyhodné ménil se spoluzaky véci. Casto si je od nich jen bral a bil je. K tomu navic
dostaval Spatné znamky, které gumoval. Jednou mu na to vsak tatinek piisel, a to zrovna
v ten samy den, kdy Franta nepoctivé ziskal krabicku poplasnych patronek. Od tatinka pak
dostal ptresn¢ tolik ran femenem, kolik bylo v krabi¢ce patronek (Ohnicek 23(15), s. 18).
Na ptikladu namysleného nosorozce z povidky Zrcadlo od Sergeje Michalova vysvétloval
Casopis détem, ze si nemaji délat hlavu z posmévacnych lidi. Tento nosorozec se sméje
vSem ostatnim zvifatkiim, ze jsou oskliva, ale kdyz se sdm podiva do zrcadla, nepozna se, a
prohlasi, Ze pfed nim stoji zrida. Ostatnim zvifatkiim tak dojde, Ze je nosoroZec hloupy, a

7e jeho urdzky vitbec nemusi brat vazne (Ohnicek 24(17), s.18).

V pribchu 22. ro¢niku vychazela rubrika Zrcatko, kterad radila détem, jak dbat na
to, aby vypadaly Cisté a uhledné. Zatijové Zrcatko tak napiiklad upozoriiovalo na to, Ze by
déti mély mit pokazdé Cisté a p&kné zastfizené nehty (Ohnicek 22(2), s. 13). Rijnové
Zrcatko pak zase radilo, jak se starat o vlasy tak, aby vypadaly cisté a u€esané. (Ohnicek

22(4), s. 13). Nechybély ani navody, jak si zasit diry na obleceni (Ohnicek 22(20), s. 13).
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Jak se spravné zachovat v situacich, které se tykaly nejen silni¢niho provozu, se
méli &tenafi naudit ve specialni soutéi, kterou Ohnicek ptipravil ve spolupraci s Ustavem
zdravotni vychovy v Praze a BESIPem (Bezpecnost silni¢niho provozu). Béhem tii Cisel
vyslo v Ohnicku celkem 32 obrazkd zachycujicich déti v riznych situacich. Ukolem
Ctenaii bylo vybrat, jak se maji doty¢ni z obrazku spravné zachovat. Na vybér méli vzdy
ze 3 moznosti. Pokud odpovédéli na vSechny situace spravné, po slozeni prvnich pismen
kazdé spravné odpoveédi méli ziskat tajenku, kterou zasilali do Ohnicku (Ohnicek 22 (22-

24)).
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5. Zavér

Tato prace si kladla za cil zjistit, jak dobova propaganda ovlivnila obsah détského
Casopisu Ohnicek v letech 1969—1977, tedy v dobé tzv. normalizace. Ta se vyznacovala
snahami Komunistické strany Ceskoslovenska o opétovné ziskani kontroly nad
spole¢nosti. Tyto snahy se vyrazn¢ dotkly médii, tedy i détskych Casopist. Na zakladé¢
provedené obsahové analyzy ¢asopisu jsem dosla k zavéru, ze Ohnicek byl v téchto letech

dobovou propagandou ovlivnén hned nékolika zplsoby.

Dobova propaganda se v Casopise nejvice projevila ptimou propagaci Pionyrskeé
organizace SSM a jejich hodnot. Tu lze v Casopise pozorovat piedevSim od 22. ro¢niku
(1971-1972), kdy zacala vychdzet rubrika Pionyrské kukatko, pozdéji jen Kukdtko.
Pionyrské kukatko détem pomoci historek z pionyrského oddilu ptedéavalo tipy na traveni
volného Casu. Zaroven détem vysvétlovalo fungovani organizace, jeji historii 1 podminky
ke vstupu. Pionyrskou organizaci détem piiblizovaly 1 Pionyrské glosy, které vychazely od
26. ro¢niku (1975-1976). Jejich hlavnim ukolem bylo predstavit pionyrské oddily a
poctivé plnéni jejich ukola. K dal$i popularizaci organizace dochazelo v beletristickych
piispévcich, a to konkrétné¢ v komiksu Alendci: Vsedni i nevsedni pribéhy pionyrské
druziny a v dobrodruznych povidkach v sérii Pionyrska povidka pro hezkou chvilku

v klubovné.

V Ohnicku dochézelo i k pfimé propagaci Sovétského svazu, Komunistické strany
Ceskoslovenska a jejich vyznamnych osobnosti a vyro&i. Touto propagaci byly nejvice
zasazeny rubriky Trdsnicky, Cisla nam vypravéji a Pripomerime si. Co se tyée Sovétského
svazu, jednalo se nejCastéji o prispevky v Trasnickach (vychézejici po celé sledované
obdobi), které mély podobu zajimavych informaci o zemi. Tyto informace vykreslovaly
Sovétsky svaz vzdy v dobrém svétle, a mély tak pravdépodobné détem pomdhat pii
vytvafeni pozitivniho vztahu k zemi. K propagaci komunistické strany byla vyuzivana
piedeviim rubrika Cisla nam vypravéji (1970-1972), ktera vyzdvihovala plany tzv.
pétiletky nebo zasluhy strany na zkvalitiovani Zivota obCanll. Vyznamné sovétské a
ceskoslovenské politické osobnosti byly spolu s dillezitymi dny propagovany v rubrice
Pripomeiime si (1970-1975). Casopis piedstavoval osobnosti, jako byl Klement Gottwald,
Gustav Husak nebo Vladimir Ilji¢ Lenin. Takové piispévky zdlraznovaly kladné vlastnosti
a zasluhy danych osobnosti. Rubrika dale pfipominala i vyznamné dny a vyroci. Nejvice

prostoru bylo vzdy vénovano vyro&im vyznamnym pro Sovétsky svaz a KSC. Jednalo se
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napiiklad o vyro¢i Velké tijnové socialistické revoluce nebo ,,Vitézného tinora®. Pii téchto
ptilezitostech byl vétSinou vydavéan i specidlni piispévek mimo rubriku Pripomenme si.
Vyznamnym dntim, jako byl Den Ceskoslovenské lidové arméady nebo Den tisku, rozhlasu

a televize, nebyl vénovan vétsi prostor.

Kromé této piimé propagace se vliv dobového rezimu v Ohnicku promital i
nepiimo. Jednalo se naptiklad o zplsob, jakym c¢asopis détem odpovidal na dopisy.
Z analyzy vyplynulo, ze v piipadé, kdy se déti svéfovaly s problémy, které se tykaly se
rodic¢li nebo ucitelli, Casopis odpovidal velmi opatrné. Ohnicek nikdy nevystoupil proti
témto dvéma autoritdm, naopak se jejich pozici snazil podporovat. Za dal$i neptimy projev
propagandy lze povazovat i zafazovani vzdélavacich ptispévki jen z takovych obort, na
které kladl komunisticky rezim dlraz, tedy obory technické a prirodovédecké. Rezim mohl
mit vliv 1 na mirné zvySeni poctu sovétskych autorti publikovanych na strdnkach Ohnicku

od 20. roéniku (1969-1970).

Dal$im z mozZnych z4sahli komunistické strany do Casopisu mohla byt personalni
obména, kterou Ohnicek prosel na zacatku sledovaného obdobi. V prabéhu let 1969—1971
doslo ke zméndm ve slozeni redak¢ni rady Casopisu. Piekladatelka Rizena Steklacova a
redaktor Vaclav Chmelif byli nahrazeni bohemistkou dr. Jaroslavou Hrabdkovou a
ilustratorkou Evou Priskovou. Zména nastala 1 na postu S$éfredaktora, kde Marie

Lapackova v roce 1971 nahradila Jifiho Binka, ktery tuto funkci vykonaval od roku 1953.

V ramci sledovaného obdobi se propaganda v Ohnicku nejvyraznéji projevovala
v letech 1970-1975. Jednd se o obdobi, kdy vychéazely nejvice ideologicky zatizené
rubriky, a kdy se ve velké mife pfipominala Pionyrska organizace SSM. Ne¢kolik rubrik
mélo v tomto obdobi ve svém ndzvu slovo ,,pionyrska“. Po roce 1975 zistaly nejvice
zatizenymi rubrikami 77dsnicky, které 1 nadale pfinasely zpravy ze Sovétského svazu, a
Pionyrske glosy s Kukdtkem, které pokracovaly s propagovanim pionyrl. Pionyrské glosy
na sebe zdroven CcCasteéné prevzaly funkci zaniklé rubriky Pripomenme si a détem

pfipominaly diilezitd vyro¢i KSC a Pionyrské Organizace SSM.

Na zakladé¢ provedené analyzy cCasopisu Ohnicek v letech 1969-1977 lze
konstatovat, ze Casopis v této dobé opravdu slouzil jako nastroj dobové propagandy, a to
pfedevs§im v ramci vyzdvihovani Pionyrské organizace SSM a Sovétského svazu. I presto
ale Casopisu zlstalo dostatek prostoru na vytvareni kvalitniho a zajimavého obsahu pro

déti. Ohnicek jim ptinaSel tematicky pestry obsah, ktery z velké casti tvorily beletristické
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ptispévky. Casopis v nich kombinoval domaéci a zahrani¢ni literaturu, a to jak v podobé
klasickych povidek a romand, tak v podob¢ oblibenych komikst. Publikovaly se ptibehy
pfedevsim s dobrodruznou, detektivni, humornou a sci-fi tématikou. Ohnicku se dafilo
pravidelné zatazovat i ptispévky od zépadnich autord, jako byl Jack London nebo Ray
Bradburry. Zbytek cisla tvorily nauéné a zabavné prispévky. Mezi ty zabavné pattily
rozhovory s celebritami, texty znamych pisnicek, kreslené i psané vtipy nebo klasické
hadanky a kiizovky. Nechybély ani rizné ctenarské soutéze. Naucné prispévky détem
zduraziiovaly, jak je dilezité dbat na osobni hygienu a upraveny vzhled. Pomoci
specialnich rubrik jim také byly pfeddvany informace zaméfené na urcity obor, jako

napiiklad na historii, botaniku nebo zoologii.
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