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2 Uvod

., Kde je velky Alexandr? “
., Velky Alexandr Zije a viddne !

Takto se, podle jedné fecké legendy, dosud ptd moiska panna ndmotniki, ktefi proplouvaji

Egejskym motem, a pokud se ji dostane jiné odpovédi, pak lod’ i s ndmotniky potopi.’

Béhem svého relativné kratkého zivota dosédhl Alexandr Makedonsky nevidanych
uspéchll. Svymi tazenimi dokéazal rozsifit hranice své fiSe az po Indii a ve svém
dobyvatelském Usili by patrné pokracoval i dal, kdyby kratce pfed svymi tfiatficatymi
narozeninami nezemiel. Smrti v§ak jeho slava nepohasla. Alexandr se stal legendou, ktera
se t€si velké pozornosti jesté v dnesni dob€. Znam je ze soch i obrazi, které se staly
soucastmi kralovskych sbirek, jeho ptibéh byl klasiky nékolikrat zhudebnén, stal se
hrdinou historickych romani, dokonce zazatil na filmovém platné. Stal se souc¢asti mnoha
kultur, které ho svym ur€itym zptsobem pftijaly a vnesly tak do této ,,pavuciny*

nejriznéjSich pojeti vlastni specifické a osobité vlakno.

2.1 Cile prace

Cilem této prace je snaha o zachyceni a analyzu riznych reprezentaci Alexandra
jako osoby, symbolu a legendy. Jinymi slovy, cilem je zachytit a nastinit promény ve
vyvoji reprezentaci Alexandra Makedonského, respektive ukazat vyvoj této

»alexandrovské figury v riznych kontextech.

! CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. s. 35
2 PARPAS, Andreas P. Alexander the Great in Persian Tradition and Epic Poetry. Cyprus: 2018. Dostupné:
zde


https://www.academia.edu/36852517/Alexander_the_Great_in_Persian_Tradition_and_Epic_Poetry_Lecture_given_at_the_Center_of_Cultural_Heritage_Nicosia_Cyprus

Je mnoho zplisobt, jak 1ze pojmout vyvoj vyobrazeni Alexandra — v ¢eském
prostfedi se tomu, na urovni bakalafskych praci, vénovaly Lucie Krej¢i a Tereza Pejchlova,
které se zabyvaly pievazné jeho imitaci v helénistickém umeéni. Tato prace se nezamétuje
na vytvarna vyobrazeni, ale na Alexandrovo pojeti v literatufe a jeho imitaci v kontextu
politicko-mocenském. Soustfedi se na vybrané kapitoly déjin po vrcholny stredovek, ktery
je v kontextu mé prace obdobim, kdy alexandrovské téma ozivalo v evropskeé literarni
tvorbé lidovych jazykl. Z divodu Cetnosti materialu, prace jiz dalsi obdobi nezahrnuje, i
kdyz by bylo jisté zajimavé sledovat vyvoj pozd¢jSich Alexandreid, které se béhem raného

novoveku dostavaly do literarnich tradic dalSich narodu.

2.2 Struktura prace

Prvni ¢ast prace se bude vénovat Alexandrové moznému piechodu do role boha,
kdy prozkoumam kroky, které k tomu mohly vést a uctivani, které¢ mu jako bohu bylo
pfiznavano, coz ¢astecné navaze na cast druhou, kterd se zaméti na situaci po Alexandroveé
smrti, a transformacim ,,alexandrovské* figury do roli, které mu byly pifidéleny zvlasté

diadochy a nékterymi mésty.

Tteti Cast prace se bude ve svych podkapitolach zabyvat prameny pojednavajicimi
o Alexandrovi, které vznikly jako jedny z prvnich. A které také samy o sob¢ jsou
konstrukci urcité ,,alexandrovské® figury. Prace si bude vS§imat také utvoteni specifické
kategorie, do které spada tzv. roméanova tradice, jejimZ prvnim poc¢inem byl tzv. Romdn o

Alexandrovi, jenZ stoji za vznikem mnoha pozdé&jSich epickych literarnich dél.

Ctvrta ¢ast se bude tykat fenoménu imitatio Alexandri na roviné mocensko-
politické, specificky v fimském kontextu, kde si v§imame rtiznych aspektii imitace 1 jejich
podruznych rovin. Imitatio nebylo jevem ojedinélym, ktery by se tykal pouze fimského
svéta, ale pravé v ném se projevuje velice ¢asto. Své misto zde zaujima také Alexandrova

hrobka, jezZ si v té€ dobé stale udrzuje velky vyznam.

Stredobodem dalsi ¢asti prace bude ,,alexandrovska* figura v kontextu
nabozenskych tradic. Tato ¢ast bude rozdélena na judeo-kiest'anskou tradici, islamskou a
pohled zoroastrismu. Alexandr zde nabyva novych ptivlastki, které koresponduji s jeho

zasazenim do vlastniho kontextu mytu. Kapitola se zaméti také na spisovatele Zanrove



ruznorodych spist, ktefi o Alexandrovi pojednavali. Pozornost bude vénovéna i

Alexandrovi v ,,romanové tradici perskych a arabskych romant.

Posledni ¢ast vyklada prechod alexandrovskeé figury do evropské sttedoveké epiky.
Zde se bude prace vénovat vybranym diliim riznych zemi i tloze, kterou v tomto kontextu

Alexandr mohl plnit.

s

2.3 Literatura a dosavadni stav badani

Pfi vyuzivani literarnich pramenti musime myslet na to, ze prameny nevypovidaji
objektivné, ale jsou ovlivnéné autorovym vidénim svéta. A vypovidaji tedy i o dobé€ a o
Sirsich souvislostech svého vzniku.? V rdmci mé prace byla pouZita staroceska
Alexandreida, jejiz autor zistava neznamy, ale byla vytvotena, a také silné ovlivnéna,
autorovym pobytem na dvote Pfemysla Otakara I1.* Dale pak dilo Plitarchovo, Arridnovo,
a Curtiovo, které jsou samostatné rozebirany v kapitole ,,problém historického Alexandra®,
stejné tak, jako pteklad Romdnu o Alexandrovi od Richarda Stonemana a Historia de

Preliis.

Vzhledem k povaze prace a jejimu Sirokému zaméfeni jsem ve své praci hojné
vyuzivala sekundarni zdroje, které cerpaji z pramentt mnohdy jinak nedostupnych — to se
napiiklad tyka rukopist, které se ve své pivodni podobé nedochovaly nebo se dochovaly
jen zc€asti, ale také téch pramend, které nejsou ptelozeny do anglického jazyka. Vyuzivala

jsem ke své praci téchto publikaci:

V 1. 1956 byla vydana obsahla kniha The Medieval Alexander od britského badatele
George Cary (1928-53), kterou k vydani pfipravil David Ross. Cary, jako jeden z mala,
poskytl souhrnné srovnani alexandrovského tématu v literatute sttedovéku. Ackoli se
soustfedil zejména na obdobi od 12. do 16. stoleti, v§imal si 1 utvareni tzv. romanové
tradice a mapoval tak jeji rizné varianty a jejich mnohé derivace. Knihu rozdélil na dvé
¢asti. V prvni z nich poskytuje vycet prament alexandrovského téma a jejich derivati
rozsitenych v riznych zemich. Ve druhé pak vlastni riizna pojeti Alexandra béhem

vrcholného stiedoveéku, pfi¢emz se vénuje nejriznéjSim aspektim a vztahiim mezi

3 DVORAK, Tomas a Toméas BOROVSKY. Uvod do studia déjepisu. Brno: Masarykova univerzita, 2014.
s. 45
4 VAZNY, Vaclav a SVEJKOVSKY, Franti$ek. Alexandreida. Praha: Matice &eska, 1947. s. 11-13.
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postavami (at’ uz historicky redlnymi ¢i nikoli), které se v literatute alexandrovského téma

vyskytuji.

V1. 1991 byl Richardem Stonemanem z fectiny do anglictiny pielozen Roman o
Alexandrovi a v r. 2008 vydal knihu Alexander the Great: A Life in Legend, ve které se
soustfedi na rizné romany o Alexandrovi a jejich podoby. Je také autorem mnoha studii
zaméfenych na rizné romanové tradice, prevazné pak srovnani feckych a orientalnich

romanti o Alexandrovi. Mimo to napsal i nékolik knih o Alexandrové Zivote.

Velkou zasluhu na rozsifeni znalosti o riiznych pojeti Alexandra si nese
nakladatelstvi Brill, které v poslednich letech vydalo dvé obsahlé publikace zabyvajici se
nejruznéji pojatymi recepcemi krale: A Companion to Alexander Literature in the Middle
Ages (2011) a Brill’s Companion to the Reception of Alexander the Great (2018). Prvni
jmenovana publikace se zabyva obdobim stfedoveéku a raného novoveéku a poskytuje vice
¢i méné obecné pojaté aspekty Alexandra v riznych zemich a kulturach, pficemz se
nékteré kapitoly vénuji pfimo rozboru urcitého literarniho dila o Alexandrovi. Podobné¢ se
Alexandra dotyka i druhd publikace, kterd se soustfedi na obdobi Alexandrovy vlady az po

dnesni dny.

Jako sbornik studii byla vydana i kniha Alexander the Great: A New History. Ta je
zametena z vetsi ¢asti na obdobi starovéku, a mnoho kapitol je zaméteno na dobu béhem
Alexandrova zivota, ale zabyva se 1 filmovym pojetim Alexandra a odrazem

alexandrovského tématu v uméni — opét az po dnesni dobu.

V préci byla taktéZ hojné vyuzivana kniha The Lost Tomb of Alexander the Great
od Andrewa Chugga. Ta se sice nezabyva Alexandrovymi recepcemi, ale mapuje okolnosti
Alexandrovy smrti a zmizeni jeho hrobky v pribéhu déjin. Poskytla tak pro mou praci

cenn¢ informace o navstévach hrobky fimskymi vladci.

Z ceského prostiedi o Alexandrovi a jeho recepcich obecné pojednévali v poloviné
minulého stoleti Vaclav Vazny, ve svych pfedmluvach k vydani staroCeské Alexandreidy, a
Albert Prazak, ve svém pojednani Staroceskd basen o Alexandru Velikém. V doslovu knihy
Alexandr Veliky od Paula Cartledge zase Vlastimil Drbal pfispél nékolikastrankovym

pojednanim o zajmu, kterému se dostalo Alexandrovi v ¢eskych zemich.



2.4 Metodologie

Vzhledem k povaze tématu nejde jen o vyuziti samotnych dochovanych texti a
jejich obsahu, ale primarné o kontext ziskanych informaci. Kontext ma vliv na porozuméni
textu a na jeho interpretaci. Je to ,,interpretacné relevantni prostiedi textu patrici do jiného
sémiotického systému.*> Proto bylo v priibéhu prace vyuzito n&kolika riznych metod.
Jednou z nich byla metoda dedukce, na jejimz zékladé€ se tvrzeni logicky odvozuje
z premis ,,vystupujicich v roli obecného pravidla pro jevy dané kategorie.*® Tato metoda
kraci ruku v ruce s indukci, i kdyz neuplnou, nebot’ t€ Gplné je v praxi pti analyze obvykle
tézké dosahnout. Tyto dva pfistupy se totiz dopliiuji a nestoji izolované. Vyznam téchto
prolinajicich se metod spociva hlavné v moznosti se badatelsky zorientovat ve velkém

mnoZstvi pramenti a informaci najednou, coz bylo pro mou préci klicové.”

Dalsi byla pfimé metoda, kterd umoznila prameny a literaturu vyhodnotit. Co se
tyce piimé metody, je zalozena na predpokladu, Ze je badatel schopen své prameny
vyhodnotit tak, aby odraZely historickou skute¢nost. Tento pfistup mize byt
problematicky, nebot’ nebere v potaz ¢asovou prodlevu anebo mentalitu, které badatele
v bliz§im porozuméni vySe zminénych jevli omezuji. V soucasnosti spociva tedy vyznam

ptimé metody hlavné v ohledu kritiky pramene a popisu historické skute¢nosti na jeho

zakladg.?

Jelikoz prace na obecnéjsi roving také sleduje zmény ve vyvoji alexandrovské
figury, bylo vyuzivano i diachronniho postupu. Postup prace byl nasledny — byly
stanoveny vyzkumné otazky a cile, nasledné zjisténo, co bylo k tématu jiz publikovano,
literatura prostudovéna a dale byla provedena analyza. Nakonec byly v zavéru shrnuty

poznatky.
Ve své praci budu uzivat pojmu reprezentace a budu pfitom vychazet z pojeti
Rogera Chartiera, ktery ji vysvétluje vytvorenim vztahu mezi pfitomnym a nepfitomnym:

»--- Nechava reprezentace vyvstat absenci, coz predpoklada jasné rozliSeni mezi tim, co

S HAJEK, Martin. Ctendr a stroj: vybrané metody socidlnévédni analyzy textii. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2014. Studie (Sociologické nakladatelstvi). s. 52-53

® DVORAK, Tom4s a Toma§ BOROVSKY. Uvod do studia déjepisu. Brno: Masarykova univerzita, 2014.
s. 99

7 Tamtéz, s. 99-101

8 Tamtéz, s. 142-149



reprezentuje, a tim, co je reprezentovano*® a také ,.reprezentace vystavenim urcité

pritomnosti, veFejnou prezentaci néjaké véci, nebo osoby .

2.4.1 Vyzkumné otazky

Ve své praci jsem si piedestiela tyto vyzkumné otazky:

Jak byl Alexandr Veliky reprezentovan v urCitém obdobi?

- Je Alexandr reprezentovan pokazdé stejn€ v ramci jedné kultury nebo naboZenstvi?
Meénila se jeho reprezentace v ramci jednoho prosttedi? Nabirala napt. spiSe
negativni nebo pozitivni nadech? Poptipadé kdy se tyto dva pohledy sttidaly?

- Pokud se lisila jeho prezentace mezi jednotlivymi kulturami nebo prostfedimi, dava

nam to moznost komparace mezi nimi. V ¢em se reprezentace Alexandra mezi

témito prostredimi lisila?

- Jak se Alexandrova reprezentace meéni v ¢ase?

9 CHARTIER, Roger. Na okraji titesu. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2010., s. 73
10 Tamtéz, s. 73
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2.5 Alexandr III. Makedonsky

V nasledujici kapitole stru¢né nastinim dobovy kontext, do kterého se Alexandr
narodil a ve kterém zil, ve druhé Casti se zaméfim na Alexandrlv Zivot a kariéru. Jak jsem
jiz zminovala vyse, kontext mé velky vliv na porozuméni textu a jeho interpretaci, proto je

nezbytné uvést zde alespon nékolik fakti tykajicich se Alexandrova zivota.

2.5.1 Kontext doby

Rodistém Alexandra Velikého byla Makedonie, leZici na severu od Recka a
zapadné od Thrakie. Za vlady Filipa II. (383-336 pf. n. 1.), otce Alexandra, byl jeji
imperialni vliv rozsifen od Jaderského po Cerné mofe, a na sever téméf k Dunaji."!

S porazkou fecké koalice v bitvé u Chaironeie (338 pi. n. 1.) ziskal vladu nad Reckem a v r.
337 pt. n. L., kdyz se v Korintu jednalo o mirovém spojenectvi feckych statt, byl ustanoven
korintsky spolek. Ten garantoval svym ¢lentim ochranu a pfislibeni vojenské pomoci, ale
fakticky si tim Filippos zajistil kontrolu nad feckymi staty, stejné tak jako podporu pii
planovaném taZeni do Persie.'? Persii v té dobé nalezelo ohromné izemi tdhnouci se pies
Malou Asii az k Indu, a od r. 336 do r. 330 pt. n. 1. j1 vladl posledni velkokral z dynastie
Achaimenovct Dareios III. Svymi tazenimi na vychod Alexandr $ifil fecky jazyk i kulturu

a svou smrti dal za vznik helénistickym fi$im.

11 CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. s. 41
12 pODDIGHE, Elisabetta. Alexander and the Grreeks: The Corinthian League in In HECKEL, Waldemar a
Lawrence A. TRITLE, Alexander the Great: A New History. United Kingdom: Wiley-Blackwell, 2009, s. 99

11



2.5.2 Alexandruv Zivot

Alexandr III. Veliky se narodil v 1ét€ roku 356 pf. n. 1. v makedonské Pelle. Jeho
matkou byla Olympiada z Epeiru a otcem makedonsky kral Filip II. JiZ od svého atlého
mléadi byl vzdélavan v oblasti politiky, vojenstvi a etiky, na ¢emz m¢l podil i fecky filosof,
zak Platoniv, Aristotelés (384-322 pt. n. 1.). Jiz ve svych Sestnacti letech byl jmenovan
regentem Makedonie a zastupoval svého otce v nepiitomnosti. Spole¢né s nim se také
ucastnil bitvy u Chaironeie, proti Thébam a Athénam, ve které mu byla svétena
makedonska jizda. Filip II. zemfel v r. 336 pf. n. . a Alexandr (bylo mu tehdy dvacet let)
se yjal vlady v makedonském kralovstvi. Jesté pfed tim, neZz vytahl na vychod, bylo nutné,

aby zajistil hranice na severu, kde probihaly boje s Thraky a Illyry.

V té dobé se také roznesla v Recku fima, Ze v bojich Alexandr padl, coz nékteré
fecké staty povazovaly za ptileZitost a pokusily se znovunabyt svou nezévislost na
Makedonii. Mezi nimi byly Théby, které pted vstupem do korintského spolku staly v bitve
u Chaironeie na stran¢ fecké koalice. Alexandr si uvédomoval zdvaznost situace, kterou by
thébsky prevrat mohl zplsobit, jelikoz by se k pievratu mohly pfipojit i dalsi staty.'?
Reagoval na to okamzit€ a pfitdhl se svym vojskem k Thébam, které rychle dobyl a
nasledné rozhodl o trestu: mésto ma byt do zékladl zboteno (usettil jen diim béasnika

Pindara, kterého obdivoval) a krom¢ spojencii méli byt obyvatelé prodani do otroctvi.

V Recku zanechal makedonského vojeviidce Antipatra (397-319 pi. n. 1.) a vytéhl
do Persie. V roce 334 pt. n. 1. uchvatil v bitvé u Graniku (nedaleko Helléspontu) vitézstvi
nad perskymi satrapy a dal pokracoval do nitra fiSe velkokrale Déreia. S nim se stfetl
v bitveé u Issu (r. 333 pf. n. 1), kterd skoncila vitézstvim Alexandrovym, ut¢kem Déreia, a
pii které byla také zajata velkokralova rodina. Pokracoval dobytim mésta Tyru, které lezelo
pfi pobiezi Sttedozemniho mofe, a postupoval do Egypta, kde zaloZzil Alexandrii a
v lybijské pousti navstivil odzu Siwa, kde stdla slavné véstirna Dia Amona. V r. 331 pf. n.
1. se strhla zdvérec¢na bitva proti Dareiovi, ktery mezitim stihl nabrat sily v podob¢ velké
armady, a spole¢né s ni se utaboftil u Gaugamél (nedaleko mésta Arbély). V ni dosahl
Alexandr oslnivého vitézstvi nad PerSany, ale Dareios uprchl do Médie a poté do Baktrie.
Makedonsky kral vytahl k méstu Babylon, které se mu vzdalo. Tam se také Alexandr
nechal prohlésit za krale Asie a pokracoval k Stsam, Persepoli, Ekbatané. Brzy poté byl

13 CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. s. 20
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Déreios ukladné€ zavrazdén svymi satrapy a Alexandr se tak stal vlidcem ohromné perské
fiSe.

V r. 327 pi. n. 1. se Alexandr ozenil s Roxanou (zemiela 311 pfi. n. 1.), dcerou
sogdijského velmoze, a zah4jil tazeni do Indie, kde se stietl s krdlem Porem v bitvé u feky
Hydaspu. Mél v umyslu pokracovat dal k fece Ganze, coz ale jeho vojsko odmitlo.
Alexandr se navratil k Hydaspu a nasledné se vydal na cestu do Sus, a po smrti svého
blizkého ptitele Héfaistiona do Babylonu, kde zacal planovat své dalsi tazeni do Arabie. Po
jednom z bankett v§ak Alexandr onemocnél a o nékolik dnti pozdéji 10./11. Cervna roku

323 pf. n. 1. zemfel.!*

14 CHUGG, Andrew M. The Lost Tomb of Alexander the Great. London: Periplus Publishing, Richmond
Editions, 2004/2005, s. 29
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3 Vyzkum

3.1 Alexandrovo bozstvi

Téma Alexandrova vztahu s bohy v otazce ptiivodu ¢i pozd¢€jsiho zbozsténi se stalo
mezi badateli predmétem dohadt, které dosud nenachazeji konsenzu, a to hlavné v ramci
patrani po jeho vlastni mozné iniciativé byt zbozstén. Nabozenstvi prostupovalo kazdou
sférou zivota jedince a neni tedy mozné ho oddé€lovat od jinych zalezitosti - a tedy ani od
politickych snah, coz mnozi badatelé povazuji za motiv (¢i jeden z nich), ktery mohl vést
k tomu, aby se Alexandr sdm za boha prohlasil. Obecné byvaji rozliSovany tfi udalosti,
které o Alexandrové¢ vztahu s bohy nejvice vypovidaji. JelikoZ se vSak jedna o udalosti,
které nastaly az béhem pozdéjsich let Alexandrovy vlady, je otdzkou, kdy on sam toto
spojeni zacal pocitovat. Bosworth ma za to, Ze se Alexandr béhem nejranéjsich let svého
panovani s bohy blizce spojen viibec necitil.!> Naopak Richard Stoneman ma, se vi
opatrnosti, za to, Ze se povazoval ve zvlast’ blizkém vztahu s boZstvem jiz od chvile, co

usedl na triin po svém otci a plné pievzal moc.'¢

Prvni udalost, ktera by mohla napomoci osvétlit vztah s bozstvem, je navstéva oazy
Siwa na zdpadé egyptské pousté, kde svého ¢asu stala véstirna boha Amona!’. Alexandr se
k ni vydal v r. 331 pf. n. L. poté, co dobyl Egypt, ktery byl pod vladou PerSanti od r. 525 pf.
n. . Podle Paula Cartledge to byl Alexandriv vyrazny krok k sebeidentifikaci s bozstvem,
uvadi ze ,,at uz se Alexandr dozvédél od knéze cokoli, choval se od této chvile, jako by jej
k Amménovi pojil zvlastni vztah, mozna dokonce jako by byl jeho synem...“!® Richard
Stoneman tuto udalost vidi jako ujisténi kréale, Ze doopravdy synem Amonovym je.
Podstatné také bylo, ze jako pravoplatny faraon, kterym se mél nechat korunovat predtim

v Egypt&, byl i jeho synem.!® Peter Green mé dokonce za to, Ze jeho navstéva véstirny

1S BOSWORTH, A. B. Conquest and empire: the reign of Alexander the Great. [online]. Cambridge, New
York: Cambridge University Press, 1988. [cit.14.06.2020] s. 281 Dostupné: zde

16 STONEMAN, Richard. Alexander the Great: a Life in Legend. New Haven: Yale University Press, 2008.
s. 151

17 Recké jméno egyptského boha Amona, byl ztotoziiovan s Diem a objevuje se jako Zeus Amon. Na mincich
byl vyobrazovan jako hlava Dia s beranimi rohy. (307, Recko)

18 CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007.

19 STONEMAN, Richard. Alexander the Great: a Life in Legend. New Haven: Yale University Press, 2008.
s. 151
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Siwa znamenala, Ze byl od té doby jako biih vice zndm a i pfijiman.?’ Druhou udalosti je
Alexandrovo vyzadovani proskyneze (od r. 327 pt. n. 1.), tedy projevu nejvyssi tcty, které
dle Rekii naleZelo jen a pouze bohtim. U Persant se vak jednalo o gesto patfici kraltm,
kteii v Persii za boZskou bytost povazovani nebyli.?! Vyzadovani proskyneze mohlo tak
byt snahou o uznani bozstvi. Tieti udalosti je idajny piikaz Rekiim ze Sts v r. 324 pf. n. 1.,
podle kterého mél byt prohlasen za boha, a tak 1 jimi uctivan. Cartledge uvadi, ze doklady,
ze by tak opravdu ucinil, nepatii k t€ém nejspolehliveéjsim. Je tudiz mozné, Ze ho maloasijsti
Rekové jako boha jen byli ochotni uctivat. To podle Cartledge nejspi§ souvisi s jejich
osvobozenim od perské nadvlady a garanci autonomie. Naproti tomu v piipadé nékterych
pevninskych Reki, ktefi neméli diivod ho za osvoboditele povazovat, vidi Alexandrovo

zbozsténi v podrobeni se piikazu.??

Podobné situaci nahlizi i Tarn, ktery Alexandrovo uctivani v feckych statech vidi
taktéz jako dodrzeni ptikazu, dale ale rozvadi, Ze ani Alexandr sdm sebe za boha
nepovazoval a jeho piikaz je nutny chapat v kontextu situace, ktera nastala po Alexandrové
nafizeni satraptim rozpustit své osobni armady a do feckych mést se méli vratit vojaci i se
svymi rodinami. Navic mélo byt Alexandrovym pianim, kterym chtél zajistit v Recku mir,
aby mésta piijala zpatky i ty, co se nachazeli v exilu. Problémem bylo, Ze se jako hegemon
korintského spolku zavézal k tomu, Ze nebude zasahovat do vnitinich zaleZitosti mést. Jako
bih by vSak tento zavazek mohl obejit. Proklamace vlastniho boZstvi by tedy neznamenala

nébozenské citént, ale pouze politicky prostiedek.

Zvlaste blizké spojeni mél mit Alexandr 1 s Héraklem, Achillem a bohem
Dionysem. Ze strany svého otce byl jako jeho potomek spojovéan s héroem Héraklem,
synem Dia a smrtelnice Alkmény. Podle Cartledge bylo pro Alexandra dulezité, ze se mu
diky jeho odvaZznym ¢inlim na zemi podafilo piejit z postaveni héroa do stavu tiplného
bozstvi.?* Vztah k Achillovi se zd4 byt o néco komplikovangjsi. Platarchos hovoii o velké
oblibé&, kterou kral choval k Homérovée Iliadé€ ,, ...pokladal za vademekum vdlecné zdatnosti
a tak ji vikaval, vzal si v kritické upravé Aristotelove — rika se ji ,,llias v narthéku* — a mél

«25 S

Jji stale se svou dykou leZet pod poduskou... Iliadou a zvlast’ s Achillem ho pojilo snad

20 GREEN, Peter. Alexander of Macedon. Berkley, Los Angeles, London: University of California Press,
1991, s. 275

2! CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. s. 195, 274
22 Tamtéz, s. 198

23 TARN, William Woodthrope. Alexander the Great. Boston: Beacon Press, 1956. Dostupné z: zde

s. 111-115

24 CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. s. 189

2 PLUTARCHOS, CESKA, Josef, ed. Zivotopisy slavnych Rekii a Rimanii II. Praha: Odeon, 1967, s. 312
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i mnoho dalSiho. Podle Plutarcha ho jako nového Achilla nazyval i Lysimachos, jeho
vychovatel.?® A koneéng, svilj obdiv k velkému valeénikovi manifestoval i svou uctivou
navstévou Achilleovy hrobky.?” Arridnos zvazuje, Ze je i mozné, ze Alexandr napodoboval
Achillea, kdyz si dal v pocté svého mrtvého pritele Héfaistiona ostiihat vlasy, stejné jako
to udélal Achilles, po smrti svého piitele Patrokla.?® Polemiku také vyvolava otdzka, zda se
Alexandr identifikoval s bohem Dionysem, a pokud ano, tak pro¢. Richard Stoneman
uvadi, ze jednim z diivodit mohl byt jeho piivod, totiz Ze byl Dionysus synem smrtelnice
Semele a Dia. Na rozdil od Héraklovy matky byla viak Semele pozdviZzena na Olymp.?’
Dalsim diivodem je Dionysovo tazeni do Indie. B4je se v nejuplné€jsi podob¢ zachovala jen
v Nonnovych®® Dionysiakdch a je obecné piijimana jako panegyricky obraz Alexandrova
tazeni. Objevuje se vSak jiz u Megasthena (350-290 pf. n. L.), ktery zil v dobé kralove.

V kontextu politickém je Sifeni baje poklddano jako soucast propagandistické snahy.
Noiville poklada za nanejvyse pravdépodobné, ze baje byla rozsitena jesté pred
Alexandrovym tazenim, jelikoz by pro krale bylo ptiznivé, kdyby platil za toho, ktery
dosahl takovych mist, jako nikdo predtim.>!

Kromé ptikazu ze Sts, mize dale k otdzce, zda byl Alexandr uctivan jako bith i za
svého zivota, pfispét i vznik kultt. Dreyer uvadi, ze ptilezitost k jejich vzniku ve méstech
v Malé Asii mohlo dat jejich osvobozeni od perské nadvlady, coz mohlo byt vnimano jako
pocatek nové éry.>? Podobné na uddlost nahlizi Bosworth, ktery vznik kult spojuje
s uptimnou vd&nosti maloasijskych mést za osvobozeni.** Kulty pretrvaly dlouho po
kralové smrti a téSily se velke oblibé 1 v dalSich staletich. To potvrzuje 1 Arridnos, ktery
uvadi, Ze byl uctivan i v jeho ¢asech.** DoloZeny jsou z Erythrai (dnesni Turecko), kde kult

podle Dreyera vznikl jiz za Alexandrova Zivota, stejné tak jako kult v Efesu, ktery

26 Tamtéz, s. 310

27 Tamtéz, s. 318

28 ARRIANOS. Tazeni Alexandra Velikého. Pielozil Jaromir BELSKY. Praha: Nase Vojsko, 2010. s. 269
2 STONEMAN, Richard. The Greek Experience of India: From Alexander to the Indo-Greeks. Princeton;
Oxford: Princeton University Press, 2019, s. 91

39 Nonnos z Panople byl basnikem Zijicim v 2. pol. 5.st.

3UNOIVILLE in DOSTALOVA, Ruzena. Geografie a myty v Dionysiakdch Nonna z Panopole. Cerveny
Kostelec: 2010, s. 109-110

Zaroven ale Noiville zaznamenéva, ze v bajich neslo o Indii historickou, ale lokalizuje ji do Malé Asie.
(DOSTALOVA, Riizena. Geografie a myty v Dionysiakdch Nonna z Panopole. Cerveny Kostelec: 2010, s.
111).

32 DREYER, Boris. Heroes, Cults, and Divinity. In HECKEL, Waldemar a Lawrence A. TRITLE, Alexander
the Great: A New History. United Kingdom: Wiley-Blackwell, 2009. s. 223

33 BOSWORTH, A. B. Conquest and empire : the reign of Alexander the Great. [online]. 2013. Cambridge,
New York: Cambridge University Press, [14.06.2020] 1988, Dostupné: zde s. 258

3 ARRIANOS. Tazeni Alexandra Velikého. Ptelozil Jaromir BELSKY. Praha: Nage Vojsko, 2010. s. 287
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pretrvaval jesté v dobé vlady cisafe Augusta.’> DoloZeny jsou dale z Athén, Bargylie a
Iasos (dnesni Turecko), Beroie (dnesni Recko), mésta idnského spolku®, Kos, Makedonie,
Milétos, Mytiléné, Pella, Priéné, Rhodos, Teos, Thasos, a nejspise dokonce i Sparta.?’
Meésta i6nského spolku potadala kazdoro¢ni oslavy potadané dne vyroci Alexandrovych
narozenin, a Erythrae méla mit jesté v r. 270 pt. n. l. stanovené knézstvo pro uctivani
,krale Alexandra.**® Vyznamné postaveni méla Alexandrie, kde také spocivalo

Alexandrovo télo, a kde se konaly slavnosti pfi ptilezitosti vyro¢i umrti.

Diivody, které mohl Alexandr pro své zbozsténi mit, nam zistanou pravdépodobné
skryty. Mohla byt sebe-propagacni snaha v jeho politickém snazeni, stejn¢ tak jako ambice
ptekonavat lidmi doposud neptekonané. Fritz Schachermeyr vidél Alexandra v jeho
duchovnim vyvoji projit ctyfmi etapami rozliSovanych podle hérot a bohi, ve kterych
vidél své predky, a které povazoval za nutné piekonat: Achilla, Hérakla, Dionysa, a teprve,
kdyZ se nenasel nikdo, s kym by se mohl rovnat, mohl se stat bohem a byt tak i uctivan.*
Alexandrovo zboz§téni tak vidi spiSe v roving, ktera podle néj koresponduje
s Alexandrovym charakterem, a méné¢ s rovinou, ktera by naznacovala, Ze jeho motivy
mohly byt politickym snaZenim. Také ani otdzka ochoty feckych stati Alexandra zboZstit u
badatelti konsenzu nenachazi a byva upozoriiovano na diverzitu ve vztahu mezi kralem a
maloasijskymi Reky na jedné strang, a na druhé na jeho vztah s nékterymi pevninskymi

staty.

35 MIHALOPOULOS, Catie. The Construction of a New Deal. The Official Portraiture of Alexander the
Great. In HECKEL, Waldemar a Lawrence A. TRITLE, Alexander the Great: A New History. United
Kingdom: Wiley-Blackwell, 2009. s. 223

3¢ Do i6nského spolku pattila tato mésta: Fokaia, Klazomeny, Erythry, Teos, Lebedos, Kolofon, Efesos,
Priéné, Myts, Milétés, ostrovy Chios a Samos (ADKINS, Lesley a ADKINS Roy. Starovéké Recko:
encyklopedicka prirucka. Ptelozila Dana ADAMKOVA. Praha: Slovart, 2011. s. 149)

37 WALLACE, Shane, Metalexandron: Receptions of Alexander in the Hellenistic and Roman Worlds. In
MOORE, K.R. Brill’s Companion to the Reception of Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill,
2018.s. 183

3 BOSWORTH, A. B. Conguest and empire : the reign of Alexander the Great. [online]. 2013. Cambridge,
New York: Cambridge University Press, [14.06.2020] 1988, Dostupné: zde, s. 289

3 SCHACHERMEYR, F. in CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha:
Academia, 2007, s. 200
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3.2 Symbolem po své smrti

Alexandr po sobé zanechal rozlehlou fisi, ktera neméla ptimého dédice. Roxana
byla teprve v Sestém mésici t€hotenstvi a nastupce Alexandrem uréen nebyl. Do ¢ela vlady
se proto dostal Alexandriv nevlastni a mentaln¢ zaostaly bratr Filip III. Arrhidaius, ktery
mél vladnout spole¢né s Roxaninym synem Alexandrem IV. Skute¢nou moc mél ale
Perddikas, jemuz bylo nad nimi svéfeno regentstvi. Tomu byl také patrné i umirajicim
Alexandrem piedan pecetni prsten. Perdikkas m¢l taktéz v umyslu nechat Alexandrovo télo
pievézt z Babylonu do Aegae v Makedonii, kde byl také pochovan Filip I1.*° To se v8ak
nepodafilo, protoze bylo navzdory Perdikkovym ptikaziim pfesunuto do Egypta

1.41

Ptolemaiem 1.*!, jenz byl v té dobé egyptskym satrapou*?, a pozdé&ji, od r. 305 pt. n. 1. i

jeho vladcem.*

Dutivody, které mohl mit pro pfevoz téla, jenz nasledné podnitil netspesny
Perdikkiv utok na Egypt v r. 321 pf. n. 1., ndm pravdépodobné zlistanou skryty.
Alexandrovo té&lo bylo, slovy Richarda Stonemana, ,,symbolem moci“** a je proto mozné,
ze si Ptolemaios uvédomoval, co pohfbenim Alexandrova téla v Alexandrii mtze ziskat.
Andrew Chugg ale uvadi, ze pro to mohl mit i osobni diivody, které souvisely
s Ptolemaiovou loajalitou vii¢i zesnulému krali. Mimo to v Alexandrii také zalozil kult
k Alexandrové uctivani, jehoZ prvnim nejvy$sim knézem byl ustanoven Menelaos,
Ptolemaitiv bratr.*> Ctyfi roky po Alexandrové smrti nechal také Ptolemaios razit mince s
jeho portrétem. Vysttidaly tak dosud platny typ minci Herakles/Zeus. Alexandr je na
novych mincich vyobrazen se slonim skalpem, coZ mélo symbolizovat jeho taZeni na
vychod, a s beranimi rohy Dia Amona, které zase mély odkazovat na kralovu navstévu
oazy Siwa v r. 331. pf. n. 1., kde se m¢l prohlésit za syna boha Amona. M¢ély tak
pfipominat Alexandrovo spojeni s Egyptem a 1 Ptolemaiem samotnym. Zanedlouho byl
Alexandriv portrét pozménén a ptidan diadém, jako spojeni s feckym bohem Dionysem,

symbolizujici prosperitu a vitézstvi. Spole¢n¢ s tim byla Alexandrovi pfidana byla také

40 CHUGG, Andrew M. The Lost Tomb of Alexander the Great. London: Periplus Publishing, Richmond
Editions, 2004/2005, s. 40

41 Ptolemaios 1. Sotér (367-283 pf. n. 1.) byl Alexandrovym piitelem, télesnym straZzcem a Ucastnil se tazeni
do Asie a Indie. Po Alexandrové smrti se stal vladcem Egypta, zakladatelem ptolemaiovské dynastie.

42 Satrapové byli spravci administrativnich jednotek fise.

4 ADKINS, Lesley a ADKINS, Roy Staroveké Recko: encyklopedicka piirucka. Prelozila Dana
ADAMKOVA. Praha: Slovart, 2011. s. 80

4 STONEMAN, Richard. Alexander the Great. London, New York: Routledge, 1997. s. 91

45 CHUGG, Andrew M. The Lost Tomb of Alexander the Great. London: Periplus Publishing, Richmond
Editions, 2004/2005, s. 52
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aegida.*® Po tom, co se v roce 305 pf. n.l. nechal Ptolemaios, za podpory svého vojska,
prohlasit kralem, nechal jako prvni z diadochti razit mince se svym vlastnim portrétem.
Alexandriiv portrét zistal nanedlouho na bronzovych mincich, pfic¢emz ze sttibrnych a

zlatych vymizel.*’

Ptolemaios nebyl vSak sdm, kdo po Alexandrove smrti nechal razit mince s jeho
portrétem. Lysimachos (360-281 pf. n. 1), ktery se v r. 305/4 pt. n. 1. nechal prohlasit
kralem Thrakie, taktéz vyuzil Alexandrovych portrétli na svych mincich. Alexandra
vyobrazuje s kralovskym diadémem a beranimi rohy Dia Amona — coz u Lysimacha mélo
symbolizovat univerzalitu fiSe. V piipad¢ Seleuka I. Nikatora (358-281 pf. n. 1), jenz
ziskal izemi ve vychodni ¢asti fiSe, se mince s Alexandrovym portrétem objevily pouze
kratce po r. 305 pt. n. 1. Kral je na nich vyobrazen se slonim skalpem a mély ho
pfipomenout jako boZzského ochrance a predka, coz souviselo se Seleukovym tazenim
k Indu. To také Dahmen poklada za ptimé napodobeni Alexandra a jeho tazeni. Atributd,
jako byly rohy Dia Amona, nepouzival, nebot’ je povazoval za ptimé spojeni
s ptolemaiovskym Egyptem.*® Mimo to nechal také Seleukos zakladat mésta, ktera nesla
Alexandrovo jméno, a stejné tak udélal i Antigonos I. Jednooky, jenZ nechal zaloZit
Alexandrii u Issu 1 Lysimachos, v r. 301 pf. n. 1., kratce po bitvé u Ipsu, kde byl Antigonos

porazen.®

Sviij vztah s Alexandrem vyzdvihovala také i néktera mésta, kterym mél Alexandr
garantovat demokracii ¢i jim mél poslouZit v jejich jinych zdjmech. To se také Casto tykalo
1 mést, ktera s Alexandrem spojeni neméla Zadné nebo je minimaln€ nemozné je dolozit
(nemuselo jit vZdy nutn¢€ o Alexandrovu navs§tévu mésta, ale 1 napiiklad o zaslani
korespondence). Tak je tomu také v pfipadé Jeruzaléma, ktery mél Alexandr navstivit a
poklonit se tam nejvysSimu knézi. Zde $lo o politicky tah, ktery mél zajistit méstu vhodnou
pozici pti vyjednavani s diadochy. Ve tfetim stoleti zase mnoho vychodofimskych mést
proklamovalo, Ze jsou Alexandrem zaloZena, a i zde m¢l vztah ke krali slouzit k uplatnéni

jejich z4jm.>° Osobni vztah k Alexandrovi, jako k chrabrému valeénikovi, byl pfipominan

46 DAHMEN, Karsten. The Legend of Alexander the Great on Greek and Roman Coins. London: Routledge,
2008. s. 114; aegis je kozi kiize, jez slouzila Diovi jako §tit.

47 Tamtéz, s. 114-5.

4 Tamtéz, s. 117-119

4 MEEUS, Alexander. Alexander’s Image in the Age of Successors. In HECKEL, Waldemar a TRITLE,
Lawrence A. Alexander the Great: A New History. United Kingdom: Wiley-Blackwell, 2009, s. 247

SO WALLACE, Shane, Metalexandron: Receptions of Alexander in the Hellenistic and Roman Worlds. In
MOORE, K.R., Brill's Companion to the Reception of Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill,
2018, s. 165-6
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i na niz&ich osobnich rovinach. Pyrrhos Epeirsky (319-272 pi. n. 1.), Alexandriv vzdaleny
bratranec, byl casto s kralem srovnavan diky svym vojenskym tspéchim. Démétrios
Poliorkétés (336-283 pf. n. 1.) m¢l zase ve zvyku Alexandra napodobovat svym

oSacenim.”!

Zdiraziovani vztahi se zesnulym kralem se ukazalo pro diadochy vyhodné. Skrze
n¢ byla posilovana jejich moc, prestiz, ale i dokladana legitimita vlady. U diadochti tak
slouzilo zprvu i regentstvi nad Alexandrovym synem a bratrem, ale hlavné také vlastnictvi
Alexandrova téla, které se stalo mocnou relikvii. Jim disponoval Ptolemaios, ktery krale
nechal pohibit zprvu v Memfidé, a poté v Alexandrii, kde se hrobka téSila velkému zajmu i
v dal$ich mnoha letech a piitahovala pozornost i Rimanti. Jako jisty pied-vzor poslouzilo i
Alexandrovo Uspé$né tazeni na vychod, a to zvIast’ pro Seleuka, ktery k Indu podnikl
vlastni vypravu. Spojeni s krdlem byla zdtiraziiovana i mésty, kterd vztahu (Casto i

fiktivniho ¢i jej nelze dolozit) vyuzivala pfi prosazovani svych mocenskych zajmu.

S WALLACE, Shane, Metalexandron: Receptions of Alexander in the Hellenistic and Roman Worlds. In
MOORE, K.R. Brill's Companion to the Reception of Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill,
2018, s. 165-6
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3.3 Problém historického Alexandra

Ulrich Wilcken napsal, Ze nezkoumame Alexandra, ale rtizné Alexandry, nebo spise tii
rizné, navzajem prolinajici se roviny, bez jasn¢ vymezitelnych hranic. Prvni je
mytologicko-romantickd rovina: Alexandr, ktery se stal souc¢asti mnoha kultur, ktery se stal
hrdinou mnoha ptib¢ht a legend. Do druhé nélezi historicky Alexandr, o kterém vime,
napiiklad kdo byl jeho otec, Ze vedl tazeni do Asie, Ze dobyl Persii atd. Posledni je

A4

objevit, pokud to viibec Ize.>

Prvni ¢ast této kapitoly se vénuje Alexandrovi v pojeti autort, kteti o ném pojednavali
jako prvni, druhd se zabyva legendarnim dilem Romdn o Alexandrovi, ktery platil za vzor
mnoha dalSim literarnim pojetim, a ktery nalezi do Wilckenovy romanticko-mytologické

sféry.

3.3.1 Vulgata a ,,oficialni tradice*

Tato ¢ast se vénuje dochovanym 1 nedochovanym literarnim pramenim, které o
Alexandrovi jako prvni pojednavaly. Nejprve pujde o spisy tzv. ,,oficidlni tradice®, které
jsou zaloZené na nedochovanych spisech Ptolemaiovych (367-283 pf. n. 1.),
Aristobtlovych (375-301 pf. n. 1.) a Nearchovych (360-312 pf. n. 1.), ktefi byli
Alexandrovymi soucasniky a Gi€astnili se jeho taZeni. Z jejich zaznami pak cerpal
naptiklad Flavios Arrianos (cca. 95-175 n. 1.). Druhou tradici je ,,vulgata®, do které se radi
Diodéros Sicilsky (1. stol. pt. n. 1.), Pompeius Trogus (1. stol. pt. n. 1.), jehoZz spisy byly
shrnuty Iustinem (2. stol.) a Quintus Curtius Rufu (1. stol. n. L.). Jejich zdrojem byl
Kleitarchos Alexandrijsky, taktéz soucasnik Alexandriiv. Mimo tato rozdéleni stoji

Plutarchos (5. stol n. 1.), vyuzivajici kromé dalsich zdroji obou zminénych tradic.>?
NiZe rozvedené prameny vSak nejsou rozhodné jeding, které o Alexandrovi
pojednavaji, ale byly vybrany pro svou popularitu mezi badateli, spisovateli i ¢tenafi. Dalsi

skupinou by mohly byt fecké i nefecké dokumentarni prameny, vzniklé v dobé

52 WILCKEN, Ulrich a BORZA, Eugene N. Alexander the Great. [online]. 2010. New York: Norton, 1967
[16.06.2020] s. IX.- XI. Dostupné: zde
53 CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. s. 215
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Alexandrové ¢i kratce po jeho smrti, jejichz piednosti je jejich popisna bezprostiednost.
Nedochovalo se jich vsak mnoho a je tfeba brat v potaz i moznost, Ze jsou padélané. To
jsou napiiklad Ephemerides, kralovské deniky, které si mél vést sam kral ¢i tim mél povétit
zapisovace. Pti rekonstrukci poslednich dnti Alexandrovych a jeho smrti jich vyuziva

Andrew Chugg.>*

Soucasnikem Alexandrovym, jeho dvornim historikem, byl Kallisthenes z Olynthu,
jehoz dilo Ciny Alexandrovy (Praxeis Alexandru) se dochovalo pouze v nékolika mélo
zlomcich, a to v dilech dalSich jinych autort. Podle Paula Cartledge bylo jeho tkolem
prezentovat Alexandra skeptickym Rekiim v co mozna v nejlepsim svétle, jako héroa.
Zavrazdén byl v r. 327 pt. n. L. v souvislosti s naf¢enim, ze se podilel na spiknuti proti
Alexandrovi. Dlvody, které k takovému trestu vedly, mohly byt rizné. Arridnos, podle
svédectvi Ptolemaiova a Aristobulova, piSe, ze Hermolaos, hlavni aktér konspirace,
spole¢n¢ s dals$imi, ve své vypovédi priznali, ze je Kallisthenés podnécoval. Dale ale uvadi,
Ze jini spisovatelé byli ndzoru jiného a Alexandr nejhor§imu uvétil z nendvisti k nému
v diisledku piedchozich neshod.>® To doklada i Plutarchos, kdyZ uvadi, Ze proti
Alexandrovi nikdo ze spiklencti nevypovidal.’’ Zajimavé také je, Ze Ptolemaios a
Aristobulos podavaji rozdilné verze, co se provedeni vrazdy tyce, a to zvlasté proto, ze oba
patrné védeli, co se doopravdy stalo. Zatimco Aristobulos piSe, ze byl vodén v okovech
s vojskem a zemfel v diisledku nemoci, Ptolemaios uvadi, Zze byl muden a ob&sen.>®
Plutarchos ale vypravi jinou verzi, pficemz zdrojem je mu Charés Mytilénsky, ceremoniaf
kréle, a to Ze byl souzen spolkovym shroméazdénim za pfitomnosti Aristotelovaa ,, ... ve
dnech, kdy byl Alexandros v Indii poranén, zemrel pry priliSnym ztucnénim a
zavsivenim*>. Ziistava otazkou, pro¢ by Ptolemaios piiSel s verzi, ktera by kralové povésti
mohla takto uskodit, zatimco Charés i1 Aristobtilos pfejimali schéma urcité ,,oficialni*
pravdy. Vysvétlenim mize byt, ze Aristoteles a jeho Z4ci si byli pravdy, kterd se liSila od té

,,oficialni®, védomi. Pteci jen by byli u€astni soudu, a proto se Ptolemaios rozhodl radé&ji

3% CHUGG, Andrew M. The Lost Tomb of Alexander the Great. London: Periplus Publishing, Richmond
Editions, 2004/2005, s. 226

55 CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. 5.216

56 ARRIANOS. Tazeni Alexandra Velikého. Ptelozil Jaromir BELSKY. Praha: Nase Vojsko, 2010. s. 153-4
57 PLUTARCHOS. Zivotopisy slavnych Rekii a Rimanii II. Praha: Odeon, 1967, s. 353

58 ARRIANOS. Tazeni Alexandra Velikého. Ptelozil Jaromir BELSKY. Praha: Nase Vojsko, 2010. s. 154
%9 PLUTARCHOS. Zivotopisy slavnych Rekii a Rimanii II. Praha: Odeon, 1967, s. 353
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pro pravdivy vyklad.®® Vérohodnost, ktera byla Arrianem Ptolemaiovi piikladéana, je Casto

badateli zpochybiiovana. Pfinejmensim je nutno pocitat s Ptolemaiovou zaujatosti.®!

Dalsimi soucasniky a pfimymi ucastniky Alexandrovych vyprav byli Onésikritos,
historik, jenz byl pfitomen tazeni do Asie, a Nearchos, jenz slouzil jako mofeplavec béhem
tazeni do Indie. Onésikritos se ve svych liceni pokousel krale ukazovat jako filosofa se
zbrani v ruce, a Nearchovo dilo, podle Cartledge, vzniklo z ¢asti proto, aby opravilo to
Onésikritovo. Z Nearchova dila pak také cerpal Arrianos, které mu bylo zakladem pro

druhou ¢&ast jeho Pojednadni o Indii.*?

Nemnoho let po Alexandroveé smrti se objevuje jméno znamého autora dila Déjiny
Alexandrovy, Kleitarcha, z jehoz piivodné minimaln€ dvandcti knih se zaddné nedochovala.
ME¢I ptitom pro své Ctenare prinaSet Cetbu velice zivou a poutavou, o cemz také svéd¢i jeho
popularita. Podle Cartledge Alexandra ptfedstavoval jako hrdinného kréle, ptedurceného
k dobyti veskerého znamého svéta. Pravdépodobné z néj také cerpali Curtius Rufus, Iustin
a Diodéros Sicilsky.% Posledni zminény je autorem dila Historicka knihovna, které
sestavalo ze Ctyficeti knih, ze kterych se ve své ucelené podob€ dochovaly pouze nékteré.
Béhem obdobi vlady Kleopatiiny (vladla 51-30 pf. n. 1.) navstivil také Alexandrii.®*
Diodoros se Alexandrem zabyva ve své XVI., pfevazne pak XVII. knize, ktera je
zasvécena kralove kariéfe. Alexandra vidi v daleko lepSim svétle nez Trogus (1.stol. n. 1.),
jehoz dilo je ndm znamo pouze skrze vytah Iustina. Alexandr byl Diodérem obdivovan

diky tomu, Ze odolaval svodiim k despotismu, naopak Trogus ho li¢il jako tyrana.®

JiZ mnohokrat zminény Arrianos se narodil v fecké Nikomédii v Bithynii. Byl Zakem
filozofa Epiktéta a béhem svého Zivota se stal v fimskych sluzbach mistodrzitelem
provincie na vychodé Malé Asie. Byl autorem mnoha spist véetné proslulé Anabasis
Alexandri (TaZzeni Alexandra Velikého), ktera li¢i Alexandrovy valecné vypravy. Mimo to
mél napsat i dilo Uddlosti po smrti Alexandrové, které se viak nedochovalo.®® Arrianos

psal v dob¢ vlady cisafe Hadriana, ktery byl fecké kultuie velmi naklonén, coz mélo

% SQUILLACE, Giuseppe, Alexander after Alexander: Macedonian Propaganda and Historical Memory in
Ptolemy and Aristobulus’s Writings. In MOORE, K.R., Brill's Companion to the Reception of Alexander the
Great. Leiden, The Netherlands: Brill, 2018, s. 130

81 CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. s.218

02 Tamtéz, s.220

6 Tamtéz, s.222

% CHUGG, Andrew M. The Lost Tomb of Alexander the Great. London: Periplus Publishing, Richmond
Editions, 2004/2005, s.105

% CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky: historik lovcem nové minulosti. Praha: Academia, 2007. 5.223

% CANFORA, Luciano. Déjiny fecké literatury. Praha: KLP 2009, s. 529
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pfiznivy vliv na Arridnovu politickou i spisovatelskou kariéru. K Alexandrovi pfistupuje
velice kladné, az obdivné (¢imz se ani on sam netajil): ,,ostatné, pokud vim, byl Alexandr
jediny z kralii, kdo doved| z vrozené uslechtilosti uznat svou chybu. Veétsina viadcii, i kdyz
se presvedci o svem pochybeni, se je snazi obhajovat nejlepsimi umysly, a mylné se
domnivaji, ze tak svou chybu zastiou*. Obdaruje kréale kladnymi ptivlastky, zdtraziuje
jeho ctizadostivost, stateCnost, poctivost, Stédrost i laskavost k prateliim. K udalostem ale
pristupuje kriticky a snaZi se je racionalizovat.®” A¢koli se svym obdivem ke krali netajil,
nevyhyba se kritice n¢kterych jeho ¢ind, jako jsou vrazdy baktrijského satrapy Béssa a jiz
zminéného Kallisthena. Vytyka mu i jeho piiklon k barbarskym mraviim a noSeni perské
tiary a médského Satu ,,...naprosto neschvaluji, ze on, potomek Hérakleiv, zacal nosit
misto staroddavného Satu makedonského sat médsky a zZe se nestydél vymeénit pokryvku
hlavy, kterou od davné doby nosival jako vitez, za tidru, prevzatou od porazenych
Persanii.“®® To v§ak povazoval spise za politicky tah, kdy Alexandr nechté&l byt pro
PerSany kralem-cizincem. Kralovy chyby Arridnos obhajuje s ohledem na jeho mladi, ale i

na naslednou litost, kterou nad svymi skutky projevil.

Ve stejném duchu popisuje Alexandra i Plutarchos. Narodil se v fecké Chaironeii a
b&hem svého Zivota n&kolikrat navitivil Rim. Jeho zajem tihl k mravni filosofii, které i
ucil, a které se projevuje v jeho dilech. Jeho spisy se daji rozd€lit na dvé skupiny: do prvni
se daji zaradit filosoficko-literarni spisy a spadaji tam naptiklad Moralia; do druhé
zivotopisy, kuptikladu Zivotopisy slavnych Rekii a Rimanii, ve kterych jsou vzdy Rek a
Riman postaveni vedle sebe a srovnavani.® Mezi jeho zdroji byli jisté Aristobulos, Charés
Mytilénsky, Onesicritus a Kallisthenés. V pojeti Plutarchové je Alexandr tim, co by se
mohlo oznagit jako ,,fecko-fimsky* hrdina. Byt Rekem, ve vymezeni proti barbartim, pro
néj znamenalo naplnéni kulturnich a etickych ideald, pro Plutarcha spojenych s filosofii.
Etnicky ptivod naproti tomu pro néj urcujici nebyl, ale i tak k barbarstvi byli na urc¢itém
stupni n&kteii predurceni.’® Alexandra vymezuje i proti jeho otci, kdyz o ném Fika:

Lwhemiloval totiz slavu v Zadné z jejich podob na rozdil od Filippa, jenz se krasorecnicky

67 Tak d&la, kdyz naptiklad vypravi o Amazonkach, mytickém bojovném narodé Zen, které byly darovany
Alexandrovi médskym satrapou. Kral mu je vSak vratil, aby na nich nebylo spachéano zla, ale nechal vzkézat,
ze navstivi jejich kralovnu, aby s ni zplodil déti. Arridnos tomu nevéfi, nebot’ nepiedpoklada, ze v t€ dobé
kmen Amazonek jiz neexistoval, a pokud krali néjaké Zeny ptrivedeny byly, pak je pouze vyzbroji a jizdou na
koni piipominaly. (ARRIANOS. Tazeni Alexandra Velikého. Ptelozil Jaromir BELSKY. Praha: Nase
Vojsko, 2010. s. 267)

68 ARRIANOS. Tazeni Alexandra Velikého. Ptelozil Jaromir BELSKY. Praha: Nase Vojsko, 2010. s. 144

% SURAN, Gabriel. Piehled déjin literatury Fecké. Praha: J. Otto, 1924, s. 104.

70 ASIRVATHAM, Sulochana. Plutarch’s Alexander In MOORE, K.R., Brill's Companion to the Reception
of Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill, 2018, s. 359
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pysnil obratnosti v Fecnéni a sva vitézstvi vozem v Olympii razil na své penize.*’!

Alexandrovu helénskost vidi v princové lidskosti, vlidnosti, Cestnosti, sebeovladani a
stiidmosti.”? Casto také ptipomina kralovu vzdélanost a lasku k filosofii, které ho
predstavil Aristotelés. Kritika Alexandra souvisi vétSinou s Alexandrovymi ambicemi,
pitkami a vztekem, napiiklad kdyz je krali odcizen jeho kil Bukefalos, a kdyz Alexandr
vyhrozuje, ze pobije manzelky i déti inosct, pokud mu nebude vracen, dale kdyz

neovladne sviij hnév a zabije Kleita &i fyzicky napadne Kassandra.”

Poslednim je Quintus Curtius Rufus, o jehoz Zivoté¢ toho moc zndmo neni, ale obecné
se ma za to, ze psal za doby vlady cisafe Claudia, tedy kolem roku 41. n. 1. Mezi své hlavni
prameny fadi Kleitarcha, pfimého ucastnika Alexandrovy vypravy do Asie, Ptolemaia a
Timagena, ktery il v 1. stol. pf. n. 1. v Rim&. V n&kolika knihach dila Historiae Alexandri
Magni (D&jiny Alexandra Velikého) popisuje Alexandrovu kariéru, prvni dvé knihy se
vSak nedochovaly a za¢ina tak tazenim do Malé Asie. Ackoli ve svém dile obdivuje
Alexandrovy hrdinské ¢iny, misty se nevyhyba ptipisovat jeho skutky Stésténé, a kritikou
smétuje ke kraloveé vasni v hyteni 1 krutosti. Narozeni Alexandra, syna Filipova a
Olympiady, provazela ¢etnd znameni, ze kterych bylo souzeno, ze se princ stane
neobycejnym ¢lovékem. Zduraziuje kralovu vytrvalost, Stédrost i 1asku, kterou choval
k rodi¢tim, kralovu moudrost, a pise: ,,... véru, kdo krale spravedlive posuzuje, tomu jest
Jjasno, ze jeho dobré viastnosti Ize pFicisti jeho prirozené povaze, jeho vady pak bud’ jeho
Stesti anebo mladému veéku. Neuveritelnd dusevni sila, vytrvalost' v namahani az prilisnd,
statecnost vynikajici nejen mezi krali, ale i mezi témi, jichz jedinou ctnosti byla, stédrost
casto vice poskytujici, nez se od bohu Zadava, Setrnost' k porazenym — tolik isi bylo bud’
tém, kterym je valkou odital, vraceno, aneb jinym darovéno...“”*. Vytykd mu ale i to, co
Arrianos, a to noSeni Satstva a napodobovani zvykil narodi, které si podmanil. Taktéz
negativné ptihlizi k jeho holdovéni vinu. Smrt Kallisthenovu popisuje takto: ,,...7 je
[odsouzence], aby dokazali krali svou vérnost ukrutnosti, mucili a potom usmrtili. Také
Kallisthenes byl mucen a utracen, nemaje ovem zZadného ucastenstvi ve spiknuti proti

kralovu zivotu, ale nehodé se ke zpuisobum dvorskych pochlebnikii. Proto nezpiisobila

" PLUTARCHOS. Zivotopisy slavnych Rekii a Rimanii II. Praha: Odeon, 1967, s. 309

2 ASIRVATHAM, Sulochana. Plutarch’s Alexander In MOORE, K.R., Brill's Companion to the Reception
of Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill, 2018, s. 360

3 BUSZARD, Bradley. “Caesar's Ambition: A Combined Reading of Plutarch's ‘ Alexander-Caesar’ and
‘Pyrrhus- Marius?".” Transactions of the American Philological Association [online]. vol. 138, no. 1, 2008,
pp. 185-215[15.03.2020]. Dostupné z: zde

74 CURTIUS RUFUS, Quintus a Frantisek KOTT. O ¢inech Alexandra Velikého, krdle macedonského. V
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Alexandrovi u Rekii Zadnad poprava vétsi nevole, ponévad? bez vySetiovini a odsouzent
nejen dal usmrtiti, ale i muciti muze bezithonnych mravii a nejlepsich védomosti ... Po této
ukrutnosti nasledovala pozdni litost.*”® Kallisthenovu ucast spiknuti tedy popira a piipisuje
vinu za smrt Alexandrovi, 1 kdyz ji zmirnuje vzpomenutim litosti, kterou nad ¢inem
Alexandr projevil. Je také zajimavé si povSimnout slov, které Rufus vlozil do
Alexandrovych ust v ¢asti, kdy se Alexandr louci se svymi muzi ,,nebot vy byste si prali
ziti se mnou dlouho a snad i vecnée, ja vsak se mérim nikoli dlouhym trvanim svého Zivota,
nybrz velikosti své slavy. “’° Dawn Gilley poznamenava, Ze podle Rufa tato touha po slavé
(pothos), ktera se objevuje n¢kolikrat i u Arriana, nutila Alexandra pokracovat v jeho

dobyvaéném usili dal.”’

Zminéni autofi, jejichZ dila se ndm zachovala, psali mnoho let po Alexandrové smrti.
Cerpali piitom z dél Alexandrovych souc¢asnikil, ktefi tvofili jiz béhem kralova Zivota ¢
kratce po ném. Je tedy nutné zohlediovat propagandu vedenou kralem i jisté osobni zajmy,
které mohli spisovatelé sledovat. Piikladem slouzi popis Kallisthenovy vrazdy, ktera je
vyliena riiznymi zplsoby Ptolemaiem, Aristobulem a Charésem Mytilénskym, ackoli
vSichni pravdépodobné védéli, co se odehralo. Pozdéjsi spisovatelé konstruuji Alexandra
castecné na zaklade praveé zminénych dél od kralovych soucasnikt, pti¢emz tvoii sami
v jiném prostiedi, které se v jejich tvorbé odrazi. Do svych d¢€l promitaji své sympatie
k ur¢itym charakterovym vlastnostem krale i jeho skutkiim. Chvali tak Alexandrovy
hrdinské €iny i laskavost k prateliim. Naopak, kritikou smétuji k ¢inlim, jimiz sami

opovrhuji a vytykaji mu tak mimo jiné krutost a hyteni.

7> Tamtéz, s. 243

76 Tamtéz, s. 283

"7 GILLEY, Dawn L. The latin Alexander: Constructing Roman Identity. In MOORE, K. R. Brill’s
Companion to the Reception of Alexander the Great. Leiden, Boston: Brill, 2018. s. 312
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3.3.2  Recky Romdn o Alexandrovi a jeho vztah k dal§im romaném

Nasledujici cast se zabyva Romdnem o Alexandrovi, ktery pro svou legendarni povahu
za historicky pramen povazovat nemuzeme, ale je sam o sob¢ zcela osobitou reprezentaci
Alexandra, a za druhé stal za pocatkem tzv. ,,romdnové tradice (jak se obecné piezdiva
celé radé téchto beletrickych dél o Alexandrovi), a tedy platil za vzor mnoha dal$im

literarnim pojetim.

Vznik Romadnu se vaze ke Kallisthenovi, ktery byl dvornim historikem Alexandrovym,
a jenz byl také ran€ modernimi badateli povazovan za autora romanu. Dilo ale vzniklo
pozdéji - roméan totiz zaznamenava cely Alexandriiv zivot veetné vypravy do Indie, které
se vSak Kallisthenés nedozil. V piesné dataci vzniku dila se badatelé neshodnou. Prvni
rukopis ale pochazi z 3. stoleti n. L., ackoli Richard Stoneman m4 za to, Ze je mozné, ze
samotné piivodni dilo vzniklo jiz kratce po Alexandrové smrti.”® Jméno autora zlistavé
neznamé, ale byl Rekem Zijicim v ptolemaiovské Alexandrii, a je oznadovan jako Pseudo-

Kallisthenés.

Romaény o Alexandrovi jsou veskrze legendarnimi spisy, plné fantazijnich prvka,
fiktivnich udalosti a dobrodruznych cest a dopisii (matce, Dareiovi, Aristotelovi, Porovi),
jejichZ hlavnim hrdinou je Alexandr. Objevily se v mnoha jazycich jako pieklady, velice
Casto si ale nesly vlastni specifika. Obecné€ jsou rozezndvany tii hlavni redakce feckého
romanu o Alexandrovi (oznacované feckymi pismeny jako a, B, v, 9), které se rizni
obsahem 1 dobou svého vzniku. Redakce o je nejspiSe nejbliZe originalu, proti dvéma
stol. a latinsky, pfelozeny Juliem Valeriem (zndma jako Gestae Alexandri Macedonis) po .
300 n. 1. Redakce B je rozsifenou a upravenou verzi a, obsahuje ¢etné fantazijni prvky a
dopisy Alexandrové matce a Aristotelovi. Redakce v je rozSifenou verzi § a tedy i a.
Redakce 6 se nedochovala v Zddném feckém rukopise, ale byla vzorem pro latinsky
pieklad archipresbytera Leona pro jeho Historia de Preliis (O valkéach), a také prelozena

do arabstiny a etiopstiny, ac¢koli ani jeden z ptekladil se nedochoval.”

vvvvvv

redakcemi a, y a 8) v r. 1991 do angli¢tiny Richard Stoneman.

8 PSEUDO-CALLISTHENES a STONEMAN, Richard. The Greek Alexander romance. [online]. London:
Penguin Books, 1991 [cit. 11.06.2020]. Dostupné: zde s.8
7 Tamtéz, s. 28-30
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V teckém Romanu je Alexandr synem Nachthareheba, posledniho egyptského faradna,
nadaného magii, diky které také v prestrojeni boha Amona svede Olympiadu, zenu
makedonského krale Filipa, a po¢nou spolu dité, jehoz narozeni provazi otiesy zeme a
radeéni bleskt. Jako mladik Alexandr zabije svého otce Nachthareheba (coz jim bylo
predpovézeno), setkava se také s Dareiovymi vyslanci, ktefi do zemé jeli vymahat tribut,
ktery on odmitne zaplatit. Po smrti Filipovée se Alexandr ujima vlady, podnika valecné
vypravy po Recku, chysta se do Asie, kde se utka s Dareiovymi satrapy u Graniku,
nasledné do Egypta, kde Amona dostane instrukce, kde mé zalozit mésto Alexandrii,
pokracuje do Memfidy, kde je pfijat jako Nachtharehebova reinkarnace (jako stary faradn,
co se navratil jako mladik). Nasleduji vypravy na vychod — dobyva Tyrus, stietne se
s Déareiem, se kterym si vymeénuje dopisy, a nasleduji vyboje proti Thébam a Athéndm. Ve
svych dopisech Olympiad¢é Alexandr popisuje sva dobrodruZzstvi z cest minulych — setkdni
s podivnymi zvifaty, s muzi bez hlav, cestu do zemé temnot, kde mu ptak ohlasuje valku
s Porem a do mésta Slunce, kde je mu predpovézena smrt. Alexandrova vyprava do Indie
dopadne pordzkou indického kréle a pokracuje dopisem Aristotelovi a Olympiad¢, kde dale
popisuje své cesty, setkani s Brdhmany, moudrymi muzi, se kterymi dlouze filosoficky
hovofi, ndvstévu palace Semiramis, kterému vladne kralovna Candace, jiZ zachrani
Alexandr syna a jeho manzelku, ktera je zaroven dcerou zesnulého indického kréle, a
nakonec je liceno setkani s Amazonkami. Jeho cesta kon¢i v Babylonu, kde je otraven na

ptikaz Antipatera.

V Romdnu je také zminka o Rimg, ktery Alexandr navstivi pted stfetem s Dareiem.
Jesté pred tim, nez Alexandr do Rima vstoupi, je uvitan posly, ktef mu pfislibi spojenectvi
a poskytnou mu padesat tisic muzi na podporu v ramci Alexandrova taZeni proti Déareiovi.
Benjamin Garstad ma za to, Ze autor Rim do svého vypravéni zahrnul schvélng, jelikoz
chtél ukazat, Ze se Rimané, kteii Alexandra obdivovali, na obrovskych Gisp&sich

makedonského kréle taktéz podileli.®

Autor Romdnu také poskytuje velice dikladny popis mésta Alexandrie (kdyZ jsou
Alexandrovi dany instrukce k jeji vystavbg), detailni popis nekterych bitev, naopak ale
geografickd poloha nékterych mést je popsana nespravné (napf. episoda s Thébami a
Athénami, které jsou zatazeny mezi vypravy do Asie). Alexandr je v Romdnu popisovan

jako vynikajici, rozumny panovnik, jenz je (i v dopisech) uctivy i ke svému uhlavnimu

8 GASTARD, Benjamin. "ROME IN THE "ALEXANDER ROMANCE"." Harvard Studies in Classical
Philology. [online] 108. Harvard: 2015 [cit. 14.03.2020] Dostupné: zde s. 473
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nepfiteli Dareiovi, jehoz smrt v Alexandrovi také vyvold nesmirny smutek. V epizodach,
ve kterych Alexandr koné v rozhot¢eni, naptiklad pfi zavrazdéni svého otce

Nachthareheba, nasleduje po ¢inu obrovsky smutek a truchleni.

Roméantim o Alexandrovi se dostalo od dob vzniku velké popularity. V 10. stoleti
roman ozil v jiz zminéné Historia de Preliis (O valkach), jejimz autorem je Leo z Neapole.
Vychazelo z ni mnoho dal$ich alexandrovskych dél véetné€ Alexandreidy, kterou
nalezneme i v podobé¢ staroceské. Ackoli se jeho dilo v origindlni podob€ nezachovalo
celé, zndme ho z n&kolika redakci. Prvni z nich, oznadovana jako J', kterd je nejblize
Leonové originalu, je také obsahové, bez vétSich obdob, blizko Pseudo-Kallisthenove
Romdnu. J* pochézi patrné z 12. stol., a na rozdil od J! zahrnuje i vypravéni o deseti
ztracenych kmenech Izraele. Alexandr v pfibéhu figuruje jako vykonavatel Bozi viile, kdyz
deset kmenti zavleCenych do exilu, na které obratil Buh svij vztek, uzavie do vézeni mezi
horami.®! V feckém Romdnu i Historia de Preliis vystupuje Alexandr jako hrdina, state¢ny
bojovnik, ale taktéz je zdiraziiovana jeho moudrost a vychytralost, diky které unika

nebezpecim.

81 CARY, George; ROSS D.J.A. The Medieval Alexander. Cambridge: Cambridge University Press, 2009,
s. 132
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3.4 Imitace Alexandra v Fimském kontextu

Postava Alexandra byla hluboce zakofenéna v $irokém povédomi u Rimant
republiky i cisafstvi. Pro mnoh¢ se stal vzorem uspéSného vladce v jejich politickém
snazeni a symbolem velkého dobyvatele v jejich valeénych tazenich, pro jiné zase
odstraSujicim ptikladem v podob¢ moralné zavrzenihodného odpadlika. Snaha fimskych
generalll 1 cisafi o imitaci Alexandra nabira v uvedenych ptikladech, ve kterych se jejich

snazeni projevovalo nejviditelnéji, nejriznéjsich podob.

V $edesatych letech prvniho stoleti pf. n. 1. se situace v republikanském Rimé
nendvratné zménila a skutecnd moc nad 1i8i padla do rukou tfi muzi: Marca Crassa, Gnaea
Pompeia a Julia Caesara. Vznik triumviratu, tajné dohody o vzajemné politické podpote,
stavél republikanské instituce do podiizeného postaveni.?? Spojenectvi viak netrvalo
dlouho a rozpadlo se fakticky v r. 53 pf. n. 1., kdy byl Crassus zabit béhem taZeni proti
Parthii. Jeho smrt vedla ke zvySeni napéti mezi Caesarem a Pompeiem, zv1ast’ kdyz byl
Pompeius senatem jmenovan konzulem bez kolegy a realné tedy vladcem v Rim&. Caesar
tou dobou pobyval v Galii a do situace v Rimé nemél moznost zasahnout. Situace se
nakonec vyosttila v obanskou valku a po Caesarovée vitézstvi u Farsalu v r. 48. pf. n. L. byl
Pompeius v Egypt¢ zavrazdén. Caesar se po jeho smrti odebral do Malé Asie, kde si zajistil
podporu feckych mést. Poté se vydal Egypta, kde zasdhl do mocenskych sporti mezi
Kleopatrou VII. a jejim bratrem Ptolemaiem XIII. ve prospéch Kleopatry, ktera se s nim

v Alexandrii sesla, a které nasledné dopomohl k moci.®

Alexandrie se pod vladou Ptolemaiovci stala jednim z nejkrasnéjSich a
nejbohatSich mést tehdejsiho svéta. Proslula svym architektonickym a kulturnim
bohatstvim, ale i knihovnou se sedmi set tisici svazky a slavnym majakem.®* Nalézala se
tam také Alexandrova hrobka, slozena z nékolika mauzolei uvniti posvatného arealu.
Ptesné misto jejiho uloZeni zlstava neznamé, ale je pravdépodobné, ze bylo umisténé

v centru mésta.*> Hrobka se stala mistem, které bylo hojné navstévované uéenci i vladci

82 BURIAN, Jan a Pavel OLIVA. Civilizace starovékého Stredomori. Praha: Svoboda, 1984, s. 413

8 Tamtéz, s. 417

84 Staroveky Egypt: Ottova encyklopedie. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2016, s. 328

8 WOJCIECHOWSKA, Agnieszka a NAWOTKA, Krzysztof. The Reception of Alexander the Great in
Roman, Byzantine and Early Modern Egypt. In MOORE, K.R., Brill's Companion to the Reception of
Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill, 2018, s. 430
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Rima. Béhem svého pobytu v Alexandrii ji navitivil i Caesar. Pro n&j se Alexandr stal
vzorem uspesné absolutistické vlady, naopak republikéni se nebranili poukazovat na
kralovu megalomanii.®® V pfipadé Caesarové neslo viak jen o pouhy obdiv, ale i on sdm
nejspise pocitoval potfebu se s nim srovnavat. To doklada i Plutarchos, ktery ve svych
Zivotopisech Caesara cituje: ,,Nemyslite, Ze to musi vzbudit smutek, jestlize Alexandros

v tak mladém véku kraloval uz tak velké 7isi, kdezto ja jsem dosud nevykonal nic?®’

V Plutarchové dile ptitom Caesar netvofi par s Alexandrem nahodné, ale ukazuje, ze
minimalné koncem 1. stol. n. 1. srovnavani oba muzi byli.*® Rimsky historik Velleius,
pisici v 1.stol. n. 1., o Caesarovi pise, ze byl jako Alexandr, avsak jen ve chvili, kdy byl
Alexandr sttizlivy a klidny, ¢imz na tkor Alexandrovych vlastnosti vyzdvihuje Caesarovu

umirnénost.®’

vvvvvv

Poukazoval ptitom na fyzickou podobnost obou muzi, o které se v jeho ¢asech hovotilo:
»Viasy mu mékce padaly dozadu, jeho oci byly soumérné posazené v obliceji, byly zZivé, to
v§e poskytovalo jeho tvari urcitou podobnost s obrazem krale Alexandra, ne sice prilis
jevi ptizvisko Magnus. To mél podle Platarcha ziskat bud’ od Sully, nebo byl timto
zpisobem zdraven jesté diive v Africe a Sulla dané ptizvisko nasledné potvrdil. Sdm ho
ale zacal uzivat az pozdgji, kdyz ptisobil jako prokonsul v Hispanii.”! Alexandra
pravdépodobné poprvé jako Velikého oznacil Plautus v Mostellariich, a to na ptelomu 3. a
2. st. pt.n.l. Diana Spencer naznacuje, Ze sam Pompeius se k Alexandrovi pfipodobnovat
mohl na zakladé svych vojenskych uspéchi, zvlasteé pak vitézstvim nad pontskym kralem
Mithridatem, mezi jehoZ majetkem také nalezl Alexandriiv plast. Ten také mél na sob€ pii

oslavach svého vitézstvi, kdyz projizdél ve voze v Rimé&.”?

8 CHUGG, Andrew M. The Lost Tomb of Alexander the Great. London: Periplus Publishing, Richmond
Editions, 2004/2005, s.105

87 PLUTARCHOS. Zivotopisy slavnych Rekii a Rimanii II. Praha: Odeon, 1967, s. 376
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Blackwell, 2009, s. 257
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Caesar zemfel r. 44. pt.n.l. a egyptska Alexandrie se dostala pod vliv Marca
Antonia, zatimco Rim a zapad ovladal Octavianus. Antonius se pochopitelné dozadoval
setkani s Kleopatrou, do které se brzy zamiloval.”® Pro lepsi porozuméni motivaci obou
muzi zamérne se piipodobnovat v ur¢itych ohledech k Alexandrovi, a také propagande,
vedené proti Marcovi Antoniovi, je nutné piipomenout Alexandrovo tazeni na vychod a
jeho ochotu pfijimat mistni zvyky. To bylo mnohymi vniméano veskrze negativné a
spojovano s jeho moralnim upadkem, stejné jako 1 jeho manzelstvi s Roxanou. Ve stejném
duchu byl vidén i Antonius, za ¢imz stala propaganda proti nému, vedena Octavianem.
Roli zde hrala také Kleopatra, kterd byla ukazovana jako ta, co svedla Antonia na cestu ke
zhoubé. Kritizovano bylo také Antoniovo piijeti ur¢itych zvyklosti, jako noseni ne-

fimského 3atstva, jeho nadmérné piti a krveZziznivost.”*

Takeé 1ze zde nalézt urcité spojent
s bohem Dionysem, jenZ byl s obéma muZi spojovan. S kazdym ale jinak. Zatimco
s Alexandrem byl Dionysos spojovan skrze uspésna tazeni na vychod, u Antonia to bylo

opilectvi a hyieni.”

V mocenskych bojich s Octavianem vSak utrpél Antonius porazku, a kdyZ se svou
armadou pfistoupil az k Alexandrii, spachal slavny general sebevrazdu, umiraje ptfitom
v Kleopatfing naruci. Jeho smrt v disledku znamenala konec republiky. Kdyz za
doprovodu Aria Didyma, alexandrijského uc¢ence, vstoupil Octavianus do mésta, oznamil v
alexandrijském Gymnasium davu, ze obyvatelstvo zlstane diky zakladateli mésta a jeho
kréase uSetteno. Nepochybné vsak i diky ptimluvam Ariovym. KdyZ mu bylo nabidnuto,
aby si Sel prohlédnout hroby Ptolemaiovct, pronesl pry ,,pral jsem si videt krdle, ne
mrtvoly.“*® Podle Roetkera tak naznacuje, Ze mezi Alexandrem a Ptolemaiovci byl rozdil
v tom, Ze Ptolemaiovci byli pokofeni Rimem, ale Alexandr nikdy porazen nebyl. Portrét
Alexandrlv také nesla jedna z Augustovych peceti. Kromé& Alexandrova obrazu vyuzival
také obraz sfingy a sviij vlastni portrét. Roetker také véti, Ze je mozné, Ze nahrazeni

pecetnich portréti nebylo provedeno nahodné, jelikoz Augustus tak ucinil v dobé¢, kdy
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Editions, 2004/2005 s. 117-20
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dobyl Egypt a v Alexandrii pobyval, a je tak pravdépodobné, ze se svou nové nabytou

pozici a moci touzil pfipodobnit k Alexandrovi.”’

V roce 19 n. L. navstivil Alexandrovu hrobku i Germanicus, vnuk Antonitv.
Doprovazen byl pravdépodobné i svou manzelkou a synem Gaiem, ktery byl pozdé;ji
neblaze znam jako Caligula (,,boticka*) vladnouci mezi lety 37-41 n. 1. Jako Caligula byl
ptezdivan od utlého veéku vojaky, jelikoz byl maly princ svymi rodic¢i odivan do
vojenskych uniforem véetné obuvi. NadSeni pro pievleky mu vydrzelo az do dospélosti,
kdy se Casto ukazoval s pancifem, ktery udajné odcizil z hrobky Alexandrovy.
Pravdépodobné se jedna o ten samy pancif, se kterym je Alexandr vyobrazen na slavné

Alexandrové mozaice z Faunova domu v Pompejich.”®

Zvlastni nadSeni mél pro Alexandra i cisat Nero (vladl 54-68 n. 1.), ktery byl podle
Roetkera milovnikem vSeho feckého. Obdivoval se Lysippovym socham vyobrazujicim
Alexandra a jednu z nich dal dokonce i pozlatit. V Alexandrovi vidél ptedobraz
neporazitelného valecnika a pfi pfipraveé vojenského tazeni na vychod nechal dokonce
ziidit ,,falangu Alexandra Velikého.**? Podle Diany Spencer Nero sestaveni falangy
,»Alexandri“ téméf situuje do Liviova vyroku, Ze pokud by Alexandr stal proti Rimantim,
pak by prohral, nebot’ je jen jednim muzem, zatimco v Rimé je takovych mnoho.'®® Basnik
Lucanus, synovec Senekiiv, jenz padl u Nerona v nemilost a byl obvinén ze spiknuti proti
nému, ve svém dile Farsalské pole, v knize X., o Alexandrovi hovoii v souvislosti
s Caesarovym navstivenim Alexandrie jako o Sileném potomkovi Filipa, zlodé&ji a tyranovi,
jehoz smrt byla odplatou osudu.'?! Seneca mladsi, ktery byl Neronovym uditelem, a jenz
mél stejny osud jako Lucanus, zase o Alexandrovi psal, Ze nebyl schopen ovladnout svij
vztek. Oba dva také méli za to, Ze jeden muz nemuZe ve svych rukou tfimat tak velkou
moc. Pravdépodobné vSak neslo jen o kritiku Alexandra, ale o paralelu s Neronem, s jehoz

vladou nebyli spokojeni.!?? Nezda se, ze by Vespasianus, zakladatel flaviovské dynastie, a
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jeho nastupci, kraceli v Neronovych stopach a snazili se az o extrémni identifikaci
s Alexandrem. Piesto lze jistou spojitost s kralem nalézt u cisaie Domitiana (vladl 81-96 n.
1.) v jeho blizkém vztahu s héroem Herculem a feckym bohem Dionysem, kteti byli

s Alexandrem spijati.!'®?

O krok dal zaSel syn Septima Severa Antonius (vladl 211-217 n. 1.), ktery tehdy
jako dvanactilety se svym otcem navstivil Alexandrii a pravdépodobné i Alexandrovu
hrobku. Antonius, znamy pozdé&ji jako Caracalla, m¢l ve svém psani senatu dokonce
nadnést, ze je reinkarnovanym Alexandrem. Ziidil i falangu sestavenou z Makedonct,
kterou vybavil po vzoru Alexandrova vojska. M¢l také tidajn¢ vlastnit zbran¢ a pohary,
které nejspiSe odcizil z hrobky. Taktéz i Alexandrav fialovy plast. Zminky o Caracallové
navstévé pochazejici ze 4.stol. jsou také posledni, které o hrobce mame.!* Co se stalo
s hrobkou déle, neni jisté. Andrew Chugg ovSem piedpoklada, ze minimalné do 4. stoleti

piezila a jeho koncem byla zni¢ena.!'?

Alexandr se stal pro fimské vladce a dulezité muze symbolem i vzorem. Vytvoril a
vladl obrovské tisi a nelze se tedy divit, Ze mnozi panovnici citili potfebu se mu vyrovnat.
A to nejen v jejich politickém snaZeni, ale 1 v ohledu osobni slavy a zboZsténi, kterych se
Alexandrovi dostalo. Ne vSemi byl ale vidén ve svétle ispéchii. Republikény byla
zdiraziiovana jeho nenasytna touha po moci a v ramci Octavianovy propagandy proti
Marcu Antoniovi zase Alexandriiv moralni upadek, ktery byl u Antonia ptikladan odklonu
od Rima (a vieho fimského) a jeho piiklon k Egyptu a orientalnim vliviim. V pozadi
napodobovani Alexandra u fimskych generall a cisait si 1ze povSimnout 1 dal$i rozliSnosti,
a to zpusobu, jakym byl vlastné¢ Alexandr napodobovan, a co bylo stavéno vetejnému
zraku na odiv. Zatimco Caligula se snaZil Alexandra napodobit i svym vzhledem, k ¢emuZz
vyuzival snad i odcizené artefakty z Alexandrovy hrobky, jinymi (napf. Neronem) byl
napodobovan v roviné spise mocenské, ve valecnych tazenich. Nutné je si také povSimnout
kritiky ze strany nékterych soudobych spisovateli, ktefi méli za to, Ze takovou moc, jakou
mél Alexandr, by clovék mit nemél, a Cinili skrze Alexandra narazky na vladu svych

soucasniku.
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3.5 Alexandr v kontextu naboZenskych tradic

3.5.1 Alexandr v judeo-kiestanském kontextu

Své misto Alexandr nasSel i hebrejské, zidovské a latinské kiest'anské literatute.
Nalézame jej v Bibli, dilech Flavia Josepha, rabinské literatuie, dilech cirkevnich otcil,

teologti 1 v latinsky psanych prézach.

Prvni kniha Makabejskd Alexandrovi hovoti takto: ,,Poté, co Alexandr
Makedonsky, a syn Filipitv, oviddl Recko, vytihl ze zemé Kitejcii, porazil Dareia, krdle
Persanmii a Médii, a stal se kralem misto néj. Svedl mnoho bitev, zmocnil se pevnosti a pobil
mistni krdle. Pronikl az na kraj sveta a pobral korist mnoha narodu. Svét mu leZel u nohou,
a tak zpysnél a v srdci propadl nadutosti. Shromadzdil obrovskou armaddu a podrobil si
zemé, narody i viadare, takze mu museli odvadet dan. Poté vsak ulehl na luZko a poznal, zZe
umird. Zavolal proto své slovutné velmoze, s nimiz od mladi vyruistal, a jesté za Zivota mezi
né rozdelil své kralovstvi. Alexandr kraloval dvandct let, a kdyz zemrel, nastoupili k moci
Jjeho velmozi, kazdy na svém uzemi. Po jeho smrti si vSichni nasadili na hlavy koruny a po
nich je mnoho let nosili jejich synové. A po celé zemi SiFili jen vic a vice nestésti. Z nich
vzesel hiisny vyhonek, Antiochos Epifanes, syn krale Antiocha... “'°® Makedonsky kral je
popisovén jako kruty dobyvatel, uzurpator, jen byl vniman ve vztahu s Zidy nenavidénym
Antiochem IV. Epifanem (175-164 pf. n. 1.), jenZ pochazel ze seleukovské dynastie. Ten se
do historie zapsal svym heleniza¢nim usilim, které v Jeruzalémé, i pfes Cetnost pfivrZzenci
jeho snah, vytstilo mezi véficimi Zidy v povstani. To bylo Antiochovym vojskem
potlaceno a Hospodinliv chram proménén ve svatyni Dia, kde byla uctivana zvitata pro
Zidy netista.'"’ Poklady svatyng, které objevil, ukradl a odvezl, natidil uctivani
pohanskych bozstev, a prolil ptitom mnoho krve. Komentatorem Bible Hugem ze Svatého
Viktora (1096-1141) byl Antiochos vidén jako Antikrist a Alexandra, jako jeho

nejznaméjsiho piedka, povazuje za d’abla.!%®
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PAVLIK. Praha: Biblion, 2015. s. 1433-1434

107 POKORNY, P. Recké Dédictvi V Orientu. Praha: ISE, 1993. s. 61-62

108 CARY, George; ROSS D.J.A. The Medieval Alexander. Cambridge: Cambridge University Press, 2009.
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V knize Daniel Alexandrovo jméno nenajdeme, ale je obecné piijimano, ze se o n¢j
jedna. Objevuje se ve dvou alegorickych proroctvich. V prvnim z nich jako jedna ze Ctyt
Selem — leopard se ¢tyfmi kiidly a ¢tyfmi hlavami. K¥idla byvaji interpretovana jako
mrstnost, se kterou Alexandr dobyval, a ¢tyfi hlavy zase jeho ¢étyii nastupci.!”” Ve druhém
se objevuje jako kozel, ktery pfemuze rohatého berana, krale Persie a Médie, Dareia, ale
také, stejné jako v knize Makabejské, jako predchiidce Antiochtiv: ,,v tomto videni jsem se
videl v kralovském sidelnim méste Susach v provincii Elam; stal jsem v tom videni u reky
Ulaj. Zvedl jsem oci a hle, spatril jsem na brehu jakéhosi berana se dvema rohy. Oba rohy
mél dlouhé, jeden vsak byl delsi nez druhy, ackoli vyrostl pozdéji. Videl jsem toho berana
trkat na zapad, na sever i na jih; Zadné zvire nemélo silu mu odolat a nebylo pred nim
zadné pomoci. Délal si, co chtél, a stale mohutnél. Zatimco jsem o tom premyslel, hle, od
zdpadu uhanél pres celou zemi kozel s velkolepym rohem mezi ocima, sotva se zemé
dotykal. Jakmile se pribliZil k tomu dvourohému beranovi, kterého jsem videl stat na brehu,
zurivé proti nemu vyrazil. Vidél jsem, jak na berana vztekle uitoci, vrazi do néj a lame mu
oba rohy. Beran nemél silu mu odolat. Kozel ho srazil k zemi, dupal po ném a beranovi
nebylo Zadné pomoci. Kozel mohutnél dal a dal. Kdyz byl ale na vrcholu sil, jeho veliky
roh se zlomil a misto néj vyrostly do ctyr svétovych stran ctyri jiné velkolepé rohy. Z
jednoho z nich potom vyrazil jakysi nepatrny roh, ktery se vsak nesmirné rozmahal k jihu, k
vychodu i k Nadherné zemi. Rozmohl se az k nebeskému zastupu a nekteré hvézdy toho
vojska strhl na zem a poslapal je. Ve svém rozmachu se postavil dokonce i proti KnizZeti
nebeského zastupu, kdyz zrusil kazdodenni obét a zpustosil jeho svatyni. Vojsko i
kazdodenni obét mu pri té vzpoure byly vydany do rukou... Kral nesmirné surovy a
zdludny. Ziska obrovskou moc, ale ne svou vlastni silou. Zpusobi nevidanou zkazu a podari
se mu vSe, co podnikne. Bude hubit mocné bojovniky i svaty lid a diky jeho chytrosti se
bude darit bludu. “!!° Vedle obecné rozsifenych a uéenci pfijatych interpretaci knihy
Makabejské a knihy Daniel, které Alexandra vidély hlavné jako pfedchiidce nenavidéného
Antiocha, stoji snahy nékterych u€enct interpretovat makedonského krale v lep$im svétle.

Jednim z nich je ucitel cirkve sv. Jeronym (347-420 n. l.), jenz obraci negativni aspekty

109 CARY, George; ROSS D.J.A. The Medieval Alexander. Cambridge: Cambridge University Press, 2009.
s. 120

10 Bible: pieklad 21. stoleti véetné Deuterokanonickych knih. 2. opravené vydani, véetné DTK. Pielozil Jif{
PAVLIK. Praha: Biblion, 2015. s. 1154-55
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proroctvi a vyzdvihuje Alexandrovy vale¢né uspéchy, které podle n€j nemohly byt ni¢im
jinym nezli projevem viile Bozi.!!!

V dile Flavia Josepha (cca. 38-100 n. 1.), Zidovského knéze a historika, Zidovské
starozitnosti je popsana Alexandrova cesta (historicky fiktivni) do Jeruzaléma, kde
vstupuje do sporti mezi Samaritany a Zidy o narok na horu Garazim. Alexandr se rozhodne
podpotit Zidy, dokonce se pokloni jejich nejvysdimu knézi''?, obétuje zidovskému bohu a
garantuje jim pravo si zachovat vlastni zdkony. Knézem mu je nasledné ukazana i kniha
Daniel a proroctvi, které ohlasuje Alexandrovo vitézstvi nad velkokralem Dériem.!''* U
Flavia Josepha se Alexandr z krutého tyrana, vraha a uzurpatora stava piitelem Zidd.
Vyklada proroctvi z knihy Daniel jako ptizein Bozi, ktera Alexandra provézela na jeho

valeénych tazenich, a dala mu silu porazit Per§any.!!*

Rabinska literatura Alexandra popisuje v podobném svétle jako Flavius.
V Babylonském talmudu je opét licena Alexandrova cesta do Jeruzaléma a konflikt mezi
Zidy a Samaritany podobng, jako tomu bylo u Flavia Josepha. V Jeruzalémé se také
setkava s vazenymi starci z jihu, s Brahmany, a rozmlouva s nimi o filosofii. Dalsi dvé
pasaze vypravéjici o Alexandrovi li¢i jeho cestu do fiSe temnoty a setkdni s Amazonkami.
Posledni pak pfijezd k branam zahrad Edenu. Ve vSech ¢astech je Alexandr licen jako
Clovek, snazici se piekonat hranice lidskych moznosti tim, ze se vydava do mist, ktera jsou
lidem zapovézena. Alexandr je zde jako ukazkovy panovnik a dobyvatel, ale stale je
¢lovékem, jenz neni nesmrtelnym a jehoZ moc neni bezmezna. Jeho cesty zaroven
poskytuji moralni ponauceni. Ani takovy muz, jako byl on, to totiZ nema snadné, jelikoz
&eli hranicim lidskosti.!'> Nutné je také zminit, Ze tyto epizody se neobjevuji jen v rabinské

literatufe, ale jsou souc¢asti mnoha romanti o Alexandrovi.

V hebrejské literatuie nalezneme nékolik riznych verzi romanu, které se 1isi od
ptvodniho romédnu Pseudo-Kalisthenova, ale i od sebe navzdjem. Jednu z nich nalezneme

jako interpolaci v knize Josipon, vzniklé pravdépodobné v 10. stol. Je v ni li¢ena

" PELTONEN, Jaakkojuhani, Church Fathers and the Reception of Alexander the Great. In MOORE, K.R.,
Brill's Companion to the Reception of Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill, 2018, s. 496

12 Jméno knéze bylo Jaddua, za vlady Alexandrovy skute¢né Zil a jako knéz piisobil

113 DONITZ, Saskia. Alexander the Great in Medieval Hebrew in ZUWIYYA, Z. A, Z. A Companion To
Alexander Literature In The Middle Ages. Leiden: Brill, s. 2011. s. 22

14 CARY, George; ROSS D.J.A. The Medieval Alexander. Cambridge: Cambridge University Press, 2009,
s. 128

15 DONITZ, Saskia. Alexander the Great in Medieval Hebrew in ZUWIYYA, Z. A, Z. A Companion To
Alexander Literature In The Middle Ages. Leiden: Brill, s. 2011. s. 24-25

37



Alexandrova cesta do Jeruzaléma a setkani s nejvyssim knézem i Samaritany, stejné jako v
dile Flavia Josepha, ze kterého také Cerpala. Dalsi dvé verze jsou dochované v rukopise
Parizském a Londynském, které vychazely z arabského piekladu romanu a latinské Historia
de Preliis 1 Pseudo-Kallisthena. Oba rukopisy si jsou podobny co do obsahu i chronologie
udalosti. Zatimco autor Parizského manuskriptu je neznamy, Londynsky manuskript je
ptipisovan Ibn Tibbonovi (1150-1230), coz bylo ale Davidem Flusserem zpochybnéno,
nebot’ predpokladal, Ze existoval jesté pred rokem 1160, a byl pouzit jako interpolace v

Josiponu.'®

Znémou a z latiny do hebrejstiny pielozenou verzi romanu je Sefer Toledot
Alexandros ha-Makdoni, jehoz autorem je Immanuel ben Jacon Bonfils, sttedoveky
astronom zijici ve 14. stol. Podobné¢ jako jiné romany, vypravi o okolnostech Alexandrova
narozeni, otcovstvi je pfipisovano Nachtharehebovi, ktery se za pomoci magie vydava za
boha Amona. Alexandrovych velkych vitézstvich, ale i o vztahu Olympiady a Filipa, o
navstéve Jeruzaléma, setkdni s Amazonkami a cesté do Indie, kde se setkava s nelidskymi
bytostmi a monstry. Pivodni latinsky text kon¢i Alexandrovym zavrazdénim v Babylonu a
jeho posledni vili, podle které je kralovstvi rozdéleno. Hebrejsky preklad pokracuje
souborem komentaii filosofii, moralistli a Alexandrovych blizkych, Aristotelovym
dopisem Olympiadé¢, ve kterém projevuje svou litost, a nakonec jsou rozvedena

Alexandrova mordlni ponaudeni, ktera ziskal na svych cestach.!!’

V knize Makabejské a knize Daniel je Alexandr licen jako krutovladce, jenZ svou
smrti v diisledku da Antiochovi, z dynastie Seleukoveil, moc vladnout nad Zidy. Byly
ovSem i1 pokusy komentator vykladat Danielovo proroctvi o Alexandrovi v pfiznivéj$im
svétle, coZ obecné ale pfijiméano nebylo. V literatufe rabinské nachazime moralizujici
prvky — kral sice svymi skutky jednou nohou ptekracuje hranice lidskych moznosti, ale
stale je ¢lovékem, jemuz se smrt nevyhne. To je v Babylonském talmudu symbolizovano
,,okem* které dostane u bran Edenu, jako pfipominku toho, Ze ¢loveéka nelze nikdy

uspokojit.!'® S podobnym konceptem se setkavame i naptiklad v perskych romanech, kdy

116 BONFILS, I. B. J.; KAZIS, Israel J. The Book of Gests of Alexander of Macedon. Sefer Toledot
Alexandros ha-Makdoni. Cambridge, Massachussets: The Medieval Academy of America: 1962. Dostupné:
zde s. 43

17 Tamtéz

118 DONITZ, Saskia. Alexander the Great in Medieval Hebrew in ZUWIYYA, Z. A, Z. A Companion To
Alexander Literature In The Middle Ages. Leiden: Brill, s. 2011. s. 24
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je krali vénovan kamen leh¢i nez zrnko prachu, symbolizujici lidskou nenasytnost, kterou

muze uspokojit jen smrt.

3.5.2 Alexandr v tradici rané kiestanské latinské literatury

Kfestansti vzdélanci pozdni antiky stali na prahu dvou svétl: fecko-fimského a
judeo-ktest’anského. Duvérné seznameni byli s klasickou rétorikou, mytologii, filosofii a
historii fecko-fimského svéta, ale i s zidovskou literaturou a biblickou tradici. Kfest’ansky
apologeta Tacian (2. stol.) ve svém dile Rec k Rekiim kritizuje feckou kulturu i filosofii, a
nevyhne se ani kritice Aristotela ¢i Alexandra, kterému vytyka hytivost a vrazdy svych
ptatel. Peltonen mé za to, Ze jde o vrazdy Kleita a Lysimacha, kterého m¢l ptedhodil lvim.
Tyto vrazdy byly spachany ve vzteku, coz mu bylo vytykdno i mnoha klasiky. Tacidnova
kritika vychazi z jeho vnimani pohanské kultury, kterou vidi jako podfazenou kiestanstvi.
Alexandr (i Aristoteles) zde slouzi jako argument kiestanskych apologetii proti pohaniim
v souboji o kulturni a nabozenskou prestiz. Kritika Klementa z Alexandrie (ptelom 2. a 3.

stol.) sméfuje k Alexandrové zboZ$téni, a obecn&ji i ke kritice polyteismu.'”

Za vlady cisare Konstantina (306-337) se postaveni kiestand v fi$i zménilo a
z perzekuovanych se stali oporou fiSe. Negativni li¢eni Alexandra, které se objevovalo u
apologeti, vSak pretrvavalo i nadale. Eusebios, ktery byl Konstantinovym soucasnikem,
Alexandra s cisafem porovnava. Cisaf je jim idealizovan, je exemplarnim panovnikem,
jenz za svou dlouhou dobu vlady rozsifoval uzemi a nastoloval fad. Alexandrova vlada
byla oproti Konstantinové kratkd, zemfel totiz po tfinacti letech vlady, coz bylo Eusebiem
spojovano s jeho moralnim tpadkem.'?® | ...[Alexandr] zotrocil narody a mésta, mladé i
stare. A kdyz stal na prahu dospélosti, kdy bédoval nad ztracenymi slastmi mladictvi, byl
zasazen smrti, a jiz si nemohl dale podrobovat veskery lid, odloucen od domoviny, v cizi a
nepidatelské zemi, bez potomkii a ndastupce, bez domova. “'?! Podobné je vidén sv.
Augustinem, kdyz hovofi o vlad¢ bez spravedlivosti, kterou srovnava s lupi¢skou tlupou:

»dal totiz vtipnou a pravdivou odpovéd’ Alexandru Velikému jeden zajaty pirat. Kdyz se

kral toho cloveka ptal, co ho to napadlo ohroZovat more, Fekl s uprimnym vzdorem: Zrovna

19 PELTONEN, Jaakkojuhani, Church Fathers and the Reception of Alexander the Great. In MOORE, K.R.,
Brill's Companion to the Reception of Alexander the Great. Leiden, The Netherlands: Brill, 2018, s. 481-485
120 Tamtéz, s. 487

12 EUSEBIUS a SCAFF, Philip a WACE, Henry. Church History. Life of Constantine the Great. Oration in
Praise of Constantine. [online]. New York: 1890. [cit. 03.06.2020]. Dostupné: zde s. 780
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co tebe, zZe svet; ale protoze ja to delam s nepatrnym kordabem, rikaji mi loupeznik; ale tobé
panovnik, protoze to delas s velikym lod’stvem.“'?? U Augustina kritika sméfuje skrze
Alexandra k pohanské minulosti celkové, netyka se jen makedonského krale a jeho
nastupct, ale 1 nékterych fimskych panovnika a generalt, jejichZ panovani se Alexandrové

podobalo v touze po moci a dobyvatelskych uspé&sich.!?

Augustinovym zdkem byl Orosius, v jehoz dile Déjiny proti pohaniim je Alexandr
krutym panovnikem, jehoz vlada byla obdobim zkdznym pro veskery obydleny svét. Ve
svém dile pfitom pievraci veskeré pozitivni a klasiky chvalené aspekty Alexandrovy vlady
v negativni. Tak je to naptiklad u vypravéni o Déareiové matce a manzelce, které mél podle
Orosia Alexandr drzet v krutém zajeti. Vysvétleni 1ze nalézt v souvislostech upadku
Zapadni tiSe a ve snaze kiestanskych spisovatelii ukazat, ze kiestanstvi na tom vinu
nenese. Pomocnym se pfitom stalo vyli¢eni pohanského svéta jako krvelaéného a
necivilizovaného v protikladu s kulturnim svétem, jehoz zékladnim pilifem bylo
kiest'anstvi. Alexandr zde slouzil jako pohansky panovnik ptfedstavujici a Sifici pohanskou

kulturu, ktera byla kiestanskymi spisovateli povazovana za ménécennou.!?*

V dopise Sofroniovi kiestansky teolog Basileus Veliky (330-379 n. 1.) naopak o
Alexandrovi piSe jako o loajalnim pfiteli. Vypravi, ze se nemocny a zranény Alexandr
rozhodl davétovat svému lékari a blizkému pfiteli, ktery byl ostatnimi naicen z toho, Ze se
proti krali spikl a chysta se ho otravit. Alexandr se rozhodne obvinénim nedtvefovat a
pozie medicinu, kterou mu lékar poda, a diky které se nakonec uzdravi. Podobné ve svém
spise Ad adolescentes (Mladym o uzite¢nosti pohanskych spisti) pise o Alexandrové
piikladném vztahu k Déareiovym dceram i krasnym PerSankam, které nechtél zotrocit, a
dokonce na né€ ani nepomyslel. To Basileus povazuje za projev zdrzenlivosti, ktera byla
v souladu s u¢enim Kristovym. Makedonsky kral, ackoli pohansky, se tak stavé pro
Basileovy ¢tenare prikladem, ktery jedné podle kiestanskych norem a mize byt i moralnim

vzorem.'? To, co Basileos poklad4 za zdrZenlivost, Platarchos vidi jako projev diistojnosti

vevr

neprateli. .. 1%
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Od pozdni antiky se také setkdvame s latinskymi romany o Alexandrovi. Nejstarsi
latinsky pteklad Pseudo-Kallisthenova romanu pochézi z let 320-330 n. 1. a autorstvi je
tradi¢né piipisovano Juliu Valeriu Alexandrovi Polemiovi. Latinskym autoriim stfedovéku
bylo dilo znadmo a nejpozdéji v 9. stoleti z néj byl u€inén vytah znadmy jako Epitome. Ten
zahrnuje mnohé interpolace a George Cary ma za to, Ze m¢l byt sepsan proto, aby se stal
soucasti kroniky. Vychézela z néj také pozd¢€jsi Historia de Preliis (10. stol.), které se

Valeriovo dilo podafilo zastinit. '*’

Ve spisech cirkevnich otcii a rané kiest'anskych teologli nalézdme kritiku
Alexandra spojenou s ospravedInénim vlastni viry. Alexandrovy vale¢né vypravy,
hytivost, vztek, jeho zboZ§téni a Sifeni helénismu, to vSe bylo soucasti pohanské minulosti,
ktera se stala veskrze negativnim ptikladem, které poméhalo zdaraziovat nadfazenost
ktestanstvi nad pohanstvim. Neni to ovSem pravidlem, makedonsky kral byl vidén i jako

loajalni ptitel a moralni ptiklad, kterého je tfeba nasledovat.

12T CARY, George a ROSS D.J.A. The Medieval Alexander. Cambridge: Cambridge University Press, 2009,
s. 24-26
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3.5.3 Alexandr a zoroastrismus

Pro mazdaisty, jejichz prorokem byl Zarathustra, byla doba vlady Achaimenovcu
obdobim rozkvétu. Sdm Dareios L. (vladl 522-486 pf. n. 1.), jenz nechal vystavét skvostny
palac v Perspepoli, m¢l ndbozenstvi podporovat a jeho syn Xerxés 1. (vladl 486465 pft. n.
1.) mél uctivat nejvyssiho boha Ahuru Mazdu a zakazat uctivani starého iranského
bozstva.!?® Naopak obdobi Alexandrovy vlady nad Persii bylo pro mazdaisty obdobim
zmatkl a rozvratll. V textech psanych ve stfedni perStiné i v nabozenskych textech
moderniho zoroastrismu byl obvifiovan z vrazd spachanych na aristokracii, duchovenstvu i
moudrych muzii a znieni chrami ohné. '*° Vyslouzil si pfizvisko ,,proklety*, které je
spojovano i s bytosti Angra Mainyu (Ahriman), se zlym (d’abelskym duchem), ktery lidem
$kodi.!*® Tak se objevuje i v dile Book of the Deeds of Ardashir ktera vznikla v 6. stoleti,
kde je nazyvan nicitelem kralovstvim a obviniovan ze zni¢eni Avesty, kterd méla byt
napsana zlatem na volské kizi a pfechovavana v IStachru. Je v ni obviniovéan z vyvrazdéni
duchovenstva, moudrych starych muzil a §ifeni nasili. Podobn¢ zaznivé i v dile Zayn al-
akhbar historika Gardiziho, ktery psal v poloviné 11. stoleti. Alexandrovi je pfipisovano
spaleni posvatnych knih mazdaistti, zni¢eni knihovny v IStachru a chramu ohné, i to, ze

uvrhl zemi do rozvratu. '3!

Zniceni posvatné knihy mazdaistl Avesty vSak zlistava otaznikem, jelikoz
v Alexandrové dob€ Avesta a naboZenské texty pisemnou podobu zatim nemély. Toto
obvinéni je ale nutné vidét v souvislosti Alexandrovym s vyvrazdénim duchovenstva, které
bylo nositelem naboZenské tradice, a jejichz védéni bylo téZké znovu nabyt. Obvinéni
Alexandra z rozvratu fiSe zase podle Pauly Hartz souviselo se situaci, ktera nastala po jeho
smrti. Persie padla do rukou Seleuka I., ktery se snazil §ifit mezi PerSany feckou kulturu a

chramy zasvécoval feckému bozstvu.!3? Teprve az v obdobi vlady Sasanovce Ardasina ve

128 HARTZ, Paula R. Zoroastrianism: world religions. New Y ork: Brown Publishing Network, 1999, s. 38
129 WIESEHOFER, Josef. The ,,Accursed* and the ,,Adventurer: Alexander the Great in Iranian Tradition.
In ZUWIYYA, Z. A, Z. A Companion To Alexander Literature In The Middle Ages. Leiden: Brill, s. 2011.
s. 24

B0 HARTZ, Paula R. Zoroastrianism: world religions. New Y ork: Brown Publishing Network, 1999, s. 39
131 STONEMAN, Richard. Alexander the Great: A Life in Legend. New Haven a London: Yale University
Press, 2008, s. 45-46
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3.stol. n. 1. bylo nabozenstvi opé€t v rozkvétu a bylo prohlaseno za statni. To vSak natrvalo

zménila invaze spojenych arabskych kmenti na tizemi Iranu v poloving 7. stol.!*3

3.5.4 Isldmskd pojeti Alexandra

3.5.4.1 Koran

Koran, v sute Jeskynég, vypravi o Dvourohém (Dhul-Qarnayn), jenz dospé&je
k mistu, kde slunce zapada ve vroucim prameni a nedaleko nachazi lid. Dvourohy pravi, ze
nespravedlivé stihne trest, zatimco tém, kteti véti a konaji zbozné skutky, bude doptano
odmény. Poté dospéje slunce vychodu. Slunce zde vychézi nad lidem, ktery pied nim
nemél zadné ochrany. Nakonec dojde 1 k mistu mezi dvéma hrazemi a nachazi lid, ktery je
ohroZen spousti pachanou Gogem a Magogem. Vystavi tedy hraz, kterd je, jak fik4, darem
od Boha, a prolomi se teprve az v soudny den: ,,v ten den pak predstavime peklo nevéricim
rovnou, tém, jejichz oci se zaviraly pred pripomenutim Mym, a tém, kteri nebyli schopni
slyseni® ... ,,VSak veru ti, kdoz uvérili a zbozné skutky konali, ti budou mit zahrady rajské

obydlim, v nich vécné piebyvat budou a po zméné zadné touzit nebudou.*'>*

JiZ samotna identifikace Alexandra s Dvourohym (Dhul-Qarnayn), tak jak se
objevuje v Koranu, byla ptedmétem dohadd, ackoli se obecné ma za to, Ze se o
makedonského kréle vskutku jedna. Vykladaci Kordnu upozoriiovali na diverzitu mezi
Dhul-Qarnayn, ktery je zosobnénym moralnim ptikladem, a az ptili§ ambiciéznim
Alexandrem. Dal§im moZznym adeptem je 1 Kyros Veliky, zakladatel perské fise,
zobrazovany s beranimi rohy, které oznacovaly krale Médie a Persie v knize Daniel
8:21.'% Jako Dhul-Qarnayn byva totiz Alexandr ozna¢ovan i v arabskych a perskych
romanech o Alexandrovi: nékolik moznych verzi ptivodu piivlastku nabizi Nizami. Qarn
v arabstin€ znaci horni okraj slunce a Alexandr mél vidét vychazet slunce na vychodg, ale 1

na zapadég, garn také znamena €as, coZ mize symbolizovat, Ze Alexandr zil dvé stoleti.

133 BIC, Milos a Pavel STECHA. Pri fekdch babylonskych: déjiny a kultura starovékych #i5i Predniho Orientu. Praha:
Vysehrad, 1990. s. 362.

134 KORAN. Preklad lvan HRBEK. Brno: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 279 (18: 100-109)

135 ZUWIYYA, David Z. The Alexander Romance in the Arabic Tradition. In: ZUWIYYA, David Z. 4
Companion to Alexander Literature in the Middle Ages. 1. vyd. Leiden, The Netherlands: Brill. 2011, s.75
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Také ale miize znamenat roh, a podle jednoho vyobrazeni Alexandra jako obklopeného
z obou stran dvourohymi andély se mohlo zdat, Ze vzdy jeden roh vyrtstal z Alexandrovy

hlavy.!3¢

3.5.4.2 Dhul-Qarnayn a Iskandar v romdnové tradici

Vypravéni o Alexandrovi nalézalo své misto 1 u arabskych ucencd, ale 1 v perskych
romanech islamského obdobi franu. Vliv na pojeti Alexandra u muslimt mél Koran, kde se
Alexandr objevuje jako Dhul-Qarnayn (Dvourohy). Muslimsti uc¢enci tak zdaraznovali
prave aspekty povahy pohanského krale, které korespondovaly €i nestaly proti kordnskému
pojeti. Alexandr v nich vystupuje povétSinou jako hrdina islamu, uci se prekonavat
aroganci a pychu.'>” V roméanovych dilech Per$anti islamského obdobi franu lze také
sledovat zménu v pojeti Alexandra — jiz neni nicitelem a rozvratitelem potadku, jak byl

vyobrazen v ndbozenskych textech zoroastrismu.

Dtlezitym autorem je zde arabsky ucenec ‘Umara ibn Zayd (767-815 n. 1.), v jehoz
dile Alexandr (Dhul-Qarnayn) po smrti svého otce, a po tom, co sviij lid obrati na islam, se
rozhodne, na podnét své matky, hledat pramen zivota. Na své cesté navstévuje 1 Egypt, kde
zaklada Alexandrii, a dorazi i do zemé temnot, za doprovodu proroka Khidra (ktery je zde
interpretovan jako MojZi§) a ve které nakonec nachazi i vodu Zivota, av8ak pfichazi a
promarni tak svou Sanci byt nesmrtelny, na rozdil od Khidra, ktery se nesmrtelnym stane.
Kralovy cesty vedou i k nejsvatéjsi hote islamského kosmu Qaf, kdy se béhem cesty
setkava s and¢lem smrti Israfilem, ktery ho upozoriuje, ze hled4 néco, co nemuze byt
nalezeno. Setkava se také s Brdhmany, podnika cestu do Mekky, k Adamové hrobu a
k zdmku, kde se ho pték sedici na sloupu zeptd, zda uz nedosahl dosti, Ze pfisel i sem.
Alexandrovy vale¢né vypravy a dobyvani kon¢ivaji pordzkou protivnikiim, kterym dé na

vybér mezi smrti a obraceni na islam. '8

136 CURTIS, Vesta Sarkhosh. Perské myty. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. s. 76

137 ZUWIYYA, David Z. The Alexander Romance in the Arabic Tradition. In: ZUWIYYA, David Z. 4
Companion to Alexander Literature in the Middle Ages. 1. vyd. Leiden, The Netherlands: Brill. 2011, .75

133 STONEMAN, Richard. Alexander the Great: a life in legend. New Haven: Yale University Press, 2008. s.
158-161

44



Podobné je licen v dile al-Tha’alabi (11. stol.) Pribéhy prorokii, kde se Dhul-
garnayn objevuje jako bojovnik za viru, kde se na svych cestach setkdva s andélem
Rafaelem, ktery ho zpravuje o prameni zivota, ktery mu zajisti nesmrtelnost do chvile, nez
sam bude chtit zemfit. Ve snaze pramen najit, svolava Alexandr ucence, kteii by mu mohli
pomoci. Ackoli udoli, kde se pramen nachazi, naleznou, Alexandrovi se nesmrtelnosti, na

rozdil od Khidra, ktery je na cesté s nim, nedostane.'*

Rrekontamiento del rrey Alisandre (psany v aragontSting€ s pouzitim arabské
abecedy) je dilo az z 16. stoleti, avSak David Zuwiyya ma za to, ze je opisem romanu,
ktery lze datovat az do 8. stoleti.!*’ Richard Stoneman zase vznik originalu datuje do 9.
stoleti. Alexandr v ném nabyva nové kategorie ve vztahu k Bohu a objevuje se jako ,,Wali
de Allah* — pfitel bozi. Alexandriiv pivod romén sleduje az k proroku Abrahamovi. Na
svych cestach plnych dobrodruzstvi se Alexandr dostdva i k prameni Zivota, dostava se mu
nejriznéjsich moralnich ponauceni, zahrnuta je také epizoda s Gogem a Magogem tak, jak

je uvedena v Koranu.'*!

vvvvvv

Firdaousi, jenz zil v 10. — 11. stol., Nizami Gandzavi (12. stol), dale pak Al-Tarsusi (konec
12. stol., napsal dilo Darabnameh) a kone¢né dilo neznamého autora nazvané

Iskandarndame, které pochazi patrné z 12.st..!4?

Firdausiho Sahndme (,,Kniha krali*) v sob& uchovava myty, legendy a
predislamskou historii a byla dokoncena pravdépodobné kolem roku 1010 n.1. Jeho zdroji
byla jak ustni, tak i star$i literarni tradice.'*? Casto zasazoval historicky realné postavy do
mytologického svéta. Ve vypraveéni o Alexandrovi ¢erpal Firdausi ze dvou riznych zdroji.
V hlavni ¢asti hovoii o Alexandrovi jako o irdnském princi rodu Kajanidovct, ktery jako

takovy ma narok na irdnsky triin a chvarenu'*, pozdgji vsak ve vypravéni o Ardasirovi,

139 Tamtéz, s. 163

140 ZUWIYYA, David Z. The Alexander Romance in the Arabic Tradition. In: ZUWIYYA, David Z. 4
Companion to Alexander Literature in the Middle Ages. 1. vyd. Leiden, The Netherlands: Brill. 2011, 5.76
141 STONEMAN, Richard. Alexander the Great: A Life in Legend. New Haven a London: Yale University
Press, 2008, s. 156

1492 SOUTHGATE, Minoo S. "Portrait of Alexander in Persian Alexander-Romances of the Islamic

Era." Journal of the American Oriental Society 97, no. 3 278-84. Accessed August 6, 2020.
doi:10.2307/600734. Dostupné: zde

143 CURTIS, Vesta Sarkhosh. Perské myty. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. s. 37

144 Chvarena byla symbolem slavy franského vladce, kdy jen legitimni vladce ji mohl obdrZet. Nese v sobé
ochranu boha vod Apam Napat a mohla mu byt odejmuta. (CURTIS, Vesta Sarkhosh. Perské myty. Praha:
NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. s. 18)
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zakladateli sasanovské dynastie, Alexandra popisuje jako nepfitele franu a vini ho ze
zni¢eni iranského trinu. Alexandrova legitimita na iransky triin je podeptena jeho
piibuzenskym vztahem s poslednim achaimenovskym kralem Dareiem (Dara), jenz je jeho

nevlastnim bratrem. !4’

Nizami v prvni ¢asti svého dila zvané Sarafindme, popisuje Alexandrovo narozeni,
o kterém podava dvé verze. V prvni otcovstvi nepftipisuje Filipovi, ten se ho pouze ujal,
kdyz dité nalezl v nizinach pot¢, co jeho matka zemfela. Podotyka vsak, ze tato verze neni
pravdiva. Ve druhé je Alexandr synem Filipa a Zeny Zijici na kralové dvote. Po tom, co
mlady Alexandr porazi Daru (Dareios), stane se vladcem rdnu a za manzelku pojme
Roéxanu (Résanak), kterd je dcerou Dary. Béhem své vlady vykonava daleké cesty az
k Indii a Cing& a navstévuje 1 svaté misto muslimt Ka‘abu. Druhd ¢ast, Igbalndme, 1i¢i
Alexandra jako proroka a filosofa, ktery po své smrti rozdéglil #3i mezi své vazaly.!46
Podobné je licen i v dile Al-Tarsusiho, kde vykonava své daleké cesty, aby se vénoval

filosofii a studoval s u¢enci.'*’” Nizdmi se také zmitiuje Alexandrové ni¢eni chrami ohng,

které viak nepoklada za katastrofu, ale sam kralovy &iny schvaluje.!*8

Ackoli se autofi v mnohém li$i, mizeme sledovat urcité déjové linie stejné.
Alexandrovo otcovstvi byva pfisuzovano Darabovi, otci Déreia (v romanech Dara), ktery
si po porazce Filipa vezme za Zenu jeho dceru.!* Shatek ale nepftetrva, Filipova dcera je
Darabem zapuzena a t€¢hotna se vraci zpatky ke svému otci. Ten, aby zachoval Cest svou i
své dcery, piijme dité za své, pfiCemz za matku ditéte oznaci konkubinu. Kratce poté se
narodi Darabovi budouci persky kral Dareios. Alexandr se tedy objevuje jako Dareitiv
nevlastni bratr. Takto je uveden v romanech az na dilo Nizamiho, kde je otcovstvi
pfipisovano Filipovi. V feckém romanu je naopak otcem egyptsky faradon Nachthareheb.
Po tom, co nastoupi Déreios na persky triin a Alexandr pfevezme korunu po svém otci,
zapoéne mezi nimi valka. Alexandr vitézi a ujme se moci na franem. Dareiovym
poslednim pianim také je, aby si vzal za Zenu jeho dceru Rushanak (Sakndme). Jako

iransky kral se uéi historii svych pedkt a bojuje proti davnym nepiatelim franu.

145 CURTIS, Vesta Sarkhosh. Perské myty. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. 118 s.
Mythologie. s. 68-74

146 Tamtéz, s. 75-76

147 SOUTHGATE, Minoo S. "Portrait of Alexander in Persian Alexander-Romances of the Islamic

Era." Journal of the American Oriental Society 97, no. 3. 278-84. [online] 1977 [cit. 14.03.2020] zde s. 282
148 STONEMAN, Richard. Alexander the Great: A Life in Legend. New Haven a London: Yale University
Press, 2008. s. 35
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(Iskandarnamah a Darabnamah). Déreios je zde v kontrastu vici Alexandrovi jako
bojechtivy panovnik, ktery nerespektuje §lechtickou radu (Sakndme), ktery je arogantni,
vybusny a nenavidény svymi poddanymi (Sarafindme). Naproti tomu Alexandr je jeho
opakem, state¢nym a zdatnym valeénikem (Sahndme, Iskandarndame), ktery Gasto,
prevleéeny za posla, navitévuje tabory svych nepiatel (Sahndme, Iskandarndme,
Sarafndme). Periané sami jsou také asto vyobrazovani jako nejstate¢ngjsi muzi

v Alexandrové armadé.!>?

Alexandrovy veliké uspéchy nezlstavaji jen u bitevnich viav. Na svych
dobrodruznych cestach se kral setkava s riznymi divy svéta. Jeho fantastické cesty
odrazeji nejen iranskou folklorni tradici, ale 1 zidovské a isldmské legendy. Alexandr
navstévuje horu Qaf, bajnou isi temnoty, kde patra po prameni Zivota, setkdva se
s obrovskymi pavouky, nestvliirami, giganty i vilami, navs§tévuje Bradhmany, stavi hraz na
ochranu pred Gogem a Magogem a setkava se s kralovnou Kaidafa (Candace). Soucasti
jsou také dopisy Aristotelovi a matce. Krale, jehoz touha ovladnout svét je zde
neutuchajici, navstévuje andél (Israfil) a dd mu kdmen, ktery nevazi vice nez jen zrnko
prachu, coZ je vykladano, Ze jen hrob miize krale nasytit. (Sarafindme, Darabnamah,
Sahndme). Na svych cestach se Alexandr objevuje jako sluzebnik bozi, ktery travi dlouhé
chvile modlitbami (Iskandarname), a jeho cesty jsou zaroven misiemi k obraceni
neveéficich k vite. (Sarafndme, Darabnamah a Iskandarndme,). DileZité je také zminit, Ze
na rozdil od ostatnich dél, kde se Alexandr ukazuje spise jako muslim, je kral v Sahndme

kiestanem. !

V Koranu se Alexandr jako Dhul-Qarnayn stavd moralnim piikladem, zaroven je také
soucast proroctvi. Toto vnimani se ndsledné odraZelo v romanech muslimd, ktefi ve svych
romanovych dilech zmifluji stejny popis ¢asti s Gogem a Magogem, a z Alexandra se
v mnohych romanech stava bojovnik za viru (nabyva kategorie Wali-Allah, ptitel Bozi).
Zminéné perské 1 arabské roméany Alexandra vykresluji jako bajecného dobyvatele,
ucence, spravedlivého muze, Sifitele viry, neopomiji fantastické prvky, zasazuji ho do
svéta mytu a legend, aniZ by vSak potiraly kralovu smrtelnost a lidskost, ktera je jemu
samotnému pfipominana. Alexandr zde neni postavou absolutné piekracujici hranice

tohoto svéta, nachéazi se v ném vzdy jednou nohou, nejen skrze svou smrtelnost, touhou po

130 Tamtéz, s. 280
51 Tamtéz, s. 283
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nesmrtelnosti, které nemutze dosdhnout, ale i chybami, které déla, ponaucenim, kterych se
mu dostane. V perskych romanech je Alexandrova legitimita na triin dokladana povétSinou
jeho piibuzenskym vztahem s perskym kralem Dareiem, ktery byva jeho nevlastnim

bratrem, popiipad¢ se stane manzelem dcery Dareia.

3.6 Alexandr hrdinou stiredovéku?

V Evropé se alexandrovskému téma dostavalo zvlasté velké pozornosti od 12.
stoleti, kdy své vyjadieni nalézal nejen v latinské literatute, ale i v hrdinské epice psané
lidovymi jazyky. Alexandr jiZ nebyl jen antickym hrdinou, ale staval se 1 sttedovékym
rytifem, jehoz projevy se reflektovaly v historicky ptesnéjSich dilech, Casto spojenych
s moralisticko-didaktickym zamétenim, ale i v rovinach fantazijnich poutavych motivi,
které byly napliiovany ve dvorské epice.!>? D&jové schéma bylo ovlivnéno jak historickym
zakladem danym pievazné Curtiem Rufem, ale 1 Pseudo-Kallisthenovym romédnem, ktery
byl vétSinou prezentovan skrze svou latinskou verzi Historia de Preliis (10. stol.).
Alexandrovské téma vSak nabyva i mnoha jinych riznych podob a makedonského krale tak

nalezneme i v kazatelskych exemplech!*3, ale i jako soucast politickych manévri.

Ve francouzském prostiedi vytvofil svou basen o Alexandrovi Albéric de Besancon,
kolem r. 1100, psanou v jihofrancouzském dialektu, ze které se v§ak dochovalo jen n¢kolik
fragmenttli. Pfebasnéna byla o padesat let pozd€ji autorem nezndmého jména, z jehoz dila
se dochovalo o néco vice: Alexandr v ném nabyva rytitskych podob, popisuje zkroceni
Bukefala, ktery zabil kazdého muZe, jenz se k nému pfibliZil a nechal se zkrotit jen

Alexandrem, a také vlastni rytitské souboje s Déreiem a Nicholasem z Caesarea.'>*

Znamé je také dilo Roman d’Alexandre. VerSovany roman (16 000 versii)
zkompiloval, ackoli s vlastnimi ¢etnymi interpolacemi (zejména fantastické cesty za
pramenem véEného Zivota), rozeny Normand’an Alexandre de Paris kratce po r. 1180.
Zakladem dila byly tfi francouzské basn¢: autorem prvni byl jisty blize nezndmy Eustac,

ktery li¢il Alexandrovy boje u Gazy, autorem druhé byl Lambert le Tort, jenz 1i¢il tazeni do

152 peTRU, Eduard a MARECKOVA, Dagmar a SOBOTKA, Jan. Rytifské srdce majice. Praha: Odeon, 1984. 5.7
153 Exemplem v kazéanich i sttedovékych tendencénich &i didaktickych dilech oznadujeme piib&hy z bible,
antickych legend atd., slouZici k naboZzenskym a moralnim ugelim. (SIMEK, Frantisek. Piib&hy fimské.
Praha: Odeon, 1967.5s.9.)
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Asie a Indie a poslednim je tzv. Le Mort d’Alixandre od neznamého autora, pojednavajici o
Alexandrové smrti.!>® Li¢i Alexandrovo mladi, taZeni do Asie, obléhani Tyru, cestu do
Gazy a Jeruzaléma — kde porazi Dareia v bitvé u Prés de Paile, taZzeni do Indie, kde se
setkava s kralovnou Candace, a navstévy bajnych mist. Popisuje i nakonec Alexandrovu
smrt v Babylonu a pohteb.!*® V pozadi toho stala snaha ukézat Alexandra jako zafny
ptiklad ukazkového panovnika, vétsiho nez kralové pted nim, jako ptiklad statecnosti a
ctnosti, jehoz ¢iny mély platit za vzor. To ukazuje jiz prolog ,,Chcete-li slyset nadherny
pribéh ve versich, nalézt priklad statecnosti, vedet, co je dobré milovat a co nenavidet, jak
si udrzet pratele a jak je opatrovat, jak zpiisobit neprateliim nenahraditelné ztraty, jak
pomstit urdazku a oplacet dobrodini, vedet kdy spéchat, kdy zpomalit, pozorné naslouchejte
tomuto pribéhu!“'>" Velké pozornosti se ve stiedovéku dostavalo riiznym zpracovanim
latinské basn€ Alexandreis od francouzského spisovatele Gualtera Castellionského (taktéz
Walter of Chatillon), sepsand v posledni tfetin¢ 12. stol., jejimz vzorem byla i Historia de
Preliis. Alexandr je v ni li¢en jako staroveéky hrdina, nositel antickych, ale i kfest'ansky
rytitskych hodnot, jako hrdina, ktery sice ptekrocil hranice lidskych moZznosti, ale jelikoz

je stale ¢lovek, tak se mu smrt nemiize vyhnout.'>®

Vzorem platil Gualter Castellionsky 1 pro némeckou Alexandreidu (1290), kterou
v Ceském prostiedi napsal dvorni basnik poslednich Pfemyslovct Ulrich von Eschenbach.
SloZena byla z deseti knih dohromady o 30 000 versi.'>? Alexandra popisuje jako idealniho
sttedoveékého rytife, oslavujice tak také Premysla Otakara II. Ve svém dile kladl diraz na

zabavnost, rozsifil d€j svych ptedloh o dals§i dobrodruzné ptibehy, aby tak zdiraznoval

gradaci dé&je po vzoru dobovych rytitskych romani. '
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V poslednich desetiletich 13. stol. ¢i poc¢atkem 14. stol. vznikla taktéz staroceska
Alexandreida.'® Ta se ve svém originale nezachovala cel4, ale zname ji z nékolika
rukopist, které byly jejimi opisy (jedna se o rukopisy svatovitsky, ktery je nejdelsi,
jindtichohradecky, videfisky, bud&jovickomusejni, musejni, Safatikiiv, ostfihomsky, a
rukopisy budé&jovicke). ,,Staroceska Alexandreis je vilastné basen historickad, nékde i cesky

historicka “'%

piSe Albert Prazak ve své predmluve. Autor basné byl slechticem,
milovnikem sv¢ vlasti a krale, hlavné ale zboznym kiest'anem, jenz se k Pismu ve svém
dile Casto obraci. V Alexandreid¢ vyjadroval sviij postoj k dobovym pomérim. Skladal ji
za doby vlady Premysla Otakara II. a jeho dilo je jim protknuto — skryvéa se pod
Alexandrem, a jeho boj s pohanskym vychodem zase v tazenich Alexandrovych. Podobné

se v Alexandreid¢ odrazi 1 Vaclav IL., ktery byl jako dité sirotkem a zemé¢ v dobé

braniborského bezvladi chétrala (podobné jako i Alexandrova).!'®?

Objevuji se 1 zminky o vypravach do Prus a Litvy, zminky o Tatarech a
Besermanech. Narazi i na vztahy Némcti a Cechil a ve svém dile pouzival &eskych jmen
(Radvan, Mladota, Jan).'®* Oproti Gualterovi Castellionskému, jehoZ étenafti vzdélani
nejen v lating, ale 1 v antické minulosti, a Gualter tedy si mohl dovolit vyuZivat naraZek na
udalosti a postavy, musel autor staroCeské Alexandreidy vétSinu narazek rozvadet (o

Paridovi, o Alexandrovych rodi¢ich).'®

Alexandr je ve staroCeské Alexandreide zpocatku idedlnim kralem a rytitem
sttedovéku, fidici se ctnostmi, které mu vstépoval Aristotelés!®. Je kralem spravedlivym a
moudrym (coz se ukazuje 1 v dopisech Déreiovi, jehoz vysméSné pozndmky pievraci a

vyklada je po svém!'®”). Taktéz je kralem feckym a kralem kiestanskym (Déreios je
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18 VAZNY, Vaclav a SVEJKOVSKY, Frantisek. Alexandreida. Praha: Matice eska, 1947. s, 11-13.

164 Srov. VAZNY, Véclav a SVEJKOVSKY, Frantisek. Alexandreida. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1963. s. 15; DRBAL, Vlastimil. Doslov: Alexandr Veliky a ceské zemé. In: CARTLEDGE,
Paul. Alexandr Veliky. Praha: Academia, 2007. s. 239.

165 VAZNY, Vaclav a SVEJKOVSKY, Frantidek. Alexandreida. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1963. s. 18.

166 Pfed svym tazenim od Aristotela obdrZi rady: aby se oklopoval radou §lechtict, aby byl Eestny, dbal
dobrych mravi, dbal prav, byl spravedlivy, stal v ¢ele vSech svych lidi (potom tehdy za nim budou stat i jeho
vojaci), aby své vojaky spravedlivé odmeénoval, aby nebyl marnivy a umirnény v rozkosich.

167 Dareios Alexandra v dopise zve nedospélym mladikem, ktery nem4 Sanci proti nému uspét, a posild mu
uzdu, protoze ho mé za splaseného, mésec, nebot’ ho nazyva chudym, a mic, kterym ukazuje na Alexandrovo
détstvi. Alexandr vSak, ve svém psani Dareiovi, mi€ tiskne v dlani, jako svét, jenz mu bude patfit, méSec jako
bohatstvi, které bude mit, uzdu, kterou ho svaze. Dareios se jeho psani vysméje a posilda mu mak — jako
symbol hojného poctu vojaku, kterych on ma. Alexandr to vSak vyklada po svém: , Jakoz ten mak zuby
zetiem, tak zdstupy jich vse potiem.“ (VAZNY, Vaclav a PRAZAK, Albert. Staroceskd Alexandreida. Praha:
Evropsky literarni klub, 1949. s. 67.).
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v Alexandreid¢ oznacovan jako kral pohansky), jehoz cesta ho ptivadi do Jeruzaléma a

k Bozimu hrobu. Teprve s ¢etnymi vitézstvimi, s tim, jak se blizi ovladnuti celého svéta, se
Alexandriiv charakter proméiiuje. Je neumirnény ve svych potéSenich, hoduje v marnosti,
hytivosti, mravné poklesne a zacina byt kruty. Jeho vlada a moc, kterd mu nestaci, je
zastavena neptekonatelnou hrazi, smrti. Setkdvame se zde tedy i s moralizujicimi
intencemi staro¢eského spisovatele — Alexandr je varovan Aristotelem, nasledné Déreiem a

Porem, aby piili§ nezpychl, aby se drzel Aristotelovych rad.

Rozsiteny byl také Cesky pieklad latinského romanu Historia de Preliis, potizen
patrné v dob¢ vlady Vaclava IV. (1348-1419), na jehoz dvote, jak zjistil Cesky historik
Josef Krasa, se dokonce utvotil jakysi Alexandriv kult.!®® Dokladem o popularité
alexandrovského téma v Ceskych zemich jsou i Cetna kazatelska exempla, kterych
nalezneme i v ¢eskych Gestech Romanorum'®® (P¥ibéhy ¥imské). Ta byla z latiny do
staroCesStiny pofizena patrné ve 14. stol. za vlady Karla I'V. (ne ndhodné¢, ke vzniku ptispéla
jeho doba svym zajmem o cizokrajné prostiedi a Rim).!”® Nalezneme jich zde nalezneme
pct — V. (Od baziliska a zrcadla), XVI. (O smrti Alexandra), XIX. (O naSem Zivotu takto),
XX. (O obéti), XXV. (O Velikém Alexandru fec). Objevuje se ale i v Kronice o sedmi
mudrcich o rytiri Alexandrovi, ale 1 v Dalimilove kronice ze 14. stol. (,,...proti Alexandru
udatne sé jmély, a s krali se biti smély. Jmaju toho cest a chvalu, jmeévse v boji pracu
malu...), kdy jsou Vlastou vzyvany Amazonky jako bojovnice, které se v boji méfily 1

s krali, 17!

Ze 14. stol. pravdépodobné také pochazi v Cechach vzniklé falzum: registr
privilegium krale Alexandra, kterym Alexandr Slovaniim, svym vérnym spolubojovnikiim,
pfenechava uzemi velké ¢asti Evropy (,,Protoze jste nam vzdycky pritomno byli...na vas
(Slovany) prendsime vam svobodné a na vécnost vsecku krajinu sveta od puol noci az do
krajin vlaskych polednich, aby tu zZadny nesmél bydliti ani se posaditi ani osaditi, jediné

vasi)!’?. Podobné zaznélo i v politickém agitaénim pamfletu proti volbé Némce a katolika

168 KOLAR, JAROSLAV. “Roman o Alexandru Velikém v Souvislostech Ceské Stiedovéké Prozy.” Listy
Filologicke / Folia Philologica vol. 105, no. 4. [online]. Praha: Centre for Classical Studies at the Institute of
Philosophy of the Czech Academy of Sciences. [cit. 20.07.2020]. Dostupné: zde, s. 209-215

169 Latinské anekdotické a metaforické piib&hy vzniklé pravdépodobné ve 13. stol.

170 SIMEK, Frantisek. Pfibéhy fimské. Praha: Odeon, 1967. s. 13.

171 Srov. DALIMIL a ORTH, Jan a HANKA, Vaclav. Dalimilova Chronika ¢eska. Praha: Kober, 1874. s. 27,
DRBAL, Vlastimil. Doslov: Alexandr Veliky a ceské zemé. In: CARTLEDGE, Paul. Alexandr Veliky. Praha:
Academia, 2007. s. 238.

172 PRAZAK, Albert. Staroceska baser o Alexandru Velikém. Praha: Melantrich, 1945. s. 264
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Albrechta II. v r. 1438: aby se Cesi nedostali do podruéi ciziho naroda a jazyka. List byl

mnohokrat bé&hem dalsich let pfipominan k posile uvédomélé slovanské piibuznosti.!”

Pro prvni alexandrovska dila v némeckém prosttedi platila za vzor francouzska
epika, kterd postupné piindsela do némecké literatury nové formy basnéni. Albéricova
basen dala za vznik prvnimu stfedohornonémeckému verSovanému romanu nazvanému
Pisen o Alexandrovi (Alexanderlied), kterou vytvotil némecky klerik Lamprecht v r.
1150.'7* Ve svém dile, ze kterého se dochovalo v originale jen néco mélo pres sto versi,
lici Alexandra jako piiklad pomijejicnosti lidské slavy. Dilu se dostalo zna¢né popularity a
bylo v . 1170 pfebasnéno a je oznadovano jako Strasbursky Alexandr (dle mista nalezeni
rukopisu). V souladu s tehdej$im stylem dvorského romanu dostavalo i povahy
sentimentalnich a fantazijnich motivl. Popisuje Alexandrova dobrodruzstvi na cestach 1
tazenich na vychod jako honbu za védénim a poznanim. Po tom, co ziska pod svou vladu
témer cely svét, chee zajit jesté dal a dobyt i rdj. Méni tak i Alexandriv charakter, a
zdiraziuje jeho chamtivost 1 vzteklost. Alexandr ptichazi k branam réje, ale neuspéje a
odchazi i1 ptes tlak svych vojaki, aby ho dobyli zbranémi. Jeho netspéch (tedy neuspéch,
muze, jenz Sel do raje se zbranémi a srdcem necistym) je symbolem hranic, kterych ¢lovék
nemuize piekonat. Vyprava ho vSak dusevné meéni a kral se stdva opravdu ctnostnym
kralem, ktery ve své ti8i nastoli spravedlnost, a tak setrva az do své smrti. Ve 13. stoleti se
Alexandr objevuje i ve verSovaném dile Alexandr historiografa Rudolfa von Emse.
Alexandra vidi pfitom jako idealniho prince velké slavy. Ems psal na dvofe rodu Staufi, za
vlady cisafe Fridricha II. Danielle Buschinger predpoklada, ze vykresleni Alexandra jako
idealniho vladce souviselo s mocenskou propagandou rodu ve prospéch jejich zajmu, kdy

Alexandr mél zpodobiiovat cisate jako idealniho panovnika.'”

Ze Spanélského prostiedi pochazi Libro de Alexandre (Kniha o Alexandrovi), ktera
je prvnim Spanélskym dilem mapujicim Zivot Alexandra (13. stol.). Je plna fantazijnich
prvkill (— napf. cesta do nebes na zadech gryf, cesty pod motskou hladinu). Alexandr je

spravedlivym kralem nevSedni odvahy, pfesto ale neni idealizovanym monarchou, ktery by

173 Tamtéz, s. 264

174 SIEBENSCHEIN, Hugo a ZATOCIL, Leopold. Strucné déjiny némecké literatury do roku 1250

s ukazkami originalii a jejich preklady. Praha: Univerzita Karlova, 1968. s. 107.

175 BUSCHINGER, Danielle. German Alexander Romances. In: ZUWIYYA, David Z. 4 Companion to
Alexander Literature in the Middle Ages. Leiden, The Netherlands: Brill, 2011. s. 297-301.
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snad ned¢lal chyby (neché nespravedlivé zabit muze, pii setkani s Naturou po tom, co
dosahl kraje svéta, je arogantni a ma za to, ze mu tézko néco miize byt odepieno a chce
znat vSechna tajemstvi, ktera miize poznat jen Blih). Jeho vztah s Bohem se projevuje i

v Alexandrovych modlitbach k nému, Bih nad nim naopak stoji jako jeho ochrance. Cilem
bylo v Alexandrovi ukdzat maximum slavy a moci, jakého mohl dosédhnout, ale zaroven
také ukazat veskerou jeji pomijivost odrazenou v Alexandrové smrti, kterd je vysledkem
spiknuti Natury.!”® George Cary zde Naturu interpretuje jako samotného d’abla, jenZ stal za
Alexandrovou zhoubou.!”” Autorstvi dila je stale pfedmétem dohadd, ale jednim

z kandidatti je klerik Ioan Lorenzo de Astorga. !’® Ten je také autorem basn& Poema de
Alexadro. V té Alexandr napliuje rytitsky ideal krale a jeho vojaci jsou kfest’any - z bitev
se stava boj za viru. Ve svém dile rozvijel autor i ¢asti s Paridem a Aristotelem, ktery

zastava v dile diileZité misto a je Alexandrovi po boku.!”

Za zrodem dalsiho dulezitého dila o Alexandrovi Historia novelada de Alejandro
Magno, stal (¢i vznikl z jeho podnétu) kral Alfons X. Kastilsky Uceny (1221-1284), jemuz
jsou piipisovany mimotadné zasluhy v rozvoji Spané€lské kultury. Historia novelada de
Alejandro Magno je soucasti rozsahlé prozaické General Estoria (Obecna kronika), ktera
li¢i d&jiny Spanélska do vlady Alfonsova otce.'® Vliv na dilo méla Historia de Preliis, se
kterou sdili pfevaznou ¢ast déjovych linii, aCkoli nékteré ¢asti byly kralem zkraceny,
jelikoZ je povazoval za pfili§ neuvéfitelné (napf. cesta k nebesiim na gryfech). Jiné c¢asti
zase Alfons rozvinul — napft. ptijezd do Jeruzaléma je popisovan velice detailné (obleceni
knézich, brany do mésta...). Lisi se také tim, ze obsahuje pasdze o Alexandrovych
dobrodruzstvich v Indii, které jsou v dile interpretovany jako zasahy boZi. Naopak,
moralizujici intence autora, které lze nalézt v Libro de Alexandre, v Historia novelada de

Alejandro Magno chybi.'8!

176 ZUWIYYA, David Z. The Alexander Tradition in Spain. In: In: ZUWIYYA, David Z. 4 Companion to
Alexander Literature in the Middle Ages. Leiden, The Netherlands: Brill, 2011. s. 236, 237

77 CARY, George a ROSS D.J.A. The Medieval Alexander. Cambridge: Cambridge University Press, 2009.
s. 188

178 ZUWIY YA, David Z. The Alexander Tradition in Spain. In: In: ZUWIY YA, David Z. 4 Companion to
Alexander Literature in the Middle Ages. Leiden, The Netherlands: Brill, 2011. s. 236, 237

179 PRAZAK, Albert. Staroceskd baseri o Alexandru Velikém. Praha: Melantrich, 1945. s. 264

180 BELIC, Oldtich. Spanélskd literatura. Praha: Orbis, 1968. s. 23.

181 ZUWIYYA, David Z. The Alexander Tradition in Spain. In: In: ZUWIYYA, David Z. A Companion to
Alexander Literature in the Middle Ages. Leiden, The Netherlands: Brill, 2011. s. 244
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V ramci sttedoveéké literatury méla velky vliv na alexandrovska dila Historia de Preliis a
Alexandreida Gualtera Castellionského, ktera se té€Sila mnohym piepracovanim. Alexandr
se ukazuje jako schopny panovnik, valecnik i rytit, ale taktéz jeho ptib¢h slouzil jako
varovani pred porusenim moralky. Skrze alexandrovska dila byli také oslavovani soudobi

panovnici a Alexandr také slouzil jako rucitel mocenskych zajmii.
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Svymi ohromnymi tspéchy se Alexandr Veliky stal pro mnohé panovniky vzorem.
Jiz jeho nastupci si byli védomi, ze vytvofeni pouta k zesnulému krali je pro né pfinosné a
Alexandr se tak stal symbolem moci, skrze ktery prosazovali své vlastni mocenské zamery.
V jiné roving byl pfipominan fimskymi vladci. Jelikoz fimska fiSe nabyvala obrovskych
rozmért, Alexandr slouzil jako piiklad takového panovnika, ktery velkému uzemi dokazal
uspesné vladnout, a ktery byl stejné tak Gispé$ny na svych valecnych vypravach. To se také,
dle mého néazoru, zda, jako urcujici prvek ptfi motivaci vladct a generalti Alexandra
imitovat, ackoli samotné imitatio probihalo na né€kolika riznych rovinach od napodobovani
fyzického (noSeni véci, které pattily Alexandrovi) az po jisté ztotoznéni se s makedonskym

kralem skrze reinkarnaci.

Na tzemi starého Iranu lze sledovat vyvoj Alexandrovské figury ve dvou
nabozenskych tradicich. Pro mazdaisty, jejichz ndbozZenstvi Alexandrovou vladou trpélo, se
stal ,,prokletym®, spojovanym s katastrofami a d’abelskym duchem. Obrat pfinasi islamska
expanze v 7. stoleti. Pro muslimy se stal Dhul-Qarnayn, Dvourohym, jemuz nalezelo misto
v Koranu. Stal se souc¢asti proroctvi a v romanech (jak arabskych autord, tak 1 perskych) je

ukazovan jako bojovnik za viru.

V ramci rané judeo-kiest’anské literarni tradice se setkavame s pifevdzné negativnim
li¢enim Alexandra, cozZ je nutné nahlizet v souvislosti s Antiochem Epifanem, ktery
pochazel ze seleukovské dynastie, a tedy patiil do fady kralovych nastupcii. Tak je uveden
v knize Makabejské, ale 1 v knize Daniel, ktera vSak nechava vice prostoru, pro jiné
interpretace, naptiklad pro Josepha Flavia, ktery ve svém dile proroctvi vyklada
Alexandrovi jako stvrzeni budouci pordzky Dareia. Presto vSak zprvu pievlada
zdiraziiovani negativnich aspekti kralovy osobnosti — hytivosti, sklont ke vzteku, ale
setkavame se i s kritikou, ktera se vaze k jeho zboZzsténi. Byl autory povétSinou vniman
jako podstatna soucast pohanského svéta, kterou bylo nutno stavét do opozice proti
kiestanstvi. To se ve velké mife proméiuje v dob¢ vrcholného sttedovéku, kdy se

»alexandrovské figure™ dostava i kiestansko-rytitskych ryst.

Vyvoj lze sledovat i na urovni romani o Alexandrovi. V feckém Romdnu se kral
objevuje jako Nachtharehebiiv syn, avSak mnohé romany tento prvek opomiji. V perskych

romanech je Alexandr synem otce Dareia nebo synem Filipovym. Historia de Preliis, jez je
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az na detaily vérna svému vzoru, ponechdva otcovstvi egyptskému magovi, ale naptiklad
staroCeska Alexandreis, Lamprechtova Alexanderleid i dilo Alexandra de Paris, ktefi

z Leonova piekladu Cerpali, tento prvek vynechavaji. Prazak ma za to, ze zcela zdmérn¢,
nebot’ ,.bastardniho Alexandra nemohla potiebovat jejich stredoveka kiestanska a rytirska
mysl.“132 Liii se také zptisob uchopeni Alexandrovy smrti, kterd v napfi¢ romany

v tradicich riznych kultur, vyzniva jako dikaz o lidské konecnosti, jelikoz ani takovy kral,
jako byl Alexandr, ve slavé, které dosahl, a mist, ktera navstivil, nemtize zcela prekonat
lidské hranice. Zvlasté v romanové tradici arabskych spisovatelil je prvek nesmrtelnosti,
ktera se zda Alexandrovi byt dostupnd, zdiraznén. Nikdy se mu ji v§ak nepodafi ziskat.
Takovyto diiraz na touhu po nesmrtelnosti, ale i na pfekonavani lidskych hranic,

v ptvodnim Pseudo-Kallisthenové Romdnu nenajdeme.

V obecnéjsi roviné nelze fici, Ze by vyvoj ,,alexandrovské* figury postupoval podle
urcitych pravidel. To, jak byl Alexandr reprezentovan, se odvijelo od kontextu doby a
mentalit téch, ktefi jej uritym zpiisobem ve svych dilech pojimali. Vychazeli pritom z téch
rysu, které byly pro jejich obdobi klicové. Kazdy tak z ,,Alexandra* vybral to, co

vyhovovalo jeho povaze.

Téma vyvoje ,,Alexandra* je velmi obsahlé a z¢asti zatim 1 dost neprozkoumane,
jelikoz se legendy o Alexandrovi objevovaly v riznych podobach napiiklad v Cing, ale i

titeba ve Skandinavii. Je tak stale otevieno dalsim zkoumanim.

182 pRAZAK, Albert. Staroceskd bdseri o Alexandru Velikém. Praha: Melantrich, 1945. s.
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