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PredloZend bakalafska prace se zabyva zajimavym tématem spadajicim do oblasti mezikulturni
psychologie, predmétem zajmu je projevovani emoci u mladych jedincu, ktefi vyruastali pod
vlivem dvou odliSnych kultur.

Teoretickd ¢ast predstavuje v ivodu struény vhled do pfedmétu mezikulturni psychologie a
vymezuje pojem , kultura“. Za klicovou povazuji kapitolu 2 o kultufe a emocich, autorka mimo
jiné prehledné prezentuje typologii emoci, véetné emoci socidlnich, které jsou predmétem
vlastniho bdaddani. Uvitala bych, kdyby se autorka ve své praci vénovala i tomu, jaké
psychologické dopady muizZe mit na jedince fakt, Ze vyrlsta pod vlivem rdznych kultur (velmi
stru¢né je to zminéno az v Uvodu empirické casti).

Autorka Cerpd a text kompiluje prfevaziné z prehledovych zdroju, odkaz( na studie vénuijici se
tomuto tématu je v praci poskrovnu. U nékterych kapitol by bylo vhodné je provazat s vlastnim
tématem préce, nebot jejich zafazeni neni zcela zfejmé (napf. 2.2.2 Subkultury nebo 2.4.2
Strucna teorie emoci).

Empiricka ¢ast ma za cil vyzkoumat, jakym zplsobem dochazi k regulaci tfi socialnich emoci u
populace mladych ceskych Vietnamc(. Autorka na zakladé studie Matsumota a Polackové
Solcové predpoklada, Ze regulace bude u nich spide slabsi, stejné jako u populace Cechd.
Metodologie vyzkumu neni na nékolika mistech pfilis prehlednd. Autorka napt. uvadi, Ze se
jednd o kvalitativni Setfeni (s.29) — predpokladam, Ze se jedna o omyl. U pouzitého dotazniku
chybi odkaz na jeho autora. Dotaznik je pfedstavovan ve vicero kapitolach (??) a posledni ¢ast
dotazniku autorka nazyvd mylné ,osobnostnim dotaznikem” — jedna se o otazky zamérené na
sociodemografické charakteristiky, nikoliv osobnostni rysy. Neni také zifejmé, jestli se mélo
jednat o vybér vyzkumného souboru technikou snowball. Autorka zmifiuje, Ze tato technika
muze byt chybna — pokud ji tedy zvolila, tak jak se s timto rizikem vyrovnavala?

Ziskana data, kterd jsou velmi bohatd, jsou analyzovdna prostiednictvim deskriptivni statistiky.
Domnivam se, Ze by Udaje v tabulce mély mit podobu relativnich éetnosti, nikoliv absolutnich
Cisel, umozZnilo by to snadnéjsi orientaci a srovnani mezi populaci muzi a Zen. Relativni
cetnosti nalezneme az v pfiloze. Za zdafilou povazuji kapitolu Diskuzi, kde autorka hezky
interpretuje vysledky svého baddani a porovnava je s dosud zndmymi zjisténimi.

Po formalni strance ma prace primérené mnozstvi nedostatkd, jedna se prevaineé o stylistické
chyby a nepfesnosti v odkazovani ¢i absence odkazu na zdroj.



Otazky pro obhajobu:

1. V teoretické ¢asti chybi explicitni popis rozdili mezi ceskou a viethnamskou kulturou (z
hlediska mezikulturni psychologie. Casteéné jsou popsany aZ v kapitole Diskuze). Cim
jsou podle autorky tyto kultury specifické? Jaké vlivy se pfi vychové vietnamskych déti
a dospivajicich potkavaji?

Je podle autorky néjakym zpUsobem specificka skupina vietnamskych studentt?
Na jakém zakladé se autorka vybrala pro své zkoumani zrovna emoce litosti, zavisti a
obdivu?

Ocenuji zamér prace i bohatost vysledk(, kterych se autorce podatilo dosdhnout, stejné jako
schopnost reflektovat kvalitu a limity prace. Ta podle mého ndzoru spliuje podminky kladené
na tento typ prace, proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné — velmi
dobre, v zavislosti na pribéhu obhajoby.
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