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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢n4 informace o préaci, formulace cile):

Studentka Sabina Dolezelova vybérem svého tématu aktivné reagovala na soucasny vyvoj, ktery nektefi
komentatofi oznacuji za ,krizi“ v transatlantickych vztazich, ¢i dokonce zacatek konce transatlantické
spoluprace. Vychozim bodem celé jeji prace je koncept (misty v praci mylné oznacovany jako ,.teorie®) duvéry
v mezinarodnich vztazich. Divéru mezi staty prace identifikuje jako kliCovy prvek jakéhokoliv partnerstvi ¢i
aliance a aplikuje ji i na vztah Spojené staty-Evropa (resp. NATO). Konkrétné se autorka domniva, Ze ,,zaméteni
se na aspekt divéry by ... mohlo pfinést novy pohled na pochopeni minulych i souc¢asnych krizi v Alianci.* (str.
9). Dané zaméfeni prace je relevantni nejen z pohledu soucasného akademického badani, kde si zkoumani
konceptu divéry jiz vyslouzilo svtj vlastni védecky Casopis vydavany prestiznim nakladatelstvim (Journal of
Trust Research — Routledge), ale i z hlediska stavajicich mezindrodné-politickych udalosti, kdy divéra mezi
evropskymi partnery a USA klesd v disledku nejriiznéjSich prohlaseni D. Trumpa. Pficemz dGvéra mezi
jednotlivymi ¢leny NATO je taktéz oslabovana (napf. Recko-Turecko) nezavisle na aktivitich a rétorice
amerického prezidenta. Praci se tak povedlo skloubit aktualnost tématu s trendem védeckého badani a ma tak
potencial pfinést zajimavé poznatky jak do sféry akademické, tak do sféry praktické diplomacie.

Dle autoréinych slov prace ,,systematicky zanalyzuje roli divéry v periodach transatlantickych krizi, internich i
externich.“ Zaroven se snazi osvétlit otazky teoreti¢téjsiho razu, a to ,,jak lze teorii divéry zkoumat a aplikovat™
a praktic¢téjsi komponent, ,,jak probihaji procesy budovani, ztraty a napravy divery v transatlantické alianci® (vSe
str. 9). Pracovni tezi prace je tvrzeni, Zze ,,pojmy divéra a nedlivéra napomahaji pochopeni vzniku a feseni krizi v
transatlantickych vztazich. (str. 10).

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Jak sama autorka podotyka v uvodu, ,,Je velmi slozité diveéru urcit, popsat jeji povahu a ucinit zavéry tykajici

se existence nebo neexistence duvery v transatlantické vztahy*, nebot’ ,,Divéra je kognitivni kategorie, ktera se
odviji od vzajemného vnimani jednotlivct* (str. 11). Ac¢koliv v teoretické roving€ neni pfili§ naro¢né definovat a
predpokladat funkci duvéry v mezinarodnich vztazich, operacionalizace téchto piedpokladi a definici v praxi
neni jednoducha. Autorka si tohoto vymezeni byla védoma a svou praci se snazila (mozna az pfili§ usilovng)
zasadit do zna¢ného mnozstvi jiz existuji teoretické i metodologické literatury vztahujici se ke konceptu davéry
v mezinarodnich vztazich. Teoreticka ¢ast je tim padem velmi rozsahla (45 stran z celkovych 80), coz na jedné
stran¢ solidn€ ukotvuje empirickou Cast prace, ale pro ¢tenafe miize byt v mistech az matouci (nikoliv z divodu
nejasného jazyka, ale ¢isté z divodu mnozstvi riznych pfistupi, jak analyzovat a definovat koncept duvéry).

Tabulka na str. 45, ktera ve své podstaté veskeré teoretické badani popisované v predeslych kapitolach prehledné
sumarizuje vSak Ctenafi poskytne jasnou metodologickou pomtcku, jak bude autorka postupovat
v operacionalizaci zkoumani divéry v nasledujicich empirickych kapitolach. Pokud by se podobna tabulka
vyskytovala i v samotném zavéru celé prace, kde by autorka pouze doplnila empirické poznatky, zavéry prace by
byly jasnéjsi.

Ackoliv se autorka ve své praci pohybuje v relativné komplexni a abstraktni teoretické debaté, prace je nejen
logicky strukturovana, ale i celkova argumentace je jasna a vécna, ¢imz prokazuje, ze autorka dokaze na této
urovni piemyslet a vytvaret originalni obsah. Pro operacionalizaci vyzkumné otazky by vSak bylo vhodnéjsi, aby
se prace zaméfila na jeSté uzsi piipadové studie (napi. jednu historickou studii za pouziti archivnich zdroji a
jednu ze soucasnosti), resp. zde mohl byt prozkouman dopad riznych kauz (napf. odposlouchani evropskych




spojencu ze strany NSA, které bylo zvetejnéno v roce 2013) na divéru v rdmci NATO. Prace se sice zaméfila na
uz$§i oblast bezpecnostni spoluprace, ta je i presto relativné Sirokd a jejim dil¢im aspektim (napt. PESCO), kde
by bylo mozné prozkoumat funkci davery vice do hloubky, se vénuje spise zkratkovite.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace obsahuje drobné gramatické chyby ¢i pteklepy (napf. umisténi ¢arky v prvni vété celé prace), ale vesmes
se jedna o peclivé ptipravenou praci, ktera obsahuje veskeré potiebné nalezitosti diplomové prace. Cita¢ni norma
je sjednocend, osobné bych vsak neodsazoval prvni fadky jednotlivych poznamek pod ¢arou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z prace je velmi kladny. Ackoliv povazuji empirickou ¢ast prace, resp. operacionalizaci
vyzkumné otazky za slabsi aspekt prace, vyborné zpracovany teoreticko-metodologicky ramec tuto slabinu
vyvazuje. Autorka dokédzala zformulovat relativné originalni vyzkum, pro ktery na zaklad¢ syntézy nékolika
sekundarnich zdrojii vytvofila vlastni teoreticko-metodologicky ramec. V zavéru textu autorka opakuje, ze ,,Vliv
diveéry na rozvoj mezistatnich vztahl neni ziejmy a lehce identifikovatelny*, coz vSak podle ni ,,neznamena, ze
by se aspekt divéry nemél brat v ivahu® pii analyze mezinarodniho prostfedi (str. 78). Mezi hlavni zavéry prace
patii tvrzeni, ze tzv. ,transatlantickd dohoda (transatlantic bargain) po druhé svétové valce byla (sic.)
charakterizovan asymetrickym davéryhodnym vztahem, ktery ptedstavuje ve skuteCnosti trvaly faktor ve
vztazich mezi USA a Evropou® (tamtéz). Tato ,strukturdlni asymetrie* ma za nasledek ,,konkrétni nedtivéru, se
kterou se musi spojenci prilezitostné potykat.*

Lze tedy tvrdit, ze minimalné cil ,,jak lze teorii divéry zkoumat a aplikovat®, ktery formulovala autorka v uvodu
byl naplnén. Prace se vSak dle mého usudku jiz méné soustfedi na druhou vyzkumnou otazku, ,,jak probihaji
procesy budovani, ztraty a napravy divéry v transatlantické alianci®.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a7 tii):
1. Mohla byste komisi je$té blize vysvétlit dusledky ,,asymetrické dtvéry* pro transatlantické vztahy?
2. Jaka je dynamika vztahu — ztraci USA davéru v evropské partnery v disledku jejich chovani, nebo je to

naopak? Co muize v soucasnosti posilit ,,davéru“ mezi USA a evropskymi partnery?
3. Je nutné rozliSovat diivéru na institucionalni/statni urovni a divéru mezi ob¢any zkoumanych zemi?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku A ¢i B.

Datum: 3.9.2020 Podpis: Jan Hornat v.r.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v ivahu pti stanoveni kone¢né znamky.



