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1. OBSAH A CIL PRACE (stréna informace o préaci, formulace cile): Autorka szhodla pedstavit
ekonomiku Mexika originalnim Zgobem rozélenou nait jeho hlavni regiony: sever et a jih. Jejim cilem
bylo vytvarit SWOT analyzu kazdého &dhto regior a nabidnouteSeni jejich budouciho rozvoje. Zejména
druhé&cast tohoto cile ale nebyla stoprocentaplréna.

2. VECNE ZPRACOVANI (narenost, taéréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a litecatuvhodnost filoh apod.): Bedré musim ocenit, Ze se
Kolegyré Moravcova wibec zabyva Mexikem a snazi se k této zelistupit originalnim zpsobem. Jeji
SWOT analyza je proto zaloZzena na ukazatelich wvyluta na zaklagl moderniho teoretického réamce.
V tomto ohledu prace bezpochyby drZkpé pohromad, struktura dava vicemérsmysl, a text je doptm
zajimavymi grafickymi pilohami: tabulky, mapy, grafy. Je zaradveympatické, Ze koleg¢nMoravcova se
vidi stizlivé a hned v Gvodu upoziwje na limity své prace: Ze je deskriptivni a vyemzje limitované,
neba’ na vysglém severu jsou mémrozvinuté staty jako Zacatecas, na chudém jihe aassticky Quintana
Roo. Ve stedu Mexika tu mame hlavni dsto, nej¥tSi motor zery, ale taky zerwélsky Michoacéan.
Rozcleni Mexika nalit je sice pochopitelné, ale je to zalezitost viciskulturni nez ekonomicka a vysledek
analyzy to jen potvrzuje.

Na druhou stranu deskriptivnost textu je néfma, diplomatka pracuje s tvrdymi daty a ta spéetjdi, ale
az na #kolik zableski je neanalyzuje. Pominu, Zze SWOT analyzu uz dneégkakazdy dednik na malé
vesnici, ale domnivam se, Zela byt provedena doétsi hloubky a Iépe. S mnoha 2ay Ize totiz snadno
polemizovat, &Zkofict, do jaké miry kolegyni Moravcovou ekonomika &kn¢ zajima. Namatkou vybirdm:
Jednou z metod rozvoje jihu mé byt zlénhtamni prace, ale ta uz davno levna je. Problé@xického jihu

by asi €Zko vyteSily ,montovny“, protoze ty jsou v Hondurasu feStpoznani lacigsi. Zajem investar tak
odrazuje pedevSim to, Ze tamni staty nemaji co nabidnodtastrukturu ani lidsky kapitdl.

U zalezitosti s imymi zahraninimi investicemi se zase malo patra po tom, zdali vhodné nebo ne.
Namatkou asijské firmy dogasto maji model: manudlni prace-M#aai, vyzkum, inovace, management-
Asiaté. Coz rozhodnneginasi mista sifidanou hodnotou. Oproti tomu investice VolkswagerRueble se
bere jako idealniifipad rozvojového projektu — zéecka (s¥ta) je prakticky pouze nejvyssi vedeni.
Nerozumim informaci, Ze Severni Mexiko ma malo slua ma to byt silna stranka. Co ma asi diplomantka
na mysli asi je, Zze tam nemaji tolik turismu, kteeysluzbach vytualaciné pracovni pozice: uklidea,
servirka, pomocny kuchatd. Severni Mexiko ma totiz trvale rostouci sektazeb, ba co vic s pamé
velkou gidanou hodnotou. Investice na severu nepochaziggpWSA (ty se pohybuji okolo 50 %).
Jakakoliv analyza, ktera tvrdi, Ze véestu Mexika maji lidé dobré vZthvani je jednozrnamé mylna. Nikde

v Mexiku nemaji dobré wejné Skolstvi. Podolirjsme na tom s informaci, Zé¢est Mexika je daleko od
exportu. Nachéazi se tam hejvétSi mexické pistavy: Veraczruz, Manzanillo, L4zaro Cardenasjastié
mezinarodni letigt

Autorka také dostasto smiSuje migraci s lidskym kapitalem.djsem tu moznost vitt prezentaci

vyzkumi, a i na vlastni & vidét mexickou vnitni migraci: chudi zegwélci z Michoacanu vyhnani
konfliktem s organizovanym ztsmem v Monterrey. Rozhodrse nedéict, Zze by Slo o lidsky kapitél, ale
spiSe socialni problém. K préme by snad mohlo dojit vestSim casovém horizontu.

Rovréz navrhovandeseni jsou hodnobecna agzko schiidna v mexické realit federalni viada by #a
rozcklovat penize spravedhyi (tedy ve prospch chudSich sta}, to by jenom zfisobilo separatistické nagp
na severu. Regiony bydhy vice spolupracovat: to by se muselenit exportni model mexické ekonomiky,
sttibrné doly z Guanajuata asi nebudou mit odbyt \a@dsu a tamni zefklska produkce v Chihuahua.
Snizeni zavislosti na USA vyvozem na jih? Je testgné, jako kdyby s€eska republika chika odpoutat od
Némecka. Diverzifikaci obchodnich partiigsrovadi Mexiko uz 200 let a kd@mu to nevedlo — navic
Latinsk&d Amerika neni Upépartner, srénit kukutici za pSenici asi nikomu zisky nevygeneruje. Irioes



domaciho kapitalu jsou weregulované ekonomicézko sctiidné, proto se doméci invesitsoustedi hlavig

na jisté vydlky s malou mirou inovaci a investic — obchotii#zce, energetika, mobilni &itPosledni
poznamka o snahach sasného prezidenta je pak spiSe &isma a od reality Mexika odtrzena naprosto —
nejen kvili souwtasné pandemii.

Kromé toho v3eho je zde celkem opomenuta historick&eskast mexické ekonomiky. | kdyz autorka hleda
koreny sogasnych problému, nevzala si do ruky Zadnou zajimdnstorickou praci, nagklad Enrique
Cérdenas je jednou z né&fgich autorit v tomto ohledu.

Nadto do své analyzy diplomantka nezsfeaiadu promnnych, které vyznamnym #épobem narusuji jeji
vysledky a zagry. Je 2ejmé, Ze by rozsah byEtsi, ale minimald zminku by si jisté aspekty zaslouzily, aby
piedlozena prace nebyla chladnou makroekonomickotistétau odtrzenou od mikroekonomické a
kazdodenni reality vSechi tregionmi. Takovych studii ma Mexiko zpracovanych hgdregionalni rozdily se
v nich feSi uz 200 let a zatim to k¥emu to nevedlo. Naméatkou zminimileZitad témata, ktera byla
opomenuta: FTA s EWlenstvi v Pacifické Alianci, obchod s drogami, koce atp.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projevspravnost citace a odkana literaturu,
grafickd Uprava, formalni nalezitosti prace apddrtfice je napsana kultivovanym jazykem, Uitoarglictiny Ize
hodnotit jako zd#lou a neobjevil jsem v textu mnohogklepi a gramatickych chyb. Wité by ale propist
stélo za to, zapracovat na stylistitasté opakovani stejnych slov v ramci odstaveédd\o tom, Ze by autorka
meéla vice o ekonomické problematicecfs. Nekteré formulace jsou také matouci.

Formalni stranka je viceménr pa‘adku, aZz na&isla poznamekied interpunknimi znaménky. kkteré
poznamky by navic #y byt presrgjSi: nag. ,INEGI“ neznamena &bec nic. Nejasné je takéldni na kapitoly
a podkapitoly, grafické materidly by &hd Iépe popsat: mapa 21 — roky nebo hodiny vyuky Bibliografie by
urgité chela sjednotit, u skterych&lanka schazi strankovani, i kdyz jej maji.

4. STRUNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, gilm slabé stranky,
originalita mySlenek, napéni cile apod.): Prace je originalni a zajimava,zél®vé presilis deskriptivni a
to malo, co finasi analyza, je diskutabilni, naboejde do dostat@é hloubky. Navic teoreticky ramec uzity
ve vysglém swté nelze, podle mého soudu, moc timbplikovat ve specifickém mexickém piesti. Coz je
historicky prokazano.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna azif):
1) Mohla by autorka rozvést plany sasné mexické vladnouci garnitury na rozvoj ,chudystat: a kratce je
zhodnotit?

6. DOPORWENI / NEDOPORWENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA (A — F)
Praci doportuji k obhajol& a navrhuji znamku B-C.

Datum: 4/9/2020 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym timd, pokud nepiSete v textovém editoru, pouziffenpdostatku mista zadni stranu
nebo gilozeny list. V hodnoceni prace se pokusteditity jeji nedostatky, které jsou, podle vaSehmdni, obhajobou
neodstranitelné (népchybi kritické zhodnoceni pramea literatury), oddch \&ci, které student fize dobrou obhajobou
napravit; ponsr téchto dvou poloZek berte prosim v Gvaltugtanoveni konaé znamky.



