Oponentsky posudek diserta¢ni prace Mgr. Dory Poliakové

Torrente Ballesteruv romdn La saga/fuga de J. B. jako rehabilitace imaginativni prozy

Kdybych chtéla disertacni praci Dory Poldkové postihnout v jeji celistvosti a zaroven v
urcité zkratce, volila bych asi slova jako stfidmost a ukaznénost na jedné strané, pronikavost a
hravost na stran¢ druhé, a vzdy vnitini soulad a noblesa.

Gonzalo Torrente Ballester svym dlouhym Zivotem a rozsahlym a rozmanitym dilem
pfimo vybizi k zamySleni nad Span€lskym dvacatym stoletim. Jisté i proto se jeho stéZejni
roman Saga/fuga J. B. stal pro autorku disertace vychodiskem pro ivahy piesahujici vlastni
dilo. Tykaji se zejména sméfovani moderniho romanu, vyznamu imaginace, hry a slova
v literature, utvareni fik€nich svéta, jejich vztahu k historii a k mytu, otdzek demytizace,
parodie, ironie.

Dora Polékova pfitom neopousti ,,svého* autora. Vyuzila $tastné okolnosti, Ze Torrente
patfi k oném spisovatelim, u nich? tvorba jde ruku v ruce s kritickou reflexi, a na zaklad¢
jeho ndzorl na roman, literaturu, praci spisovatele, Spanélskou a svétovou literaturu stavi
prvni oddil prace, nazvany vymluvné ,,Roman jako hra®. JestliZe v titulu své disertace pouzila
slovo ,,rehabilitace®, myslim, Ze je mozné je vztahnout i na jeji pojeti vyznamu hry a
zakladatelské role sldva: hry imaginace jako kli¢e k otevirani nového prostoru svobody, slova
jako stvofitelského aktu i ,,basnického zakladani byti“. Cervantesovskych studii Torrente
Ballestera vyuzila pro predloZeni jeho (i své) koncepce romanu a literarni tvorby. Podobné
odkazy na Ortegu y Gasseta, Kunderu, Pessou, Meletinského, Hodrovou aj. jsou vesmes
$tastnym vychodiskem pro teoretické uchopeni témat, jeZ budou diilezita pfi interpretaci
Sagy/fugy J. B. (romanovy prostor, postavy, sen a mytus, metafikce, tradice a intertextovost,
radost z vypravéni).

V dalsim oddile ,,Cesta k romanu Sdaga/fuga J. B.“ je nastinéna tvurci draha Torrente
Ballestera v souvislostech $panélského literarniho déni od 40. let 20. stoleti. Ocenuji
skuteCnost, ze doktorandka nepodlehla pokuSeni piedlozit obsahly literarnéhistoricky
prehled, ale pfece jen se nemohu ubranit dojmu, Ze obraz situace, v niZ se realizuje
Torrentovo dilo, je pfili§ kusy a ne zcela adekvatni. Redukce Spanélského povale¢ného
romanu na tii ¢tyfi jména nedava moznost jemnéji nuancovat specifické Torrentovo postaveni
(konstatovani, Ze nepodléhal dobovym trendim ¢i modam, by se dalo vztahnout tieba 1 na
Delibese). Také si myslim, Ze neni mozné ,,hodit do jednoho pytle* Celu a Goytisola.
Problematické je podle mého nazoru tvrzeni (které se objevuje na vice mistech i v dalSim

textu a vychazi spiSe ze sekundarni literatury nez z autor€ina vlastniho hodnoceni)), ze



Spané€lska literatura tradi¢né tihne k realismu. Vlastni prace svymi ¢etnymi odkazy na
Cervantesovo dilo toto tvrzeni zpochybiiuje; ale vedle néj jen ve Zlatém véku by bylo mozné
odkazat na mystiky, Queveda, Graciana, Calderona, v Torrentové 20. stoleti na vétSinu
osmadevadesatnikil, avantgardu, ze souputnik( na Arrabala, Beneta atd.

Stézejni Cast prace je fascinujici. Cely vyklad vychazi z titulu a jeho tii skladebnych
slozek. Na vice neZ stu stranach jsme provedeni pfizraCnym svétem Castroforte, vtazeni do
osudt jeho obyvatel davnych i soucasnych, mytizovanych i praveé Zijicich své fiktivni zivoty,
uhranuti moznym vykladem inicidl J. B., zahlceni gejzirem napadu. Chtéla bych vSak
zduraznit, Ze pti veskerém bohatstvi mySlenek, soudi, hypotéz, otazek si autorka uchovava
vladu nad zkoumanym materidlem, disledné rozvrhuje jednotliva témata, vyslovuje nazory,
k nimzZ se vraci z jiné, nové perspektivy a na zaklad¢ dalSiho materialu, a neustale sleduje sva
ustfedni témata: hru, imaginaci a potenci slova.

Strhujici je interpretace postavy Josého Bastidy. Tento ,,mocny bezmocny* ma
piekvapivé (pro mne) blizko k téZko uchopitelné postavé Mudita alias Humberta Pefialozy
alias Jeronima Azcoitii z romanu Chilana Josého Donosa Obscénni ptak noci (1970). Donoso
rozhodné nepatii k marquezovskému magickému realismu v praci zminénému (tady se vedle
paralely Maconda a Castroforte nabizi i srovnani zavéru Sta rokii samoty s Torrentovou
Sdgou, fenoménu levitace, formy sagy atd.), ale tim spiS nabizi otazku po moznych relacich
tohoto neobycejného Span€lského romanu s vyboji nové hispanoamerické prézy. Autorka
prace se tématu nékolikrat dotyka (Borges, Cortazar; za zajimavou pokladam jeji zminku o
vlivu hispanoamerickych d€l na zménu Spanélské ¢tenaiské sensibility). Nejde mi o zjiSténi a
potvrzeni vlivl, ale spi$ o ivahu nad moZnosti jistého souznéni, daného vedle jinych faktort
spole¢nym jazykem, tedy onim slovem, které tvofi nové svéty).

Jako dal$i mozny namet k rozpraveé bych vidéla koncept fantasti¢na. Autorka s nim
pracuje na fad¢ mist, ale ne vZdy ma zietelné kontury. Zda se mi, Ze se kiizi s pojmy jako
imaginace, fikce, snéni a sen, mytus (38 a dal$i). Zvlasté ztotoznéni s mytem, na néz odkazuje
Meletinskij, se mi zda sporné. Podle néj je smyslem mytologie proména chaosu v kosmos.
Fantasti¢no ale pfedstavuje naopak vpad chaosu, nejistoty, pochyby; nuti ¢lovéka (postavu)
znovu promyslet své byti ve svét€, neutvrzuje ho v fadu, ale podnécuje k jeho prezkoumani.
Odtud taky plyne rozdil mezi fantastickym, nadpfirozenym, zdzranym (pfipadn€ mozZnym a
nemoznym — ostatné na to posledni odkazuje vstupni citat). Tato problematika se vraci napf.
na str. 107-108 (fantastické, nepravdépodobné, utopické, myticke). |

Spis jako otazku kladu vztah Torrente Ballestera k avantgard€. Zda se mi, Ze zustal jaksi

skryt pod obecnym odkazem na Ortegu. Pfitom Odlisténi uméni je jednim z prvnich pokusu



vymezit povahu nového uméni. A k jeho vyraznym rysim patii pravé ludické pojeti tvorby,
dale vysostné postaveni slova v tviir¢im aktu (Huidobriv a Larreliv kreacionismus). S tim
souvisi 1 autorkou nékolikrat zminiovana destrukce jazyka. Podle ni (alesponi tak jsem to
pochopila) ji Torrentovo dilo nesdili nebo neuplatiiuje. Ale co jiného je umély jazyk Bastidiiv
(zavéreCna pasdz romanu si v ni¢em nezada s umélym milostnym jazykem Cortazarova
vypravéce Rayuely)? A pro€ by destrukce jazyka méla byt vyluéné

negativnim jevem a ne obrozujicim poc¢inem, ktery regeneruje tviirci silu slova?

Toto jsou pouze nékteré podnéty pro moznou rozpravu. Prace jich nabizi mnohem vic.
Jejim vyraznym rysem je, Ze pfes mnozstvi témat, odkazl a citati je velice soudrzna a Ze si
udrZuje vnitini napéti a dynamiku az do konce. Prispiva k tomu nemalou mérou 1 jazyk,
neobycejné bohaty a vynalézavy, ale zaroven pfesny a sd€lny. To plati jak o viastnim textu
Dory Polakové, tak o jejich pfekladech rozsahlé odborné literatury i pojednavaného dila (pro¢
nikde neuvadi, Ze je autorkou prelozenych pasazi?). Jedina vyhrada k technické strance: vadi
presah poznamek z jedné stranky na druhou.

Disertaéni praci Mgr. Dory Polakové pokladam za velice zdafilou. Nejen proto, Ze
piedklada nové moznosti uchopeni dila Torrente Ballestera, ale Ze se pokousi vratit pohled na
umeélecké dilo, jeho tvoreni a pfijimani k ptivodnim zdrojim.

Doporucuji, aby byla pfijata k obhajob¢ jako podklad pro ziskani titulu PhD.
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