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Introduction

Les premiers ordinateurs s’appelaient des « calculateurs » et méme « cerveaux
¢lectroniques ». Ils servaient a traiter des données numériques. Le développement
technologique a permis d’¢laborer les premiers logiciels capables de « traiter » des textes
dans les années 1970.

A partir de cette époque, on observe une convergence de 1’informatique et de la
linguistique qui abouti a la naissance du TAL — Traitement Automatique des Langues —
qui a pour but de trouver, de décrire et d’analyser la langue afin que la communication
avec la machine puisse se rapprocher de la communication naturelle entre deux individus.
L’évolution du domaine des industries de la langue a montré que le probléme n’est pas
insoluble : on a déja atteint certains résultats satisfaisants — rappelons que depuis quelques
temps, on constate des réussites dans le traitement informatique de la langue orale. Bien
entendu, c’est un objectif a long terme car rien n’est plus simple pour un homme et plus
difficile pour une machine que le « savoir-faire » linguistique.

Pourtant, a 1’époque actuelle, 1’état de la société d’informations nous permet
d’exploiter de plus en plus de nouvelles technologies pour nos taches quotidiennes, ce qui
vaut également pour la recherche scientifique.

La linguistique ne peut pas échapper au progrés sur le plan technologique. Au
contraire, elle a montré plusieurs fois qu’elle prétend étre I’un des domaines leader parmi
les Sciences de I’Homme. Rappelons ici le role des théories chomskyennes qui ont
incontestablement contribué¢ a 1’évolution des recherches sur la langue ; entre autres par
leur approche formelle transposable dans les formalismes des machines. L’idée qui avait
ressemblé a de la science-fiction au départ — I’introduction des machines dans les champs
d’étude telles que la linguistique, réservés jusqu’alors uniquement a la réflexion
humaine — est devenu monnaie courante en quelques décennies.

Les ordinateurs se sont montrés particuliecrement utiles dans le traitement des
grosses quantités de données. (N’oublions pas que, pour le moment, il s’agit toujours de
« machines a calculer »; ce qui est évident dans le mot qui désigne 1’ordinateur en
tcheque : pocitac.) Certains linguistes ont alors commencé a constituer de vastes
ensembles de textes afin de pouvoir les exploiter a 1’aide d’ outils informatiques. Depuis,
leurs activités sont désignées par le terme « Linguistique de corpus ».' S’agit-il d’une
nouvelle branche de la science qui se pose — depuis des milliers d’années — les questions
sur la langue ou plutét d’une méthodologie, un outil complexe qui nous aide a confirmer
nos hypothéses ? Méme si nous sommes enclin a pencher plutét pour la deuxiéme
proposition, il est de toute évidence qu’il s’agit de questions inséparables.

' Une discussion existe en francais, s’il ne faut pas parler plutdt des linguistiques de corpus, au pluriel.

(cf. Habert, B., Salem, A. et Nazarenko, V. (1997) : Les linguistiques de corpus.) La discussion puise les arguments
dans la relation entre la méthode, ses outils et les recherches ainsi effectuées.



Le présent travail se situe dans le cadre de la science appliquée ; nous essayons de
profiter des résultats de recherches antérieures afin de montrer 1’utilit¢ de la méthode
choisie, et cela sur plusieurs niveaux. Notre approche met en valeur ses apports sur le plan
des études contrastives, elle prouve son efficacité, qui est mise en service de la didactique
des langues étrangeres, tout en laissant de coté d’autres de ses qualités — plusieurs points
forts, évidents pour le domaine du traitement automatique des langues.

Notre these sera exposée en trois parties, conformément a son intitulé : Définition,
élaboration et exploitation d’'un corpus paralléle bidirectionnel frangais-tcheque
tcheque-francais. Nous appellerons Fratcheque le projet et 1’outil correspondant.

D’abord, il faut définir ce qu’est un corpus paralléle et trouver une méthodologie
convenable pour en construire un. Nous allons essayer de le situer dans un cadre plus
large en le comparant avec ses prédécesseurs qui existent déja dans le monde. Le choix
des critéres constitutifs de Fratcheque sera crucial. Ceux-ci vont concerner tant le
contenu que la forme de I’outil envisagé. Le travail va étre basé sur les textes littéraires,
notamment pour des raisons pratiques — il serait difficile pour un individu de construire
un corpus représentatif, équilibré et donc composé de textes provenant de thématiques
différentes.

Nous visons la constitution d’un corpus accessible via 1’ordinateur. C’est
pourquoi la question des logiciels pour numériser, afficher et traiter les textes s’impose.
Le choix sera orienté vers les produits existants, car nous n’avons pas [’ambition de
développer nos propres outils informatiques. La constitution d’un corpus parallele de
qualité repose sur un alignement fiable et précis des différentes versions linguistiques
des textes utilisés. L’essentiel sera donc de trouver un outil qui saurait effectuer une
grande partie de cette tdche automatiquement et le plus précisément possible afin de
faciliter au maximum le controéle manuel qui en découle. Nous pensons consacrer une
partie du travail aux principes de fonctionnement des logiciels d’alignement et nous
allons présenter de plus pres I’application concrete sélectionnée. Dans I’idéal, les
données textuelles du corpus seraient enrichies de balises morphologiques. Mais le
manque d’expérience personnelle dans le domaine de [’analyse morphologique
automatique aurait pu entrainer un retard considérable dans la poursuite du travail. C’est
pourquoi nous n’avons pas considéré cette étape comme indispensable.

L’objectif de la thése reste avant tout linguistique : une étude contrastive d’un
phénoméne connu en tchéque sous le terme de cdstice’. La question étant trop complexe,
notre travail va exiger une étude approfondie des théories existantes (qui sont parfois tres
divergentes) et cela pour les deux langues en question. L’espace du présent travail nous
permettra de considérer uniquement quelques cas concrets de mots choisis, d’autant plus

* Pour Iinstant il faut se contenter de la traduction frangaise littérale du terme qui correspondrait au mot « particules ».
11 est fort évident qu’il est trop vague ; voir chap. C 1.



qu’il faudra encore trouver un cadre théorique dans lequel il serait possible de travailler
simultanément avec le tchéque et le francais. Si nous réussissons a constituer un corpus
parallele, I’approche empirique pourrait s’y appuyer et fournir ainsi des conclusions qui
seraient formées a partir d’exemples concrets.

Avant d’arriver aux conclusions uniquement sur la base de notre corpus, il faudrait
vérifier si les textes qui le constituent affichent la méme caractéristique que d’autres
corpus de la langue en question. Notre travail sera effectué¢ du tchéque vers le francais.
Ainsi, il faudra comparer Fratchéque surtout avec les corpus représentatifs de UCNK
(Ustav Ceského narodniho korpusu) afin d’étre sir que les expressions étudiées présentent
le méme comportement dans les deux ressources de textes. Il devrait s’agir de
comparaisons ciblées et fondées sur 1’analyse de vastes ensembles de données textuelles
pour garantir I’objectivité des résultats obtenus.

Un outil puissant tel qu’un corpus paralléle va nous servir non seulement pour
I’étude mais aussi pour ’application des résultats de cette ¢tude dans le domaine de la
didactique des langues étrangeres, le but étant d’aider les francophones et les
tchécophones a comprendre et maitriser le phénomene des castice (certaines d’entre elles)
dans la langue étrangére respective. Nos observations pourraient étre regroupées sous
forme d’entrées lexicographiques pour un dictionnaire bilingue — qui situeraient au
premier plan les exemples typiques de 1’'usage des expressions choisies. Bien entendu, les
entrées lexicographiques existantes seraient prises en compte.

Le caractere particulier du travail avec les corpus — qu’on pourrait doter du
qualificatif « expérimental » — peut donner naissance a d’autres hypotheses lices a la
question étudiée. Dans ce cas, nous essaierons de les prouver au fur et a mesure.



A. Définition de Fratcheque



1. Corpus parallele(s)

Les dernicres tendances dans le domaine de la linguistique de corpus ont montré
I’intérét croissant pour les corpus paralléles. Comme les premiers corpus monolingues ont
¢té composes de textes en anglais, il va de soi que les premiers corpus paralleles ne
peuvent pas s’en passer ; d’ailleurs, le pays d’origine de la linguistique de corpus sont les
Etats-Unis d’Amérique.’

La notion de corpus a ét¢ maintes fois décrite (nous renvoyons ici a la vaste
bibliographie pour ce domaine*), pourtant, il reste difficile d’en donner une qui soit 1’objet
d’un accord commun. Dans la préface du premier numéro de la revue Corpus, Sylvie
Mellet se prononce a ce sujet comme suit : « La notion de corpus parait, de prime abord,
assez simple et bien ancrée dans certaines traditions des sciences humaines et sociales,
philologique ou juridique par exemple. Il s’agit d’un recueil, formé d’un ensemble de
données sélectionnées et rassemblées pour intéresser une méme discipline. Néanmoins,
dans le champ linguistique, la notion s’est complexifiée au cours des dernieéres décennies
en fonction de la diversité des pratiques et des objectifs assignés a la constitution et
a I’exploitation des corpus. »° Nous sommes d’accord avec une telle définition du corpus
ou I’essentiel est qu’un corpus doit toujours tre adéquat a la tiche a la quelle il va servir.
Et cela surtout en ce qui concerne sa représentativité. Indépendamment de son volume, un
corpus de notices techniques ne peut jamais prétendre représenter la langue littéraire. Il
serait difficile de s’en servir pour élaborer un dictionnaire de synonymes, par exemple.

Dans le présent travail, nous allons développer un concept qui va au-dela des
corpus monolingues, le concept de corpus paralléle. Pour éviter toute confusion, il faut
insister sur la différence entre les mémoires de traduction — procédé commun et produit
intermédiaire dans la profession de traducteurs depuis la fin du 20°™ siécle — et les corpus
paralleles qui sont censés contenir beaucoup plus d’informations que les traductions en
contexte/contextualisées puissent faire de leur coté. (Cette distinction ne veut en aucun cas
affaiblir I'importance de ’existence des deux, chaque type ayant sa fonction propre.) A la
différence des années soixante du 20°™ siécle, on a aujourd’hui la possibilité de
rassembler d’énormes quantités de matériel linguistique sans gros efforts. D’ailleurs, de
nombreux travaux se concentrent sur les possibilités offertes par I’existence du réseau
World Wide Web.® Quoi qu’il en soit, la constitution d’un outil linguistique puissant et
¢quilibré (sous forme d’un corpus informatis€¢) demande toujours en premier lieu une
¢tude préalable des besoins et de I’objectif auxquels il doit servir.

? C’est une coincidence amusante de trouver parmi les péres fondateurs du Brown Corpus un certain Henry Kucera
(Jindfich Kucera), un linguiste tcheque émigré aux Etats-Unis dans les années cinquante.

* Habert, B., Fabre, C. et Isaac, F. (1998), Tognini-Bonelli (2001), Véronis, J. (¢d.) (2000).

* Sylvie Mellet (2002): "Corpus et recherches linguistiques", Corpus, 1, pp. 5-12. (Egalement disponible sur :
http://revel.unice.fr/corpus/document.html?id=7)

% Un colloque sur ce sujet, intitulé « TALN, Corpus et Web 2002 », a été organisé par I’Université Paris 13-Nord 4 la
Maison des Sciences de I’'Homme a Paris le 26 et le 27 novembre 2002.




Pour déterminer le cadre du présent travail, reprenons d’abord le tableau de
Tognini-Bonelli’, une typologie simple et claire des ensembles de textes en deux langues
différentes ; il 1éve I’ambiguité des termes avec lesquels opére la linguistique de corpus de
nos jours. (NB : La typologie n’explicite pas si elle considére seulement les corpus écrits.)

TYPOLOGIE DES CORPUS PLURILINGUES

corpus parallele relations de traductions peut étre aligné
corpus de traductions libres relations de traductions ne peut pas étre aligné
corpus de textes comparables  ne contient pas de traductions ne peut pas étre aligné

Tableau 1

La terminologie anglaise utilise aussi le terme « bitexte ». Il est intrinsequement 1ié
a I’idée du « corpus parallele », c’est-a-dire, un bitexte est un texte qui existe en deux
langues différentes ; c’est 1’original et sa traduction. Autrement dit, le corpus parallcle
n’est qu'un grand ensemble de bitextes. Fratcheque devrait étre un corpus de ce genre
dont les criteres constitutifs sont : structuration, représentativité et caractere particulier de
données recueillies.

Pernilla Daniellsson® reprend les relations terminologiques utilisées fréquemment
dans le domaine des corpus sur la figure suivante :

textes originaux alignés avec leurs traductions textes/corpus paralléle(s)

deux corpus en différentes langues
qui couvrent le méme domaine

corpus de textes traduits

corpus comparable(s)

deux corpus monolingues dans
la méme langue, un composé
de textes originaux, I'autre de traductions

bitexte(s)

Figure 1

A notre connaissance, il y a peu de corpus paralléles modernes qui ne prennent pas

en considération la langue anglaise, cette langue dominant des travaux sur ce sujet. Notre
travail fait partic de la minorit¢ des projets qui mettent en contraste deux langues
typologiquement différentes sans que I'une d’elles soit la langue anglaise. Le tableau 2
résume a titre indicatif les corpus parall¢les bilingues qui ont vu le jour jusqu’a
aujourd’hui et qui peuvent servir de repére pour juger I’ampleur du présent travail.

7 Tognini-Bonelli (2001, p. 7) [trad. MS] ; pour ne pas créer de confusions, nous trouvons utile de présenter aussi la
version originale des termes employés :

Parallel Corpus translation relationship alignable
Free-translation Corpus translation relationship not alignable
Comparable Corpus no translation not alignable

® Daniellsson (2005), http://www.humcorp.bham.ac.uk/Presentations/Parallel%20Texts%20-%20AHRB.ppt#2 (accés
vérifié en octobre 2007)




D’autres projets sont cités sur le site de Michael Barlow dédié au concordancier

multilingue ParaConc.’

Malheureusement, seulement peu d’entre eux sont accessibles au public sans

restrictions ce qui n’est qu’une conséquence regrettable d’une difficulté fréquente dans les

milieux de chercheurs qui travaillent avec les corpus : la question des droits d’auteur.

Nous y reviendrons plus tard.

Nom

TransSearch
(Hansard)
ECI/ILO corpus

Nunavut Hansards

Kacenka, K2

CRATER

CRATER2
ESPC

ENPC

COMPARA
TRIPTIC
Fratcheque

Intercorp

INTERSECT
IJS-ELAN
MULTEXT-EAST

MULTEXT
Bohemica

EPPC/SGGS

JEIDA'’s bilingual
corpus

LINGUA project

PEDANT

Langues
représentées '’

EN-FR
FR—-EN-ES
EN — IU (inuktitut)
EN-CS

ES-FR-EN

ES-FR-EN

SV -EN
NO—-EN;
DE, NL, PT
PT-EN

NL-FR-EN
FR-CS

CS — autres
langues

EN-FR, DE - EN

EN-SL

EN, BG, ET, RO,
SL, CS, HU

EN, DE, ES, FR, IT
EN-CS

EN — PA (pendjabi)

JA-EN

DA, DE, EN, ES,
FR, IT, PT

SV -EN, FR, DE

CORPUS PARALLELES'"

Localisation

Montréal

Utrecht
Montréal

Brno

programme
Eurotra

Lancaster
Goteborg
Oslo

Oslo/Braga/
Porto/Lisbonne

Gent

Paris/Prague

Prague

Brighton

Ljubljana

Prague

Grande Bretagne

Japon

Loria — Nancy

Goteborg

Taille
(millions
de mots)

> 320

4
3,4/1,6

3,3

2,8

2,6

2,3

1,9

1,2(0,8)
1
0,7

?
0,1

0,04

Lien

http://transsearch.iro.umontreal.ca

http://www.elsnet.org/eci.html

http://www.inuktitutcomputing.ca/NunavutHansards

http://www.phil.muni.cz:8088/wkaa/z-
sekce/preklad/k2?set language=cs

http://www.comp.lancs.ac.uk/linguistics/crater/corpus.html

http://catalog.elra.info/product_info.php?cPath=42 43&produ
cts_id=636&0sCsid=466ea06150af73e6b892b4db8d49cade

http://www.englund.lu.se/content/view/66/54

http://www.hf.uio.no/ilos/forskning/forskningsprosjekter/enpc
http://khnt.hit.uib.no/webtce.htm

http://www.linguateca.pt/COMPARA/Welcome.html

http://bank.rug.ac.be/contragram/newslet3.html

http://ucnk.ff.cuni.cz/intercorp/?lang=en

http://www.brighton.ac.uk/languages/contact/academicstaff/i
ntersect.html

http://nl.ijs.si/elan

http://nl.ijs.si/ME

http://aune.lpl.univ-aix.fr/projects/multext

http://www.bohemica.com/index.php?m=catalog&s=257

http://bowland-files.lancs.ac.uk/monkey/ihe/mille/wp1.htm

http://www.mt-archive.info/MTS-1997-Isahara.pdf

http://citeseer.ist.psu.edu/63642.html
http://www.loria.fr/LORIA/EXT/demos/Xcorpus/index.html

http://hum.gu.se/institutioner/svenska-spraket/PEDANT

Tableau 2

? http://www.athel.com/parallel corpora.html (dernier acces en janvier 2007)

1% Accés vérifié en janvier 2007.
' Les abréviations respectent la norme ISO 639-1.



2. Structuration

Fratchéque est un corpus parallele, composé de textes écrits en frangais et en
tcheque. Il prétend représenter dans la mesure du possible le tchéque et le francais
modernes (apres 1945). Tout en ayant conscience des difficultés a affronter qui résultent
de cet objectif, nous n’avons pourtant pas voulu inclure de textes plus anciens a notre
sélection, notamment a cause du caractére vieilli de la langue tchéque de certains chefs
d’ceuvres de la période de I’avant-guerre (cela concerne surtout le lexique).

Cependant, notre corpus paralléle ne peut pas prétendre étre suffisamment
équilibré pour tout type de recherches. Ceci pour les raisons que nous pouvons résumer en
plusieurs points par ordre d’importance décroissante:

a. A cause de ampleur du travail requis, aucun grand corpus (ou corpus de
référence) n’est jamais ¢élaboré par une seule personne. Indépendamment de
cette constatation, d’autres obstacles existent.

b. A I’heure actuelle, les sources de textes non littéraires restent limitées :
Aucun journal bilingue francais—tchéque n’est disponible'” et largement
distribu¢ — le frangais n’est pas une langue couramment parlée en République
tchéque et les locuteurs du tchéque dans les pays francophones ne
représentent pas une minorité suffisamment importante pour maintenir un
périodique bilingue francgais—tchéque.

Vu le sujet de nos recherches, nous n’avons pas eu recours aux textes
administratifs pour lesquels les sites de 1’Union européenne seraient une
source abondante depuis I’adhésion de la République tchéque a 1’Union.

c.  Pour le moment, il nous est impossible d’inclure dans le projet des discours
dans les deux langues — aucune source possible d’enregistrements qui
pourraient avoir le méme caractere que les « textes paralléles » ne nous est
connue pour le moment."> D’ailleurs, la complexité d’un tel travail renvoie
au point a. de la présente liste — ceci dépasserait trés largement les
possibilités d’un chercheur isol¢.

d. Il résulte des points susnommeés que 1’objectif de notre thése ne vise pas une
telle complexité. Cela ne signifie pas pour autant que 1’extension du projet
soit exclu dans 1’avenir ; Fratchéque n’est pas un projet clos.

"2 A une exception prés — la revue de I'Institut frangais de Prague ; des empéchements d’ordre technique nous ont
contraints a I’ignorer.

" Nous n’avons pas trouvé non plus dans la littérature un essai d’ébauche d’une typologie de discours paralléles. De
nos jours, on ne dispose méme pas d’un cadre théorique.
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Les constatations mentionnées ne nous empéchent pas d’insister sur le fait que
Fratcheque convient parfaitement a I’objectif de notre travail. Notre recherche étant
orientée vers le phénomeéne qui fait partie de ce que Jocelyne Fernandez appelle les
« particules énonciatives »'*, nous pouvons nous permettre de nous passer d’un corpus
parfaitement €équilibré. Par ailleurs, nous supposons que la majorité des occurrences que
nous allons étudier de plus pres proviendront des dialogues, ce qui est un type de discours
peu présent, voire inexistant dans les textes administratifs ou juridiques, par exemple. De
1a vient notre regret de n’avoir pu intégrer des discours parlés a notre corpus.

2.1. Structuration « dynamique »

Fratcheque est constitué d’un ensemble de fichiers indépendants, organisés selon la
langue de l’original. Si les besoins 1’exigent, d’autres fichiers (au format requis par
ParaConc) peuvent étre rajoutés ultérieurement. L’ensemble du corpus est stocké sur un
disque dur et géré par le logiciel ParaConc'”.

Celui-ci permet de profiter au maximum de la souplesse de 1’organisation des
fichiers et facilite la création de sous-corpus. Nous pouvons donc nous concentrer sur
I’ensemble des ouvrages et de leurs traductions selon le principe de la langue source, par
exemple. Ou mettre en opposition différentes caractéristiques des textes originaux face a
« la langue de traduction ». La figure suivante résume les possibilités d’interaction entre
les différentes parties de Fratcheéque :

FRANCAIS DES ORIGINAUX a ARARRRAEEN] o TCHEQUE DES ORIGINAUX

! |

FRANCAIS DES TRADUCTIONS D ARARREEEER] o TCHEQUE DES TRADUCTIONS

FRATCHEQUE

Frantik —_— Cechacek m—

Figure 2

La souplesse de 1’organisation et I’ouverture de 1’ensemble de fichiers aux rajouts
possibles nous aménent a parler de la « structure dynamique » de Fratchéque.

'* Jocelyne Fernandez (1994)
15 Pour les détails sur ParaConc voir les points 3.3,4.2.1 et 5.2.
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2.2. XML

Pour le moment, nous n’avons pas décidé d’annoter les textes sous format XML'®.
Méme si le concordancier ParaConc sait gérer les balises XML, elles ne sont pas
indispensables pour son bon fonctionnement. Nous avons donc décidé de remettre cette
¢tape de travail a plus tard. Nous nous rendons compte de I’importance de la structuration
des corpus selon les recommandations de la TEI'” ; pourtant, ceci n’est pas prioritaire dans
I’ensemble de nos objectifs.

En fait, a I’intérieur de ParaConc, une structuration de textes — qui atteint le niveau
de la phrase — est mise en place (2 base des informations sur 1’alignement). Donc
I’introduction des balises XML peut se faire & n’importe quel moment par le biais de
I’exportation des fichiers en dehors du logiciel, accompagnée du rajout de balises pour les
limites des titres, paragraphes et phrases. Un balisage plus fin demanderait un effort trop
important par rapport a nos objectifs actuels, pourtant, il n’est pas exclu.

Pour traiter I’ensemble du corpus Fratchéque, nous ne comptons pas utiliser
d’autres logiciels que ParaConc. Il est alors préférable d’éviter la surcharge de données
textuelles par les balises XML.

' eXtended Mark-up Language
17 Text Encoding Initiative ; voir http://www.tei-c.org
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B. Elaboration de Fratchéque
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1. Sélection de textes

Tandis que la littérature francaise existe également dans de nombreuses
traductions, ce n’est pas du tout le cas de la littérature tcheque. Il est évident que
I’existence des traductions francaises du tchéque représente le premier facteur de
limitation du choix de données textuelles pour notre projet.

Pour atteindre la diversit¢ maximale dans nos choix, il faudrait aussi plus de
traducteurs francophones traduisant du tchéque. Vu leur nombre réduit, on s’apercoit
rapidement du lien qui existe entre les noms d’auteurs et les noms de traducteurs. Ainsi, un
traducteur réveéle d’une fagon transparente quel est son auteur « préféré» (en général,
I’éventail du choix est restreint a quelques individus). Par conséquent, il est difficile —
notamment pour les langues « rares » comme le tcheque — de trouver plusieurs traducteurs
des ouvrages d’un méme auteur ce qui permettrait de minimaliser I’impact du style d’un
traducteur sur le style de 1’original. Cela semble possible seulement dans le cas des auteurs
de renommée mondiale.

Nous nous intéressons a la langue, toute notre attention se concentre sur les
correspondances les plus étroites possibles entre les deux langues choisies. La qualité des
traductions représente donc le point clé de notre travail. Puisqu’elle est trés difficilement
mesurable a I’aide de moyens techniques, nous avons ¢élaboré une échelle de criteres pour
guider notre choix que nous avons respectée dans 1’ordre des priorités établies (voir
tableau 3) afin que D’objectivité, c’est-a-dire la neutralisation des « bruits » de nature
quelconque, soit le principe majeur.

CRITERES DE CHOIX POUR SELECTIONNER
LES TEXTES A INCLURE DANS FRATCHEQUE

Poids Critére

Entité concernée Critére . o
relatif n
CEuvre/traduction Date de parution de I'original 25 (1)
Date de parution de la traduction 25 (2)
Disponibilité du titre 10 (3)
Nombre de dialogues 10 (4)
Correspondance d’éditions 5 (5)
Qualité matérielle de I'édition® 5 (6)
Auteur/traducteur La plus grande diversité d’auteurs et 10 (7)
de traducteurs possible
Réputation du traducteur 10 (8)
100
Tableau 3

Selon notre conviction, il ne faut pas sous-estimer non plus I’'importance que joue
le volume de données pour la représentativit¢ du corpus. Celle-ci croit
proportionnellement a la quantité de textes rassemblés. Nous sommes persuadés qu’il
s’agit d’un point qui présente une des solutions possibles de la question relative ala

" Pour la reconnaissance optique de caractéres, il est préférable de scanner les textes sans défauts d’impression
apparents (le contraste faible des caractéres imprimés par rapport a la couleur du papier qui peut produire un effet de
« ponctuation transparente » ou on ne peut plus distinguer les points finaux, par exemple).
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qualité linguistique des textes inclus dans le corpus. Cela veut dire plus précisément que
I’objectivité des correspondances entre le tcheque et le francais (forcément limitée dans le
cadre du présent travail) va croitre proportionnellement au nombre de textes inclus dans
Fratchéque. Bien entendu, un corpus de référence devrait prendre en compte plusieurs
critéres supplémentaires : la diversité de sources, la variété de genres ou types de texte,
etc. En général, la composition des grands corpus respecte la proportionnalité des
différents genres par rapport a I’ensemble de la « production écrite » qui n’est pas
uniquement constitué de belles-lettres, mais aussi d’articles de presse, de journaux et de
correspondance etc.

Nous nous sommes tournés tout d’abord vers les écrivains tchéques de renommée
mondiale (Kundera, Hrabal, Skvorecky). D’un point de vue plus général, cette approche
montre jusqu’a quel point on est « défavorisé » lors du choix des textes écrits dans les
langues dites « rares » : tandis que dans ce cas, la qualité¢ de 1I’ceuvre joue un role essentiel
pour sa traduction éventuelle dans une des grandes langues mondiales, dans le sens
inverse, seule la langue de ’original peut jouer un rdle important pour le choix des
éditeurs dans les petits pays. L’intérét de suivre les courants modernes des grandes
littératures s’impose sans doute plus naturellement que 1’envie de suivre I’actualité des
littératures considérées comme « mineures ». Nous expliquons cette inégalité par un
simple critére quantitatif : c’est le nombre de locuteurs et donc de lecteurs potentiels qui
est décisif.

Nous avons procédé au choix de textes pour Fratchéque en respectant le principe
de la plus grande diversité possible (noté dans le tableau ci-dessus en italique parce que ce
n’est pas une véritable propriété des textes traités), dans 1’ordre de criteres de 1 a 8 ; le
poids relatif indique dans le tableau I’importance attribuée a chacun des criteres.
L’information la plus importante, c’est la date de parution de la premicre édition — tant de
I’original que de la traduction. Le délai entre les deux doit étre minimal si on veut garantir
que nos recherches des équivalences interlinguistiques sont basées sur la contemporanéité.
Le critére de la disponibilité est trés important pour I’acces aux titres sélectionnés selon
les catalogues. Certaines bibliotheques protégent leurs fonds qui datent de plus de 20 ans.
Dans le cas des traductions du tchéque cette restriction serait €gale a leur inaccessibilité
pour notre projet car ceci concernerait la majorité des titres de la « vague tcheque »
publiés dans les années 60 du 20°™ siécle. Nous rappelons que I’objectif de notre travail
est I’étude des cdastice que nous supposons trouver plus souvent dans la langue parlée,
simulée éventuellement dans le discours direct des dialogues. Cela explique pourquoi le
poids relatif du critére (4) est plus important que celui du (5), c’est-a-dire si la traduction
est issue de la premiére édition originale (ou plus précisément, si elle pouvait s’appuyer
sur celle-ci). Le critere (8) est tres relatif et pourrait aussi €tre considéré comme subjectif.
Il fait partie du tableau pour faire valoir que nous en sommes conscients ; il serait
important si on avait a choisir plusieurs versions du méme texte. Dans cette situation (qui
n’a pas eu lieu), notre préférence de la meilleure traduction disponible serait évidente.
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Conformément a nos critéres de choix pour le présent travail, nous avons

sélectionné les titres suivants :

ORIGINAL TRADUCTION

Auteur Titre 1%° éd. Titre Traducteur 1%° éd.
Assouline, Pierre Double vie 2000 ;Dvoji zivot Sarka Belisova 2004
Assouline, Pierre La cliente 1998 Zakaznice Lubomir Martinek 2000
Beigbeder, Frédéric 99 francs 2000 (99 franku Markéta Demlova 2003
Laurens, Camille L’amour, roman 2003 Laska, roman Alexandra Pfimpflova 2004
Mandiargues, A. P.de  Soleil des loups 1951 VICi slunce Ladislav Sery 1992
Page, Martin Comment je suis devenu stupide 2001 Jak jsem se stal hlupakem Alan Beguivin 2003
Sarn, Amélie Elle ne pleure pas, elle chante 2002 :Neplace, zpiva Andrea Proskova 2004
Tournier, Michel Le Coq de bruyére 1978 Tetfev hluSec Vaclav Jamek 1984
Toussaint, Jean-Philippe  Faire I'amour 2002 iMilovat se Jovanka Sotolova 2004
Tristan, Frédérick Les tribulations héroiques de B. Kober 1980 :Hrdinné uUtrapy B. Kobera  Oldfich Kalfift 2003
Fuks, Ladislav Spalova¢ mrtvol 1967 L'incinérateur de cadavres Barthélémy Muller 2004
Hrabal, Bohumil PFilis hluéna samota 1980 :Une trop bruyante solitude Max Keller 1983
Hrabal, Bohumil Postfiziny 1976 iLa chevelure sacrifiée Claudia Ancelot 1987
Kundera, Milan Zert 1967 La plaisanterie Marcel Aymonin 1968
Kundera, Milan Zert La plaisanterie Claude Courtot et l'auteur 1980
Ourednik, Patrik Europeana 2001 iEuropeana Marianne Canavaggio 2004
Pecka, Karel Pasaz 1976 Passage Barbora Faure 1990
Skvorecky, Josef Zbabélci 1958 Les laches Frangoise London-Daix 1977
Trefulka, Jan Velika stavba 1973 Le grand chantier Barbora Faure 1999
Tresdnak, Vlastimil U jidla se nemluvi 1996 On ne parle pas la bouche pleine Marianne Canavaggio 2000
Weil, Jifi Na stfeSe je Mendelssohn 1965 Mendelssohn est sur le toit Erika Abrams 1993

Tableau 4

Dans quelques cas, nous avons di nous servir des éditions postérieures, surtout

a cause de I’inaccessibilité de certains titres. "

" Pour les données bibliographiques des titres sélectionnés et utilisés voir le chapitre Bibliographie.
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2. Droits d’auteur

L’obstacle majeur qui se pose a la création et surtout a la diffusion des corpus
assemblés, ce sont les droits d’auteurs. Chaque pays du monde respecte sa propre
l1égislation dans ce domaine ce qui amene a une situation presque sans issue. L’apparition
de I’Internet a rendu la question plus discutée qu’auparavant.

Un certain progrés vers I’harmonisation du droit a été atteint: L’initiative
internationale Creative Commons® représente un énorme pas en avant, comparable
a I’importance de la TEI dans le domaine de 1’encodage des informations rajoutées aux
textes numériques. Il s’agit d’une tentative d’harmonisation des lois nationales relatives
aux droits d’auteur des pays du monde entier afin de trouver un accord indispensable pour
les échanges a I’échelle mondiale. Avant I’adoption d’un texte définitif, les variantes
nationales de Creative Commons sont discutées par les spécialistes de la question — tout
en laissant s’exprimer tous les intéressés. Le but est de définir une série de licences qui
détermineraient clairement ce qu’elles permettent aux utilisateurs des biens ainsi marqués.
(I peut s’agir non seulement des textes mais aussi des fichiers multimédias, des logiciels,
etc.) Malheureusement, si les activités de cette initiative restent méconnues du grand
public — et nous regrettons qu’il en soit ainsi —, son apport a la solution du probléme des
droits d’auteur ne peut étre que marginal.

De nos jours, grace a I’Internet, il n’est pas difficile de créer de vastes bases de
données textuelles composées de la libre production des auteurs du monde entier.
Cependant, 1’absence du controle éditorial fait que la qualité des textes libres de droits est
trés variée. Le défaut principal, c’est I’ignorance fréquente des régles d’orthographe, voire
de la grammaire en général. (De 1’autre coté, il faut admettre que la « liberté totale »
devrait favoriser 1’évolution de 1’art littéraire.)

La facilité de I’acces aux textes disponibles permet la création des corpus ; en fait,
les méthodes qui y sont consacrées présentent un objet de recherche autonome. Mais on
ne peut pas prétendre qu’un corpus de référence puisse étre constitué de cette fagon car de
nombreux criteres supplémentaires, sociologiques entre autres, devraient €tre respectés
dans ce cas.

Ce qui reste quand méme envisageable pour les corpus monolingues n’est pas
toujours possible pour les corpus paralléles. Du moins pour notre conception des bitextes.
Notamment, quand on a affaire a un couple de langues peu commun, la difficulté qui
consiste a trouver du matériel pertinent rend la tdiche compliquée. Le choix est souvent
restreint aux textes administratifs qui assurent au moins a un niveau minimal I’existence
d’une équivalence des traductions. D’ailleurs, la soi-disante libre production existe
rarement en plusieurs versions langagieres... Une fois de plus dans I’histoire de la
linguistique de corpus, nous sommes contraints de constater avec Salkie: « Chaque
corpus est un compromis entre les exigences linguistiques et la disponibilité des textes,

2 hitp://creativecommons.org
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mais les corpus paralleles résultent souvent — faute de mieux — de la disponibilité plutdt
que de la représentativité. »*'

Nous avons procédé¢ au recueil de données par la lecture optique (OCR —
reconnaissance optique des caractéres) en profitant de la possibilité (non contestée par les
normes qui régissent les droits d’auteur) de faire une copie destinée a 1’usage personnel.
Une partie minoritaire de I’ensemble de textes assemblés a été obtenue avec I’accord de
I’Institut du Corpus national tchéque dans le cadre du projet InterCorp®. Il s’agit des
originaux des romans tcheques sous forme numérique qui font déja partie du Corpus
national tchéque®.

*! Salkie (2000, p.182)
2 http://ucnk.ff.cuni.cz/intercorp
2 hitp://ucnk.ff.cuni.cz
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3. De la lecture optique aux fichiers alignés

La lecture optique (OCR — Optic Character Recognition) est devenue courante

depuis déja des années. Un progres considérable a été atteint notamment au niveau de la

facilité¢ et de la précision du travail des logiciels de lecture optique. Nous avons décidé
d’utiliser le logiciel ABBYY FineReader Professional Edition 7.0, trés efficace sur ce plan
grace a la combinaison des outils de reconnaissance optique et de controle de I’orthographe

(possible grace aux dictionnaires implémentés dans le logiciel). Pour transformer les textes,

disponibles sous forme papier, en fichiers exploitables par ParaConc, nous avons procédé

selon 1’algorithme présenté ci-dessous, commenté par la suite :

ScAN A ScaN B

|l. FINEREADER

CORRECTION AUTOMATIQUE

CORRECTION PAR COG
II. WORD

ALIGNEMENT MANUEL Auteur_TitreF.TXT

i

N —

——
lll. PARACONC ALIGNEMENT AUTOMATIQUE

I
CORRECTION MANUELLE

—~

FRATCHEQUE

corpus exploitable

LEGENDE : T — tchéque ; F — frangais ; COG — correcteur orthographique et grammatical
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3.1. FineReader

Dans FineReader (fig. 3, partie I), tous les textes ont été scannés et convertis en
fichiers texte (avec 1’extension #xf), encodés en Unicode UTF-8. Les fichiers image (avec
I’extension tif) ont été¢ sauvegardés de leur coté eux aussi afin de permettre a n’importe
quel moment le retour a la forme originale du texte. Il a fallu les consulter a chaque
incertitude concernant la mise en forme ou en cas d’ambiguit¢ de la correction
d’orthographe automatique proposée qui — parfois — aurait introduit des erreurs
supplémentaires.

Il faut préciser que nous avons utilisé le scanner Canon CanoScan LIDE 30 dont
les caractéristiques techniques permettent d’obtenir la résolution maximale des images
1200 ppp (points par pouce), largement suffisante pour la lecture optique du texte
imprime.

La pratique nous a montré¢ que du point de vue du rapport précision/vitesse de
lecture, les meilleurs résultats étaient atteints quand les paramétres de la lecture étaient les
suivants :

General l Paramétres | Couleur |

Source : |D|:u:ument ﬂ
Mode couleur : |Niveau:-: de griz j
Fiézolution |3EIEI j ] ul]
Format de papier : | Dacument entier |
Figure 4

Exceptionnellement, quand la qualité de texte a numériser €tait moins bonne, nous
avons augmenté la résolution a 600 ppp dans le mode des niveaux de gris. Cela n’a pas
ralenti la lecture d’une fagon considérable, par contre, elle était beaucoup plus précise. Les
autres parametres pour la reconnaissance optique des caracteres dans le menu Options ont
¢été configurés comme suit :
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Reconnaizzance I Yerification orthographique I Formatage I
General i affichage I Mumérizer /Doy Lune image.

Faramétres générac
Langue de linterface ; I +f French [Frangais] _‘J

¥ tdontrer limage pendant |a reconnaissance

¥ bdontrer les conzeils pendant la reconnaizzance:

Iv Qupirir le dermier ot au démarrage

[T Ajustez limage au champ & imprimer

[T Afficher la boite de dislogue de bienvenus au démarrage
[T Activer le canal ABBYY Community News

Modéle de ot

I modele de ot inclut ;

- lez options des ongletz Humeériser/Ouswrir image
Reconnaizzance, Yénfization arthographique et Farmatage

-l&z paramétres de formats

- lez gabaritz utiizatewr et les langues

Enregistrer... | Enregiztre les parameties du lot e colrs,

Charge des paramétres de lot enregistrés.

Defaut | Faméne aux parametres initiaus,

Fermer e

Figure S

Reconnaizzance l Werification arthographigue I Formatage I
Général Affichage Mumérizer/Tuwnr une image. I

Apparence
El&ment :

Caractére incertain

Abzent du dichonnaire

Commentaire du correckeur

B oite de zoom sur lettre Li

Largeur de cadre de bloc

l il - I
Couleur |

Fenétre Image
M Mantrer image nioir et blanc dans la fenétre Image
[ Montrer image noir et blanc dans la fenéte Zoom
¥ tontrer les bares de défilement de la fenéte Zoom
IV Montrer en gris une image nair et blanc redimenzionnée

Fenétre Texte

IV Methre en évidence les caractres incertairns
¥ Montrer les caractéres non imprimables dans |a fenétre T exte
¥ Paszer au mode pleine page

Taille de la police d'édition brovillon: [12

O I Annuler

Figure 6
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Reconnaizzance I Werification arthographigue ! Formatage I

Général I Affichage Mumériser/ Do unie iniage

Scanner
Gestionhaire TWAIM :
I CanoScan LIDE 30/M1 2400

£ |tilizer linterface FineFieader

= Afficher les options avant de
FirnEriser

1+ Ltilizer linterface de la source TWwialt

Baraméties de seahner..

Prétraitement de limage
[ Irwerser limage
[ Mettoyper limage
I Partager les pages doubles
¥ Détecter l'orientation d'image [pendart la reconnaissance)

[ Corwertir en noir et blanc les images coulewr et de aris

Mowvelle page

[T Demander un tuméra de page avant d'ajouter la page au lot

¥ Ouerir limage pendant la numérization

O Annuler

Figure 7

Geéneral I Affichage I Humerizer0usnin une image I
Reconnhalssance Wenfication orthographique I Formatage

Langue de reconnaiszance:

Frangaiz:Tchéque _:l bodifier les langues... |

Type de document

¥ [Détecter |3 prézentation
" Colonne unigue
" Teute zsimple avec espaces

v Supprirner le bt de fond
I Détecter les codes barre

Type dimprezsion
¥ [Diétection sutomatigue
" Machine & &crire
° Imprimatite matriciells

Tableaus

[T Une ligne de texte par cellule
[ Tableau sans cellules fusionnées

Apprentizzage

& Ne pas utilizer de gabant utiizateus Editeur de: gabarit . |
" Apprentiszage gabartk uhilizateur
& Utilizer gabarit utilizateur

¥ Utlizergabantz integres

Fermer I i 1= |

Figure 8

L’utilisation de 1’éditeur du gabarit n’est recommandée
que pour les textes dont les qualités matérielles
(contraste, résolution, papier) sont identiques.
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Geéneral I Affichage ! MNumérizer/Duserir une image I Général I Affichage I Hurnérizer0uswrnn une image |
Reconnaizzance Werification orthographigue | Formatage Reconnaizzance I Wérification orthographigue Farmatage
FParamétres Conzerver la prézentation
v ifurét zur les caractéres incettaing [zeulement pour les formatz RTF, DOC, =ML, PPT et HTkL]

V¥ Amét sur les mots absents du dictionnaire

& Conzerver la présentation complate
[ Awmét sur les mots composés BfU R R

£~ Conserver police et taile de police

v lgnorer les mots contenant des chiffres et autres caractéres
non alphabétigues
¥ Sauter linvite: de forme de mot [dictionnaire anglais
zeulemnent] ¥ Conserver les images
[ Coriger lez ezpaces avant et aprés lez ponctustions

£ Supprimer taut le formatage

Caractéres incertains Folices
Miveau d'affichage d'erreur [defini avant |3 reconnaiszance] ; Serif - ITimes Mew Baoman j
IStandard :J ; -
Sans sefif ; I.ﬁ.nal j
Dictionnaires utilizateur Ezpacement fixe : IEDurierNew j
: s . Afficher et modifier le dictionnaire
Afficher les dictionnaires... | utlizateur sélectionné. Farmat
PO i ﬁﬁizltf:i:r!e dozzier du dictionnaire Paramitres de format. |
Fermer I e OF. I Anriler
Figure 9 Figure 10
Les deux premiéres options cochées simplifient la La conservation de la présentation compléte nous
correction a la main des textes numeérisés. permet de recourir a la forme originale du texte si
nécessaire.
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3.2. MS Word 2002

Le pré-alignement manuel des textes au niveau des paragraphes a été effectué sous
MS Word 2002 (voir fig. 3). Cette étape de travail, quoique laborieuse et tres fatigante, a
porté ses fruits non seulement sous forme d’alignements corrects mais elle présentait
¢galement une possibilité supplémentaire d’une part pour détecter et corriger des erreurs
dans les textes a ’aide des outils de contréle de 1’orthographe et de la grammaire, d’autre
part pour souder les mots qui avaient été coupés par un tiret. Il a fallu enlever aussi les
marques de paragraphes introduits automatiquement par FineReader dans le texte a la fin
de chaque page — résultat d’une option fixe qu’on ne peut modifier.

En fait, ’essentiel de 1’alignement au niveau des paragraphes a été fait ainsi car
c’¢tait la meilleure fagon pour assurer que le nombre de paragraphes de la traduction
corresponde au nombre de paragraphes de I’original. Nous avons travaillé sur deux
écrans ; cela permet d’agrandir la taille de police, assure ainsi une meilleure lisibilité et
permet a I’utilisateur de garder I’idée de I’ensemble du texte (ou plutdt des textes).

Les couples de fichiers texte (#xf) correspondants a un titre en deux langues ont été
sauvegardés selon la langue de I’original, toujours sous I’encodage UTF-8 qui recouvre
tous les caractéres des langues en question : du tcheéque et du francais. Ainsi, les fichiers
ont pu étre introduits dans ParaConc.

3.3. ParaConc

Au cours de I’étape suivante de 1’¢laboration de Fratcheque (cf. fig. 3), les fichiers
texte ont été soumis par couples au logiciel ParaConc qui a établi — sur la base des calculs
statistiques™* — les correspondances au niveau des phrases. Méme si I’efficacité du module
d’alignement du logiciel est relativement bonne au sein des paragraphes pré-alignés, la
correction manuelle est toujours nécessaire.

* Voir le point 5.2 pour les détails.
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Pour soumettre les couples de fichiers texte a ’environnement de ParaConc, dans le

menu File > Load Corpus Files et ses sous-menus nous avons choisi les parametres

montrés sur les images suivantes qui sont commentées sous le point 5.2.

Load Corpus Files

Parallel temts: | 2 -

X

| Czech

Fant...

Format.. | [

Timnes New Bom:

El

Font... | Tunes Mew Eom:

Format.. |

j | French [Standard]

Fuks_Spalovac_trojtecka.tst

Fukz_|nzinerateur de cadawres_

b
Add | |
[ Show full path names
Aligr Farmat; |N|:|t aligned j
ak. | Cancel |
Figure 11

Dans le sous-menu Format nous avons utilisé les options qu’indique la figure 12. La

case Pattern définit le format des titres, 3d signifiant un chiffre arabe.

Text format
Headings:

)

| Pattern

Faragraphs

j Pattert:

#d

Sentences

|Twu:| Mew Lines delimited j

|.-'1'-.ut|:|mati-: recagrition

I

O

Cancel

Par défaut, il y a trois signes de

Figure 12

ponctuation qui indiquent les fins de phrases —

comme montre la figure 13. L’option Smart Abbreviations Detect devrait assurer que

les phrases ne soient pas coupées apres les

abréviations qui se terminent par un point.
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Sentence Options

X

Sentence Delimiters:

|.!?

[v Smart Abbreviations Detect

BT

[v Include Trailing Quotes

k. Cancel

Figure 13

Simultanément avec le contréle de 1’alignement, une fois de plus nous avons eu
I’occasion de corriger les erreurs survenues dans les textes. ParaConc ne permet pas
d’apporter les modifications aux textes traités et cela a aucun moment. Il a donc fallu
corriger les erreurs dans les textes en dehors de ce logiciel et reprendre 1’alignement dans
I’environnement de ParaConc. Finalement, nous avons exporté les fichiers « texte »
alignés (avec I’encodage des informations liées a 1’alignement et propres a ParaConc) afin
de pouvoir modeler selon nos besoins un (ou des) corpus exploitable(s) par ParaConc. Les
fichiers exploitables par ParaConc qui représentent le résultat de tout le processus de la
numérisation sont nommes selon le modele o Auteur Titre.TxT, le nom du titre renvoie

a la langue du fichier (s’il le faut, la langue est marquée par les abréviations CZ, FR).

textes en tchéque

textes en francgais

Assouline_Dvoji zivot.txt

Assouline_Double vie.txt

Assouline_Zakaznice.txt

Assouline La cliente.txt

Beigbeder_99 franku.txt

Beigbeder_99 francs.ixt

Fuks_Spalovac.ixt

Fuks_Incinerateur de cadavres.txt

Hrabal_Hlucna samota.txt

Hrabal_Chevelure sacrifice.txt

Hrabal_Postriziny.txt

Hrabal _Une trop bruyante solitude.tbxt

Kundera Zert.txt

Kundera_Plaisanterie.txt

Laurens_Laska roman.txt

Laurens_Amour roman.txt

Mandiargues_VIci slunce.txt

Mandiargues_Soleil des loups.txt

Ourednik_Europeana CZ.txt

Ourednik_Europeana FR.txt

Page Jak jsem se stal.txt

Page Comment je suis devenu.txt

Pecka Pasaz.ixt

Pecka_Passage.txt

Sarn_Neplace zpiva.txt

Sarn_Elle ne pleure.txt

Skvorecky_Zbabelci.txt

Skvorecky Les laches.ixt

Tournier_Tetrev hlusec.ixt

Tournier Le Coq.txt

Toussaint_Milovat se.txt

Toussaint_Faire |_amour.txt

Trefulka_Velika stavba.txt

Trefulka_Le grand chantier.txt

Tristan_Hrdinne utrapy.txt

Tristan_Tribulations.txt

Weil_Mendelssohn.txt
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Un schéma de ’organisation des fichiers finalement obtenus résume les résultats
de la premiére partie de notre travail (fig. 14) :

Corpus
Lots Fichiers texte
de FineReader UTF-8 (TXT)
Livres en Livres en Alignés 0 g
. . Non alignés
frangais tchéque FRATCHEQUE
(TIFF) (TIFF)
Frantik Cechadek
Originaux Originaux
frangais tchéques
Traductions Traductions
en tcheque en frangais

Figure 14
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4. Alignement

L’alignement présente le point cardinal de tout travail avec les corpus plurilingues.
La complexité de cette tdche a suscité plusieurs approches théoriques possibles dont
I’objectif est le développement d’un algorithme qui assurerait un alignement rapide et
précis, en tenant compte de la spécificité des langues traitées.

En termes techniques, tout traitement automatique des langues doit aborder en
premier lieu 1’aspect graphique de 1’écriture des langues en question qui peut avoir de
nombreuses formes. Les difficultés qu’on doit affronter pendant le travail avec le tchéque
et le frangais sont loin d’étre si complexes que celles qu’on doit résoudre quand on a
affaire aux paires de langues plus « exotiques ». Les deux langues s’écrivent de gauche a
droite, en alphabet basé¢ sur le latin, les mots sont distincts, les fins de phrases
graphiquement marquées. L’aspect graphique du chinois, le japonais qu’on écrit du haut
en bas, ’inuktitut dont les mots ne sont pas séparés par des espaces ou le thai qui ne
distingue pas les limites des phrases, tout cela sont des contre-exemples qui témoignent de
la relative facilité du traitement automatique du tcheéque et du frangais.

Dans le domaine de la linguistique de corpus, I’anglais présente actuellement la
langue la plus étudiée qui domine également les études théoriques dédi€es a la question
des corpus multilangues ; il en est ainsi probablement pour des raisons historiques.”” Les
concepts théoriques de 1’alignement que nous allons exposer par la suite y font souvent
référence.

L’objectif de I’alignement est de disposer a I’issue d’une telle démarche des
couples de textes alignés au niveau des paragraphes/phrases/mots. Il est difficile d’arriver
a une distinction qui dépasserait celle de I’alignement au niveau des phrases. D’ailleurs, la
difficulté de cette tiche dépend en partie du niveau de proximité des langues en question.
En gros, on considére 1’alignement au niveau des phrases comme celui qui donne des
résultats satisfaisants méme pour les langues qui sont typologiquement tres différentes
(comme 1’anglais et le japonais, par exemple). D’un autre point de vue, c’est le
paragraphe qui, dans de nombreux cas, présente 1’'unité minimale de 1’alignement — il
devrait correspondre a D’expression d’une idée, celle-ci pouvant étre exprimée par
plusieurs unités graphiques (énoncés) car la segmentation dépend de la force de relation
qui existe entre les énoncés.

** A ce propos voir I’introduction (p. 6).
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4.1. Approches théoriques de 1’alignement

La derniére décennie a montré que les différents algorithmes d’alignement de
textes paralleles s’articulent surtout autour de deux approches possibles :

a. statistique — basée sur les calculs probabilistes, on utilise dans ce contexte
I’appellation « méthodes stochastiques » ;

b. basée sur les connaissances — une approche qui tente d’utiliser les
informations incluses dans les textes pour améliorer la précision de
I’alignement.

Oakes et McEnery présentent un trés bon aper¢u de méthodes développées et
utilisées actuellement pour 1’alignement de bitextes dans Botley, McEnery et Wilson
(2000). Tout d’abord, ils distinguent d’un co6té les taches liées a 1’alignement, de 1’autre
coté le travail dont 1’objectif est de trouver les correspondances exactes entre les mots
dans deux langues. L’ alignement concerne donc le niveau de la phrase, la correspondance
le niveau des mots. Oakes et McEnery se concentrent sur les algorithmes pour trouver la
correspondance des mots, en passant par les questions de 1’alignement des phrases, tout
cela dans le cadre des corpus paralléles (c’est-a-dire quand on dispose des textes dans une
langue L, qui sont les traductions a partir d’une autre langue L, et des traductions en L, de
la langue L ;). L’alignement automatique est utile pour plusieurs raisons car il peut donner
des résultats qui servent entre autres :

a. al’extraction automatique des bases lexicologiques et terminologiques
a partir d’un corpus parall¢le ;

b. ala création des concordances pour un traducteur humain ;
a I’évaluation des systémes de traduction automatiques.

Evidemment, a partir de cela de nombreux usages peuvent étre dérivés.

4.1.1. M¢éthodes statistiques

Deux algorithmes parmi les plus connus n’utilisent que les données incluses dans les
textes a aligner : celui de Brown, Lai et Mercer (1991) et celui de Gale et Church (1991,
1993).

Le premier, utilisé pour aligner le Canadian Hansards (corpus des discours qui ont
¢té prononcés au parlement canadien — en frangais et en anglais), détermine d’abord les
points d’ancrage, les différents indices propres a ce corpus, qui divisent I’ensemble de
texte aux sections. Ensuite il attribue les pénalités aux correspondances possibles entre ces
différents indices (pénalité 0 a la correspondance Time = Later — Time = Plus tard, pénalité 10
a la paire Time = Later — Author = M. Bateman) et calcule le poids total des pénalités. Le
meilleur résultat répond a 1’hypothése que la précision des correspondances est
indirectement proportionnelle au poids total ainsi mesuré. Les correspondances
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a l’intérieur des sections sont calculées selon la probabilit¢ de 1’occurrence d’une
séquence entre les limites de paragraphes et de phrases.

Gale et Church fondent 1’alignement sur la délimitation préliminaire des passages
« fixes » (hard regions) et « flexibles » (soft regions) dans le texte. Les passages fixes
correspondent aux paragraphes (dont le nombre devrait étre égal dans les textes a aligner),
les passages flexibles, ce sont les phrases dont les alignements restent a déterminer. Les
valeurs de la probabilité des différents cas de figure en ce qui concerne I’alignement des
phrases (du type 1:1, 1:0, 0:1, 2:1, 1:2, 2:2) sont données a priori (elles sont dérivées du
Canadian Hansards) comme dans le cas précédent. Gale et Church pénalisent les
alignements différant du type 1:1 (ou une phrase de la traduction correspond a une phrase
de I’original). Afin de trouver un alignement correct des passages flexibles, ils calculent la
longueur probable des mots (en caractéres) de la langue L, par rapport a la langue L; selon
la formule suivante : — log Prob(match | 0), ou o dépend de /, et /;, longueurs des passages
de texte considérés. Le logarithme est introduit pour qu’on obtienne des résultats souhaités
lors de I’addition des distances. O est déterminé selon la formule 6 = (I, —/;c)/ Vi s5 ol ¢
représente ’expression et s° la variabilité de la distribution. L algorithme est valide pour
plusieurs types de langues indo-européennes. Par contre, il est trés peu efficace pour le
japonais (a aligner avec 1’anglais) ou de nombreux cas de correspondances 1 : 3 et une
disproportion entre la longueur de phrases en caractéres dans les deux langues font baisser
considérablement le nombre d’alignements corrects.

D’autres algorithmes, notamment ceux qui s’alimentent en informations a partir de
grands corpus, ont été développés. En grande partie, ils sont indépendants des langues
traitées. Une technique fréquente consiste a étudier d’abord les co-occurrences de certains
mots dans une langue L1, ensuite on étudie le méme phénoméne dans une langue L2 et on
base I’alignement des textes écrits dans ces deux langues sur la tendance de traduire les
collocations dans la langue source par les collocations correspondantes dans la langue
cible.

L’algorithme de Kay et Roscheisen (1993) procede a deux types d’alignements en
méme temps : d’un c6té, il cherche a établir les correspondances au niveau des phrases
tout en considérant qu’il faut aligner deux phrases qui contiennent les passages alignés au
niveau des mots. En fait, un syst¢tme d’indices et de tableaux permet de noter chaque
correspondance au niveau des mots a ’intérieur d’une séquence délimitée par les points
d’ancrage (anchor points) — et de marquer chaque correspondance ainsi établie ce qui
permet d’ajuster les résultats du cycle suivant car I’analyse se fait en cycles. Les

26 ey 1 . . . ) )
This distance measure is based on the assumption that each character in one language, L;, gives rise to

a random number of characters in the other language, L,. We assume these random variables are independent and
identically distributed with a normal distribution. The model is then specified by the mean, ¢, and variance, s , of
this distribution. ¢ is the expected number of characters in L, per character in L;, and s? is the variance of the
number of characters in L, per character in L;. We define & to be (I, — /;c)/ Vi ,s2 so that it has a normal
distribution with mean zero and variance one (at least when the two portions of text under consideration actually
do happen to be translations of one another).” Gale and Church (1993, p. 81)
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correspondances entre les mots permettent par la suite d’aligner les phrases. (On part de
I’idée qu’il y a une correspondance entre deux phrases dans deux langues différentes, s’il
y a une correspondance de certains mots a leur intérieur.)

Bien entendu, un ensemble de données suffisamment volumineux (la condition
sine qua non) permet d’entrainer le logiciel d’alignement et d’améliorer les résultats
finaux.

4.1.2. Méthodes basées sur les connaissances

Une approche typologiquement différente de 1’alignement des bitextes cherche
a combiner les analyses statistiques avec les connaissances linguistiques, considérées
comme « supplémentaires » pour cette tdche. Parmi elles, il faut citer notamment
I’utilisation des balises qui contiennent 1’information sur I’appartenance des mots aux
différentes catégories des parties du discours/catégories lexicales. Une étape préalable a
I’alignement est alors nécessaire — celle d’un balisage automatique des textes a aligner.
Celui-ci n’est possible que si on dispose des grands ensembles de textes qui permettent
’¢laboration d’analyseurs morphosyntaxiques puissants.

Il y a des algorithmes®’ qui analysent les structures — représentées parfois par des
suites de balises — et alignent les textes en deux langues différentes en se basant sur la
similarit¢ de ces structures. On peut supposer par exemple qu’il y a une tendance a
traduire un terme francais de structure Noml de Nom?2 par un terme anglais de structure
Noml Nom?2. Des calculs qui tiennent compte d’un c6té de la probabilité d’une telle
correspondance et de I’indice de I’information mutuelle (MI) d’un autre c6té, réussissent a
obtenir de bons résultats.

Les textes contiennent non seulement des informations dans leur partie textuelle,
linguistique, mais notre orientation est facilitée également grace a leurs différentes
propriétés « matérielles » : certains passages en italique, plusieurs caractéres non
linguistiques (%, $, chiffres...). Ceux-ci représentent les points d’ancrage qui aident
a délimiter dans les textes les zones a aligner. Il faut y rajouter les « cognates », les mots
qui commencent par la suite d’au moins quatre mémes caractéres et qui ont la méme
signification dans les deux langues. Si un algorithme travaille avec ce genre
d’information, il ne dépend plus uniquement des signes de ponctuation ce qui devrait faire
accroitre la précision des résultats rendus®®.

La richesse des vingt derniéres années en ¢tudes sur I’alignement prouve
I’acceptation générale de 1’idée qui prédomine dans le domaine des corpus paralleles : tout
dépend de la qualit¢ de I’alignement. Avec le nombre croissant des outils informatiques
disponibles, le besoin d’évaluation et de leur comparaison se montre de plus en plus
nécessaire. Plusieurs études ont ét¢ menées pour comparer I’efficacité des différents
algorithmes et parmi les premieres le projet ARCADE qui a eu pour but « I'évaluation de

*" Daille, Gaussier et Langé (1994)
¥ Simard, Foster et Isabelle (1992)
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systemes d'alignement de textes multilingues » et « décrit les résultats de I’évaluation de
six systemes d’alignement de phrases frangais-anglais menée a bien lors de la premiere
campagne de tests »°>’.

Néanmoins, pour I’instant, il semble que le choix de la méthode la plus appropriée
dépende des propriétés du texte en question car il n’y a pas de meilleure méthode mais
plusieurs approches plus ou moins convenables. L’avenir semble appartenir a la synergie
des méthodes variées: « Further gains in precision are shown to be feasible when
alignments proposed by multiple aligners are intersected. »°°

% Véronis, Langlais (1999)
% Rosen, A. (2005)
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4.2. Alignement en pratique

Plusieurs applications d’alignement sont disponibles. Nous avons opté pour 1’outil
de Michael Barlow, inclus dans son logiciel ParaConc, pour assurer la compatibilité des
formats de textes produits par I’alignement, a cause de la facilité du travail avec ParaConc
et surtout pour sa relative indépendance des langues traitées. Selon la littérature
disponible®', I’algorithme d’alignement de Gale et Church qui est a la base du module
d’alignement de ParaConc s’est montré considérablement moins efficace (avec un taux de
succes autour de 50 pour cent) surtout pour les couples de langues comme 1’anglais et le
chinois ce qui s’explique par un nombre plus élevé d’alignements de phrases du type 1-2,
1-3. En revanche, il avait atteint le taux de succeés cent pour cent pour le texte d’une
nouvelle en anglais et en polonais. Supposant que du point de vue de la typologie des
langues, la relation entre le tchéque et le frangais devrait ressembler plus au couple
anglais-polonais (qui produit les alignements du type 1-1, éventuellement 1-2 ou 2-1)
qu’au couple anglais-chinois nous avons décidé d’entamer le travail avec ParaConc. En
fait, les données textuelles que nous avons recueillies ont servi plus tard pour une étude
d’évaluation des différents logiciels d’alignement’ qui a confirmé notre bon choix.

En général, les informations sur 1’alignement peuvent étre stockées de deux fagons
différentes :

a. al’intérieur des données textuelles sous formes des balises rajoutées,
b. en dehors des données textuelles, dans un fichier séparé.

Pour les grands corpus, la deuxieme possibilité est plus avantageuse car elle évite
la surcharge des données textuelles ; ParaConc utilise la premiére fagon citée. Cela n’a pas
d’impact sur I’efficacité du travail avec Fratchéque. D’ailleurs, il faut mettre en évidence
que le terme grand corpus désigne les ensembles de textes contenant des centaines de
millions d’unités textuelles (mots).

4.2.1. Alignement sous ParaConc

Nous avons essayé deux approches. Tout d’abord, avec les données textuelles
« pures », sans balises rajoutées. Ensuite, dans le cadre du projet Intercorp®, nous avons
utilis€¢ les données pré-traitées par une macro de Word qui introduit dans les textes
tchéques les balises <p> et <s> pour délimiter les paragraphes et les phrases avec un
attribut <id="n"> ou n est un nombre entier qui indique l’ordre de 1’unité. Voici
I’exemple de deux balises qui marquent le début de la premiére phrase du 5°™
paragraphe : <p id="5"><s id="5.1">.

La premiere approche requiert de 1’utilisateur tout simplement deux fichiers texte
sans aucune structuration explicite (c’est-a-dire marquée par des balises) et que le nombre

3 Oakes, M. — McEnery, T. (2000, p.7)
*2 Rosen, A. (2005)
33 voir note 18
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de paragraphes soit le méme (en fait, la structuration du texte est marquée par les marques

de fin de paragraphe ). Des qu’on enregistre les fichiers dans le systeme, il faut vérifier et

corriger leur alignement automatique.

Une interface graphique multicolore (fig. 15) nous aide a mieux distinguer les

différents segments de texte — qui correspondent le plus souvent aux phrases. A 1’aide des

commandes Merge (fusionner) et Split (couper) nous soudons ou coupons les sections

et les phrases afin que les segments marqués par les mémes couleurs se correspondent.

B= ParaConc - Kundera 1 - [Alignment Czech - French (Standard) (kundera-zert[1].cs-00.txt1 - Kundera-Zert.fr-00.txt1): Paragraphs]

i Pl plonment Search Freguency window Info

Nekteii tvrdili, Ze jsime u cermyely, jini to popirali, nekteri dokonce nevedeli viibec,
co to znamena
Ta jsem to védel, a pifjimal jeem proto tyto domnénky s tlekem.

échangions de laconiques suppositions.

Quelques-ung prétendaient que nous faisions partie des « noirs », d'autres
digaient que non. certaing ignoraient méme le gens de ce mot

Moi qqui étaig au courant, j'écoutais ces hiypotheges avec terreur.

Pak pro nas pritel cetar a odvedl nas do jednoho baraku:

nalunuli jsme se do chodby a chodbou do jakesi vetsi mistnosti, kde byly kolem
dolkola same obrovske nastenky s hesly, fotografiemi a neumetymi kresbami,

na ¢elni strané byl z vystithaného ¢erveného papinu nagpendlen velly napis
BUDUJEME SOCIALISMUS a pod tim napisem byla Zidle a uni stal malicky
vyhubly starik

Cetar ukazal na jednoho z nag a ten se mugil posadit na zidh

Staiik mu uvizal kolem kaku bilou plachtu, pak sahl do aktovky, kterou mel oprenu
o nohu zidle, vytall stiihaci strojek a zajel jim chlapci do viasii.

Un sergent vint nous prendre et nous emmena dans un baraquement ;

nous nous entassames dans un couloir, puis, de la, dans une espece de grande
salle ou1 I'on voyait tout autour d'immenses tableaux muraux rehaussés de
slogang, photographies et desging malhabiles

epinglée a la cloizon du fond, 1y avait une grosge ngcrption decoupée dang du
papier rouge

nous edifions le socialisme. et sous cette inscription, une chaise pres de laquelle
se tenait un pefit vieux cacochyme.

D'un geste, le sergent désigna I'un de nous et celni-ci dut s'aggeoir.

Le petit vieux lui noua un linge blanc autour du cou, fowragea dans une sacoche
posée contre un pied de la chaize, en sortit une tondeuse qu'il enfonga dans la
tignasse du gars.

Na holicove zidli zatinal bezici pas, ktery nas mel pretvoiit ve vojaky: ze Zidle, na
niz jsme pozbyli viasi, jsme byli oddisponovini do sousedni mistosti, tam jsme se
museli sviéknout donaha, zabalit Saty do papirového pytle, prevazat provazkem a
odevzdat u okénka;

nazi a holohlavi jsme pal sl pres chodbu do dalsi mistnosti. kde jsme vyfagovali
nocni kosile;

v nocnich kogilich jsme sli do dalsich dvert, kde jzme dostali vojenske boty -
piillitraly:;

v pillitracich a noénich kogilich jsme pak pochodovali pres dviir do dalgihe
baraku, kde jsme dostali kogile, spodky. onuce, opasek a mundur (na blizach byly
cemne vylozly! ): a koneené jsme dosli k poslednimm baraku, kde poddiistojuilk cetl
nahlas nage jmena. rozdeloval nas do druzstev a piidéeloval nam v baraku mistnosti a
lizka.

Par la chaise du coiftfetr commencait la chaine qui devait nous transformer en
soldats : de cette chaise ot nous avions perdu nos cheveux, nous étions dirigés
vers un local attenant, 1a contraints ce nous déshabiller complétement, d'emballer
nos vétements dang un gac en papier qu'il fallut lier avec une ficelle et remettre a
un guichet;

tondug et nus, nous traversions le couloir pour aller toucher des chemises de nuit
dans une autre salle

en chemize de nuit, nous franchissions e nouvelle porte et recevions des
godillots réglementaires :

En godillots et chemige de nuit, nous defilions a travers la cour powr gagner tme
autre baracue ou I'on nous donnait chemises. calegons, chaussettes de laine,
cemburon et initormne (les ecussons de la vareuse etaient noirs !) © et nous
parvinmes a un dernier baraquement ou un sous-officier lut a haute voix nos
noms, nous répartit par groupes et nous assigna chambrées et lits.

Tal hbité byl kazdy z nag zbaven gvé ozobni ville a stal ge né¢im, co ze navenek
| nndohalo véei (véc disnonované nogilané zarazované odvelovanél a nvniti
|1 parallel file loaded

| Ce méme jour encore nous fimes commandés au ragzemblement,

A la gonne dn goir an eoncher - T <
91 639 / 103 843

Figure 15

Apres les corrections nécessaires, on valide 1’¢état de I’alignement dans File >

Align Corpus et nous pouvons effectuer tout de suite les recherches dans le corpus. Pour

sauvegarder le résultat de 1’alignement, dans File > Export Corpus

Files nous

définissons les parametres des fichiers texte a créer apres I’exportation.

Export Corpus Files

X

Ewport Folder: |

N

Files Prefis: |-'“-"-_

Alignment Style
" Mew Lines

f* Tagz

Tag

Attribute;

|seg

Cancel

Figure 16
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Selon les parametres affichés sur la figure 16, chaque phrase se verra attribuer une
balise seg avec I’attribut id. L’ensemble de fichiers de notre corpus parallele est donc un
ensemble de fichiers texte qui contiennent les phrases numérotées dans le méme ordre et
cela pour les deux langues ce qui assure leur correspondance.

Quand on procéde selon la deuxiéme approche possible, I’information rajoutée par
le macro est plus complexe — les paragraphes, eux aussi, sont numérotés. A la sortie, nous
obtenons donc deux fichiers structurés a plusieurs niveaux : celui des paragraphes et celui
des phrases. Dans les deux cas, a I’exportation des fichiers textes en dehors de ParaConc,
nous pouvons marquer la structuration des textes d’une fagon alternative : les balises
explicites peuvent étre remplacées par une ligne vide qui séparent les différentes phrases.

5. Difficultés rencontrées

Les obstacles les plus importants que nous avons rencontrés lors de la conversion
des livres entiers sous la forme de fichiers exploitables par ParaConc concernent en
particulier les étapes I et III de 1’algorithme représenté dans la partie B (fig. 3). D’abord,
nous allons faire I’inventaire des difficultés rencontrées lors du travail avec FineReader,
ensuite, nous ferons quelques commentaires au fonctionnement de ParaConc.

5.1. FineReader

Tout d’abord, il faut rendre hommage au logiciel de reconnaissance optique des
caractéres FineReader pour ses nombreux outils et parametres ajustables par 1’utilisateur.
En plus, a la différence des autres logiciels consultés, il peut traiter beaucoup plus de
langues avec en méme temps la possibilité¢ de correction automatique d’erreurs de lecture,
ceci grice aux dictionnaires téléchargeables a partir du site du producteur’® (ce qui
contribue a la précision accrue des résultats obtenus). Le tcheque et le francais étant sur la
liste, nous avons configuré le logiciel afin qu’il reconnaisse tous les caracteres de ces deux
langues qui nous intéressaient avant tout. Nous allons regrouper les difficultés rencontrées
dans I’ordre de leur importance.

5.1.1. « Mauvais choix »

Méme si par principe, la présence du dictionnaire dans un logiciel de
reconnaissance optique des caractéres présente un avantage (notamment pour la précision
des résultats), nous avons détecté des erreurs qui sont également dues a I’existence d’un
tel dictionnaire. Le risque d’erreur des plus graves découle des situations ou le logiciel
a affaire a un caractére mal imprimé ou un mot inconnu (qui n’est pas dans son
dictionnaire), se laisse induire en erreur, « décide » de le substituer par la suite connue et
n’en laisse aucune trace. Si le controle du texte n’est pas minutieux, il n’y a plus de
chance de retrouver la faute plus tard car le contrdle de 1’orthographe sous Word n’a pas

** Si la machine dispose de I’accés a I’Internet, on peut télécharger les dictionnaires disponibles a partir de la fenétre
« Lire d’autres langues ». Le téléchargement alternatif se fait sur le site http://www.abbyy.com/finereader_ocr.
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de raison de le mettre en évidence (I’orthographe est correcte). Seul un analyseur
syntaxique pourrait remédier au probleme — sauf dans les cas ou il s’agit de la confusion
de deux unités lexicales de la méme catégorie de mots (type botte # boite, vyrvava #
vyrvava).

Ce genre de risque est plus fréquent en tchéque qu’en frangais a cause de
I’importance de tout accent pour la bonne reconnaissance du mot en question. En voila

quelques exemples :

FAUX

CORRECT

botte

boite

krmilo kasi¢kou

krmilo kasi¢kou

bezovou, bezovych

bézovou, bézovych

nesvarl

nesvart

vyivava ze zemé

vyrvava ze zeme

Tableau 6

Les suites de caracteres qui n’ont pas été trouvées dans le dictionnaire ou qui sont
« suspectes » pour une autre raison (ressemblance optique de plusieurs mots) apparaissent
graphiquement distinguées et sont soumises a l’utilisateur pour décision au cas par cas
lors du contréle de 1’orthographe. Ainsi, nous pouvons éliminer les erreurs du type
« fausses soudures » (tableau de gauche) ou encore le méme genre d’erreur combiné avec
une ou plusieurs fautes d’accent (tableau de droite) :

FAUX CORRECT FAUX CORRECT
seji se ji §iji, Sije siji, sije
Vyje Vyje zeji, zeji, zeje ze ji, ze ji, ze je
seji se ji mijeji mi jeji
jeii jeji plngjsi GipIng jsi
aleje ale je
e L me Tableau 8
kdysi kdy si

Tableau 7

5.1.2. Ponctuation et caractéres cachés

L’erreur de loin la plus fréquente découle de la reconnaissance imprécise des
signes de ponctuation. Ainsi, le point de suspension devient souvent la suite de trois points
finaux séparés d’une ou plusieurs espaces. Assez souvent, de faux points finaux
apparaissent, les virgules deviennent points finaux et vice versa ou — pire encore —
disparaissent completement. Cela est dii a la qualité matérielle du texte imprimé. Il en est
de méme pour les apostrophes reconnues comme guillemets simples, les guillemets
reconnus comme des apostrophes ou séquences de deux virgules etc. Cette catégorie
d’erreurs cause des problémes lors de la segmentation de texte en phrases.
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douzaine de . liaisons douzaine de liaisons

jexpliquais (combien de fois!). la ridicule j’expliquais (combien de fois!) la ridicule

les Tsiganes, eux. avaient un Etat les Tsiganes, eux, avaient un Etat

Tableau 9

La mise en page peut aussi étre la cause de I’insertion d’espaces supplémentaires
lors de la reconnaissance optique des caractéres mais surtout du rajout des marques de
paragraphes () qui — eux aussi — deviennent objet de révision des plus fréquents. En fait,
FineReader utilise malheureusement le méme signe caché pour marquer les fins de
paragraphes et les fins de page. Il est de plus haute importance de distinguer ces deux
significations quand on enregistre le texte entier d’un ouvrage en un seul fichier texte.
Nous verrons plus loin I’'importance du nombre de (vrais) paragraphes pour I’alignement
sous ParaConc.

5.1.3. Caracteres difficiles pour la lecture optique

La derniére catégorie d’erreurs est celle des erreurs les plus courantes au cours de
la reconnaissance optique des caractéres. Elle reflete la difficulté de la tache de distinguer
les signes visuellement trés semblables. Il est de toute évidence que I’impression
défectueuse ou imparfaite rend I’OCR presque impossible. Méme si tout utilisateur de
FineReader peut passer par la procédure d’apprentissage basée sur les images de
caracteres et leur attribuer ensuite une valeur alphabétique, vu la variété des polices qu’il a
fallu affronter dans le cadre de notre projet, cette approche n’aurait pas apporté de grands
progres en termes du rapport temps dédié/niveau de précision obtenu.

Pour attirer I’attention sur les caracteres qui sont le plus souvent mal reconnus,
nous présentons un tableau synoptique des fautes corrigées. Il faut veiller surtout aux
caracteéres d’ et . En frangais, la suite /’ (apostrophe) écrite en italique €tait souvent mal
reconnue comme V.

Les tableaux suivants regroupent tout type de correction qu’il a fallu faire apres la
reconnaissance optique et la correction automatique de FineReader.
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. caracteére/séquence de caractéres

FAUX CORRECT
a#a do naha do naha
Ci#ci vyhazovaci vyhazovaci
i#t sirycem strycem
1#1 aie, Ail ale, All
l#1 hranicl hranici
izl base-bail base-ball
izl Signorelii Signorelli
izl Upinej Uplnej
121 Rek!, les Rekl, les
1! Harachol Haracho!
1=1 v 18 hodin v 18 hodin
1=t polilrouk politrouk
1#f au lil des jours au fil des jours
e il 1l
1#1 vydii, lip, Ludvik | vydii, lip, Ludvik
i#1 kricel kiicel
0#0 Allons-6, Romy | Allons-o, Romy
n#n hanbou hanbou
ne # né Danek Dan¢k
dé # de pride pride
m=#m Corne on! Come on!
ion # um orchestrion orchestrim
ami # arni | makromolekulami | makromolekularni
m % ni do zaméstnam, | do zaméstnani,
stitham stiithani
m # rl kolonizatom kolonizatort
m # ru v pleném v plenéru
n#n,m=in | Agnppme Agrippine
n#ri impénal impérial
clm # chn | pani vrclmi pani vrchni
lc#k slcutecné skutecné
€#¢
té = té té, okamzité, téch | t&€, okamzité, téch
né # né tesné, uplné, stejné | tesné, Uplné, stejne
pé=pé | hloupé hloupé
e#¢e mémé méme
€#¢C ubreéného ubreceného
e#C dises discs
é#c équilatcral équilatéral
e #e seances séances
e#¢e eussé-je eusse-je
CEXS Raphaél Raphaél
0+#¢€ moi-mome moi-méme
oe# ® oeil ceil
t#t Rosta, vzdyt Rosta, vzdyt
t’ (hagek) #

t’(apostrophe)

tadviendra-t-elle

t’adviendra-t-elle

d=d

ted

ted’

d’ospé€lé, pravda, | dospélé, pravda,
d=d zvedal, rekordy, | zvedal, rekordy,
nikd’y, hod’ili nikdy, hodili
d:(hééek) * d’armes, dEliska | d’armes, d’Eliska
d’ (apostrophe)
r#ft sajdkare sajdkare
u #if ideologu ideologif
u # ii psychologu psychologii
u#u Durer Diirer
u# ti use tiSe
n#i Miiller Miiller
ue, llc, lie,
be = lle Mue’ Mllc Mlie Mbe Mlle
(en exposant)
majuscules
H =kl Hubu klubu
T=fr Tonta fronta
Z#7 Ze Ze
R#R Rek! Rekl
C=C Cluny Cluny
G=C Gain Cain
U=il Us Ils
U=L’ UOréal L’Oréal
Pl Péloignement, 1’¢loignement,
Pétable 1’étable
F#DI Fétendit I’étendit
K#k hmeK hrnek
chiffres
0=0 160 let 160 let
00 0 co? O co?
I#1 II 1l
mauvais caractére/séquence de caractéres en italique
Je 2K Jede Kde
nZ£r dan daii
Vel Vautre lautre
Vamour [’amour
Y=l Y Inachevé l’inachevé
h#L heures Leurs
1+#/

espace a I’intérieur du mot

pfeci nu, propor ce

precinu, proporce

mots dialectaux

vodo, celo, jedno,
dovoleno

vodo, celd, jedno,
dovolend
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5.2. ParaConc

Le logiciel ParaConc®® de Michael Barlow est congu comme un outil informatique
pour aligner, visualiser et exploiter les corpus multilingues. Il peut afficher en parallele
jusqu’a 4 langues de n’importe quel type car ’affichage des caracteres devrait respecter
selon les propos de 1’auteur la norme Unicode UTF-8. Etant donné que tout traitement de
corpus paralleles est basé¢ sur 1’alignement (qui présente une étape cruciale dans le
domaine des corpus parall¢les), la précision de I’information interprétée par ParaConc est
proportionnelle a la qualité des données qu’on lui soumet.

Une fois qu’on a importé deux fichiers texte (1’original et sa traduction), 1’outil
d’alignement permet d’établir les correspondances univoques entre eux : il attribue un
indice a tous les paragraphes et toutes les phrases reconnues. L’alignement se fait en deux
phases. D’abord, ParaConc effectue les calculs basés sur 1’algorithme de Gale et Church®
qui développe une hypothese simple selon laquelle les phrases longues ont une tendance
a étre traduites par des phrases longues et les phrases courtes par des phrases courtes.
Ensuite, si le nombre de sections (titres et paragraphes) est différent dans chaque fichier,
le logiciel nous demande un ajustement. C’est le point crucial pour tout le travail ultérieur.
A ce moment, nous pouvons (et devons !) corriger les correspondances inexactes établies
par ParaConc entre les paragraphes des deux textes et ajuster également 1’alignement au
niveau des phrases, ceci dans la fenétre multicolore présentée sur la figure 15 sous 4.2.1.

Les difficultés que nous avons rencontrées en pratique lors du travail avec
ParaConc sont exposées dans 1’ordre de leur occurrence. Pour la description détaillée du
logiciel nous renvoyons au site web de I’auteur et du vendeur (en anglais).”’

5.2.1. Importation des fichiers #xt

Avant de sélectionner les fichiers a importer dans ParaConc, il faut bien veiller
a choisir la police et le script corrects. Nous avons opté pour Times New Roman qui
couvre et le tchéque (script Europe centrale) et le frangais (script Europe occidentale).
Afin que ParaConc puisse effectuer 1’alignement approximatif automatique avec un bon
rendement de précision qui réduirait la difficult¢ de la laborieuse tache de correction
manuelle, il est possible d’introduire dans les textes les balises HTML pour marquer les
limites des sections, paragraphes et/ou des phrases. Ceci garantit la conservation des
balises lors de I’exportation des textes en dehors du logiciel apres I’alignement sous
ParaConc. Quoi qu’il en soit, les textes doivent étre segmentés en sections — le mieux est
que celles-ci correspondent aux paragraphes —, sinon ParaConc n’est pas fonctionnel. De
plus, le nombre de sections dans les deux textes a aligner doit étre le méme.

Une structuration alternative et plus simple est possible. ParaConc prend en compte
le caractére § comme une marque de structuration interne de texte ; ensuite, il peut

3 http://athel.com/product_info.php?products_id=30
%% Gale and Church (1993)
37 http://www.athel.com/para.html
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reconnaitre les Headings (en-téte), non seulement selon les balises HTML/SGML mais
aussi a base des expressions réguliéres propres a ParaConc — $d pour un chiffre
quelconque, $r pour un chiffre romain. La fenétre File > Load Corpus Files >
Format (fig. 12) donne alors a ParaConc les indications indispensables suivantes: les
en-tétes des sections ont la forme d’un chiffre arabe, les paragraphes sont
marqués par deux caracteres g successifs, les 1imites de phrase ne sont pas marquées,
il faut les calculer.

Or, comme FineReader utilise les caracteres 9 pendant la reconnaissance optique
des caracteres pour délimiter les fins de page et introduit les marques de paragraphe
supplémentaires, il faut veiller a ce que seules les vraies fins de paragraphe soient
marquées ainsi. Il a fallu enlever les fausses marques de fin de paragraphe que contenaient
les fichiers texte produits par la lecture optique effectuée par FineReader ; et comme cette
opération s’est effectuée sous MS Word, muni d’un correcteur d’orthographe et de
grammaire, nous avons profité de I’occasion pour ¢€liminer les erreurs encore présentes
dans les textes.

ParaConc ne permet pas d’importer deux textes quelconques et procéder a leur
alignement sans ce genre de pré-traitement. Méme s’il le permettait, les corrections
nécessaires seraient a faire quand méme, seulement plus tard.

5.2.2. Paramétres de I’alignement automatique

L’alignement au niveau des phrases que nous pouvons qualifier d’automatique est
possible grace a la définition des caractéres de ponctuation qui marquent graphiquement
la fin de la phrase (voir la fenétre File > Load Corpus Files > Sentences >
> Options > Sentence Delimiters, fig. 13). Malheureusement, ParaConc ne prend
pas en compte les points de suspension, plus précisément, il les traite comme trois points
finaux consécutifs. Ceci aurait un impact grave et trés génant pour la suite du travail car
ne pouvant effectuer aucune modification du texte lors du contrdle de I’alignement, nous
aurions di fusionner trois segments consécutifs a chaque occurrence d’un point de
suspension. La proportion d’un tel effort manuel au résultat final réduirait
considérablement I’efficacité¢ de 1’alignement automatique car il ne faut pas oublier la
tache déja présente et intrinséque a cette étape : la vérification de 1’alignement.

Pour remédier au probléme qui concerne les caracteres susceptibles de jouer le role
de délimiteurs d’une phrase, nous avons remplacé tous les points de suspension de
I’ensemble des textes du corpus par une balise <trojtecka>. En fait, nous avons créé de
nouveaux fichiers textes UTF-8 dans les deux langues qui contiennent cette balise a la
place des points de suspension. Ces nouveaux fichiers ont ét¢ soumis a I’alignement de
ParaConc.
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5.2.3. Encodage des caracteres

En théorie, ParaConc devrait encoder les caractéres en accord avec la norme
Unicode UTF-8. L’expérience que nous avons acquise pendant le travail avec ce logiciel
nous a montré que cette affirmation n’est pas tout a fait vraie et que le comportement du
logiciel a cet égard est un peu plus complexe.

La norme Unicode UTF-8 est prise en compte au moment de 1’importation des
fichiers dans le systéme ParaConc. Ensuite, tous les textes sont convertis en un seul fichier
binaire. Dés qu’on essaie de les exporter en dehors du systéme — apres 1’alignement et sa
vérification — les fichiers textes sont encodés a nouveau, en revanche cette fois-ci
(seulement !) dans I’encodage par défaut de la machine utilisée, Windows (cp-1250) dans
notre cas®®. L’utilisateur de ParaConc s’en rend compte quand il veut réimporter les
fichiers avec les balises de I’alignement, dont le nom apres I’exportation contient par
défaut le préfixe A (A nom du fichier.txt).

Quand on veut rassembler les textes parall¢les balisés auparavant sous ParaConc et
travailler avec plusieurs d’entre eux simultanément, il faut définir les parametres de
I’importation comme indiqués sous 3.3 — c’est-a-dire sans cocher la case UTF-8 dans la
fenétre File > Load Corpus Files > Format. Le non-respect de cette régle est signalé
par le message d’erreur Invalid UTF-8 sequence $20.

6. Etiquetage ?

Dans un premier temps, notre travail s’est concentré sur 1’assemblage des données
textuelles et leur adaptation afin qu’on puisse les exploiter sous ParaConc.

Nous avons préféré I’opérationnalité du corpus paralléle bi-directionnel frangais-
tchéque tchéque-frangais a la parfaite structuration en termes de balisage et a un éventuel
étiquetage morphologique. Un tel travail aurait besoin d’une méthodologie beaucoup plus
complexe qui demanderait également la participation de plusieurs collaborateurs. Nous
avons opté pour 1’approche minimaliste qui n’empéche en aucun cas la poursuite du
travail dans ce sens.

Dans I’¢état actuel, ’ensemble de bitextes que nous appelons Fratchéque est opérationnel
et ouvert a ’exploitation. Nous ’utilisons pour étudier le phénomene des particules €énonciatives
qui posent probleme lors du passage d’une langue a I’autre. Tres probablement, il s’agit d’un
probléme plus général, mais en 1’occurrence, notre étude contrastive sera dédiée a deux mots
tchéques — vZdyt, prece et a leurs variantes, plus précisément a la fagcon dont ils sont traduits en
francais. Vu qu’il s’agit des mots non fléchis, la recherche de leurs occurrences ne devrait pas
étre compliquée par I’aspect morphologique. Cela est une justification suffisante pour défendre
la définition du Fratchéque présentée ci-dessus.

3 Plus précisément, le paramétrage des Windows impose soit 1’encodage cp1250 (Europe Centrale), soit cp1252
(Europe Occidentale) ce qui pose un probléme d’affichage de certains caractéres de la langue qui ne correspond
pas a I’encodage par défaut.
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C. Exploitation de Fratcheque
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1. Castice

La linguistique tcheéque travaille, du moins tout au long du vingtiéme siecle, avec
la catégorie lexicale appelée « Castice ». Pourtant, il n’y a pas de consensus sur la
définition de cette catégorie. Encyklopedicky slovnik cestiny (2002, p. 62) confirme cette
constatation: « (...) les particules ne sont pas une catégorie lexicale homogene, il s’agit
plutét d’un ensemble de plusieurs groupes autonomes de particules; c’est pourquoi en
essayant de les classifier, on finit par avoir des classes différentes. »*°

Nous prenons donc comme définition celle de Mluvnice cestiny® qui est une des
plus larges et qui nous fournit un bon point de départ pour 1’approche empirique de la
recherche des équivalences entre le tchéque et le francais pour ce genre de phénomene
linguistique :

« Les particules, catégorie lexicale annexe, expriment la relation du locutaire
envers la réalité a laquelle il réfere, I'allocutaire, le contenu ou la structuration du
texte ; elles ne font pas partie de la structure élémentaire de la phrase et des
structures qui en sont dérivées de méme qu'elles ne participent pas a leur
construction comme des éléments auxiliaires.

Les particules sont dans la plupart des cas des mots expressifs dont
I‘expressivité a deux cas extrémes: "émotionalité” et "intellectualité”. L’expressivité
est rendue par l'intermédiaire de la fonction d’actualisation des particules. On
entend ici par actualisation toute mise en valeur subjective — c’est-a-dire motivée
du point de vue du locuteur — des mots d‘un texte a l'aide de particules. Les
particules expriment donc un changement, un décalage, elles attirent I'attention
sur un moyen linguistique dans le texte, et cela crée un contraste avec caractére
neutre, ordinaire, du texte sans particules. »*'

Petr, J. et alii (1986) Mluvnice cestiny (2). Praha, Academia, p. 228

1.1. Particules, Particles, Partikeln ?

Le probléme de la définition de I’ensemble hétérogéne de mots classifiés souvent
en tchéque comme castice s’impose dés qu’on tente de chercher leur équivalent dans
d’autres langues. La traduction littérale du terme tchéque basé sur une racine latine nous
oriente vers le mot francais particule ou particle en anglais. The Encyclopedia of
Language and Linguistics mentionne dans ce contexte I’équivalent allemand Partikel

9 N : ’ r [V v : . , s oMz e
* ... Castice nejsou sourodym slovnim druhem, spiSe jde o souhrn nékolika svébytnych skupin &astic, proto se

pii klasifikaci ¢astic dospiva k riznym tfidam.*

¥ Petr, I. et alii (1986): Mluvnice cestiny (2). Praha, Academia.

4 ,Castice, nezakladni slovni druh, vyjadiuji vztah mluv¢iho ke sdélované skute¢nosti, k adresatovi, k obsahu ¢i
¢lenéni textu; nejsou komponenty ZVS a jejich derivatli a netiCastni se na jejich stavbé ani jako pomocné prvky.
Castice jsou slova vét§inou expresivné zabarvena; jejich expresivita se pohybuje mezi krajnimi body emocionality
a intelektualnosti. Expresivita se projevuje aktualizacni funkci Castic. Aktualizaci se tu rozumi kazdé subjektivni,
tj. z hlediska mluvéiho motivované zvyraznéni jazykovych prostiedkd v textu pomoci &astic. Castice tedy vyjadiuji
zménu, posun, upozornéni na jazykovy prostfedek v textu, a to na pozadi obvyklosti, neutralnosti textu bez ¢astice.*
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(mais aussi Funktionswort, Formwort, Fiillwort). De méme, a cot¢ du terme anglais
particle nous trouvons function word, structural word ou encore invariable comme une
dénotation frangaise possible pour particule. Ce n’est pas un hasard si la langue
maternelle de D. Hartmann, auteur de cette entrée encyclopédique, est 1’allemand, connu
pour sa richesse en particules. En plus, dans les années 1970 et 1980 une série de
recherches sur les particules a ét¢ menée en Allemagne comme Hartmann lui-méme nous
le rappelle. Sans pouvoir le confirmer dans ce travail orienté vers un autre objectif, nous
pensons que la diversité¢ des formes et des fonctions des particules tcheques est en partie
une conséquence naturelle du cotoiement de 1’allemand pendant plusieurs siecles. La
ressemblance fonctionnelle de certains mots ne peut pas étre fortuite. Nous sommes
absolument d’accord avec Hartmann quand il exprime pourquoi le sujet appelé particules
pose plus de questions qu’il n’y apporte de réponses : « The absence of a universally
recognized classification of uninflected words as well as of a clear demarcation from other
word classes, such as adverbs, together with terminological inconsistency, especially with
regard to the term ‘particle’ itself, are a few examples of the difficulties confronting
researchers. To these open questions belongs the additional problem of whether there is an
‘overall meaning’ (German Gesamtbedeutung) of particles, considering the fact that
particles in discourse may have very different meanings and shades of meaning. »

En guise d’introduction a ce vaste sujet linguistique qui permet autant d’approches
qu’il y a de mots-formes a étudier, nous trouvons utile de reprendre ici les trois grandes
notions de particules décrites par Hermann, d’une part pour montrer la variété de
définitions attribuées a ce terme, d’autre part pour situer sur ce plan notre sujet d’étude.
Hermann résume les recherches sur particules au vingtieéme siecle par les trois définitions
du mot ‘particle’ les plus fréquentes :

« (a) A very wide-reaching term designates all uninflected elements as
particles. Word classes such as the German focus particles allein and nur in Allein
Hans hat Maria nicht gesehen. Nur Martin war nicht betrunken (‘Only Hans has
not seen Mary. Only Martin was not drunk’) are here placed on an equal footing
with prepositions, adverbs, conjunctions, and other particle classes (Altmann
1976: 3, Hentschel and Weydt 1990: 2487ff.; Thurmair 1989; Duden — Grammatik
1984: 345ff.).

(b) In a narrow sense, particles are understood as comprising all
invariable elements which are not prepositions, conjunctions, or adverbs
(Grundziige 1981:683; similarly Helbig and K&tz 1981:491; Helbig and Buscha
1988). In other words, particles are, among other things, modal and focus

particles.

(c) Another suggestion is to consider particles as subsets of invariables

such as adverbs, conjunctions, and prepositions. This concept was developed
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following criticism of the definitions in (a) and (b); it arose when invariables began
to be placed in a comprehensive theoretical framework (Eisenberg 1989, p. 208;

see also Zwicky 1985). »

Notre travail est le plus proche du cadre (b), développé également au sein de
I’entrée encyclopédique citée ci-dessus qui distingue plusieurs types de particules qu’on
retrouve dans la littérature : Focus Particles, Modal Particles, Sentence Equivalents
(Answer Particles, Interjections, etc.) et Discourse Markers. L article de Hermann est un
bon résumé général de la problématique méme s’il est centré surtout sur I’allemand.
Dr’ailleurs, rares sont les travaux sur les particules qui ne font pas référence a 1’allemand.

1.2. Particules de discours ?

A. Zwicky (1984), qui a consacré plusieurs travaux a la problématique des
particules, part dans son étude qui vise a délimiter les clitiques (clitics) et les particules
(particles) de langues trés variées et typologiquement différentes : 1’allemand, le crow, le
hidatsa et le gallois.

Pour notre introduction a la question des particules en général, plusieurs
observations de Zwicky sont intéressantes. Il parait, qu’en anglais, le terme ‘particle’ est
aussi vague qu’en frangais. Zwicky le caractérise comme « cover term for items that do
not fit easily into syntactic and semantic generalizations about the language »**. En
résumant les approches possibles du terme, il constate que la voie du milieu définit le
terme en question comme « an invariable item with grammatical function, especially one
which does not readily fit into a standard description of parts of speech »*. Son
exploration sur le plan syntaxique passe par une constatation qui correspond parfaitement
a notre opinion sur la question :

content — on the one hand, apparently meaningless concomitants of syntactic
constructions like the infinitive marker fo in English, and on the other, the little
words like German doch and noch that are the bane of lexicographers and
grammarians alike because it is so hard to specify their meanings or their
functions, despite the fact that they clearly contribute something to the sentence in

which they occur. »**

En guise de conclusion de son parcours analytique complexe qui le meéne a mettre
le terme particle en doute (tout en essayant de faire une distinction nette entre clitics,
inflectional affix et un mot indépendant), il affirme :

2 Zwicky (1984, p. 155)
¥ Zwicky (1984, p. 155)
# Zwicky (1984, p. 156), mis en relief par le pointillé par MS
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« ... there is a grammatically significant class of words that have often been
labeled ‘particle’ — namely the ‘discourse particles’, or ‘interjections’ (...) The
English discourse particles include (certain instances of) well, hey, ok, oh, yes,
like, y’know, no, uh, now, say, why, look, listen, and please, and perhaps others,
as in the examples: Kim will want, well/oh/like/uh/say/why, a golden penguin.
Well/hey/oh/yes/y’know/look/listen, let's go to Pismo Beach. Id like
a pomegranate popsicle, please. Though these items are in some sense ‘little
words’, they are not at all like clitics. Their kinship is, instead, with vocatives,
appositive relatives and interruptive adverbials like | think, as you might have

heard, and so they say. »

La conclusion de Zwicky est pertinente pour le rajustement significatif du terme
particule par un qualificatif qui, a juste titre, accentue la composante fonctionnelle de cet
ensemble de « petits mots »:

« | conclude that there is a place for a class of discourse particles in general
grammatical theory (and, undoubtedly, a place for many subclasses in the
grammars of individual languages). Discourse particles, however, make up only
asmall part of the great world of ‘particles’, and they have nothing worth

mentioning in common with clitics. »*

On parvient donc a un autre terme — discourse particles, particules de discours —
qui renvoie au méme phénoméne, sans que le terme fasse référence au tchéque ou au
francais.

Poussés par la volont¢é de nommer par un terme juste la problématique étudiée,
nous avons trouvé utile de chercher également dans les résultats des études francophones
sur le russe moderne, le russe connaissant le méme phénomene et étant une langue slave
plus connue et plus étudiée dans les milieux francophones que le tchéque.

1.3. Particules énonciatives ?

Dans les années 1980, plusieurs chercheurs slavisants se sont rassemblés dans le
cadre du projet Analyse formelle des particules énonciatives du russe. L’introduction au
recueil d’études issu de cette recherche contient une définition des particules énonciatives
qui est trés stimulante : « Un ¢élément linguistique polyvalent doit étre traité comme
particule dans tous les cas ou I’'une au moins des composantes du mécanisme relationnel
proposé pour rendre compte de son fonctionnement n’a pas de réalisation explicite a
’intérieur du contexte ou il figure (on peut n’en pas avoir salvo sensu).»' Par

* Zwicky (1984, pp. 169-170)
0 7Zwicky (1984, p. 170) ,
*7 Les particules énonciatives en russe contemporain. Paris : Institut d’Etudes Slaves, 1986, p. 9
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conséquent, I’ensemble des études offre de nombreux points de vue sur la question, tout
en partant des particules concrétes et de leur emploi.

Une question revient chaque fois qu’on essaie de saisir les particules dans leur
ensemble : Les particules ont-elles une signification propre ? Ou encore : Les particules
ont-elles un sens ? Renate Rathmayr a opté pour une approche pragmatique de la question
qui est selon nous essentielle vu I’extréme complexité du probléme et son étroite relation
avec les phénoménes de la communication. Reprenons ses paroles pour indiquer
’orientation de notre propre recherche :

« ... la particule est remarquablement appropriée a réduire de maniéere
économique la faille qui sépare le dit, limité du fait des moyens linguistiques finis,
et le pensé, infiniment multiple de par la nature de I'individualité humaine. (...)

Cette fonction met [les particules pragmatiques] en concurrence avec les
moyens prosodiques comme l'intonation et le niveau sonore, ou encore avec les
phénomeénes paralinguistiques tels que gestuelle et mimique. Mais a la différence
des dits phénomeénes, la spécificité de la signification pragmatique des particules
réside en une fonction communicative d’aiguillage, extrémement multiple et
diversifiée, qui s’exprime dans la conversation surtout sous la forme d’'une régie

discréte et d’'une modération caractéristique de I'écart par rapport aux régles. »*®

Cela montre la cause de 1’échec des nombreuses études qui tentent de délimiter
I’invariant sémantique des particules (particules tout court, pour éviter le choix d’un
qualificatif). R. Rathmayr elle-méme n’a abouti a cette description qu’apres son examen
d’un cas concret, la particule énonciative soocme-To (vobsce-to), dont la description
sémantique a finalement échappé a une telle catégorisation sous le poids de ses nombreux
emplois aux valeurs antinomiques... Pourtant, elle a réussi a décrire sa fonction dans
plusieurs contextes différents. Donc il ne faut pas renoncer a la recherche des
significations transsituationnelles, communicatives ou pragmatiques exprimées par des
particules.

1.4. Mots du discours ?

Il faut compléter I’inventaire des dénominations francaises possibles par les
appellations mots du discours ou mots de la communication, employées « pour désigner
toute une série de mots invariables qui jouent un role dans la structuration du discours
(oral ou écrit) et servent au locuteur/énonciateur a se positionner par rapport a certaines
unités de sens, certains actes, et par la, a guider son allocutaire/destinataire dans son
travail d’interprétation »*.

48 « . L . . , .o
Rathmayr, R. “Les particules ont-elles une signification propre ?”, Les particules énonciatives en russe

contemporain, pp. 6061
* Dalmas, M. (1996, p. 438)

47



Le terme mots du discours est attribué a Oswald Ducrot qui ’emploie dans ses
analyses sémantiques des connecteurs. Le travail de Ducrot est situ¢ dans le cadre de la
linguistique de I’énonciation. Intéressé par les questions sémantiques, Ducrot doit
délimiter d’une facon précise son cadre théorique et distingue clairement les unités
linguistiques qui relévent des plans différents. Ainsi, il travaille avec le sens d’une phrase
et la signification des énoncés. Une phrase étant un €¢lément abstrait qui se réalise a travers
les énoncés (€crits ou oraux), on ne peut pas prétendre connaitre le sens d’une phrase car
nous n’avons acces qu’a la signification des €énoncés ; toute tentative d’étude des sens doit
logiquement passer par 1’étude des significations des énoncés qui les véhiculent. Bien
entendu, 1’énonciation a lieu dans des conditions concretes et uniques qui menent parfois
aux interprétations peu plausibles et difficilement explicables a partir des phrases. Pour
attribuer un sens ou une signification aux mots — unités encore plus petites, il faut étudier
les énoncés, en reconstruire le sens des phrases et seulement aprés nous pouvons peut-étre
apercevoir quel est leur rapport avec les unités dont elles se composent.”

« Pour notre part, ce que nous entendons par signification (du mot ou de la
phrase) est tout autre chose que le ,sens littéral® (...) Car elle n'est pas un
constituant du sens de I'énoncé, mais lui est au contraire complétement
hétérogéne. Elle contient surtout, selon nous, des instructions données a ceux qui
devront interpréter un énoncé de la phrase, leur demandant de chercher dans la
situation de discours tel ou tel type d’information et de l'utiliser de telle ou telle
maniére pour reconstruire le sens visé par le locuteur. Si I'on admet cette
conception, on doit reconnaitre que la signification d’'une phrase n’est pas quelque
chose de communicable, qu’elle n'est pas quelque chose qui puisse se dire : on
arrive, tant bien que mal, a se faire comprendre avec des énoncés : il n’est méme

pas question d’essayer de se faire comprendre avec des phrases. »

Ducrot, Anscombre et d’autres encore étudient la valeur sémantique des
connecteurs. Ce sont « les mots dont le réle habituel est d’établir un lien entre deux entités
sémantiques »>2. Parmi eux, nous pouvons trouver mais, eh bien, décidément ou
d’ailleurs.

Le concept des mots du discours a inspiré les travaux de René Metrich. Par contre,
I’objectif de son travail n’est pas I’étude sémantique en tant que telle, il se penche sur la
question de I’équivalence entre 1’allemand et le frangais dans ce domaine précis en
cherchant une fagon convenable pour reprendre et représenter les mots du discours dans
un dictionnaire bilingue francais-allemand. Il est évident que le caractere contrastif de son
travail est beaucoup plus proche de I’objectif de notre étude, méme si Metrich lui-méme
se situe uniquement sur le champ de la lexicographie.

> Ducrot et alii (1980, pp. 7-57)
*! Ducrot et alii (1980, p. 12)
*2 Ducrot et alii (1980, p. 15)
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Dans le premier article d’une série consacrée a ce sujet, Metrich parle des « mots
que 1’on rencontre fréquemment dans les textes dialogués, romans et bien évidemment
théatre, et dont ‘ah’, ‘bah’, ‘eh bien’, ‘décidément’, ‘donc’, ‘enfin’, ou ‘quand méme’ et
‘voyez-vous’ ne sont que quelques représentants ». Ils les introduit comme suit :

« Appartenant a différentes classes de mots ou d’expressions, ces éléments
ont comme caractéristiques sémantiques communes a) de ne rien désigner, ni
objet ni action, ou si I'on préfére : de ne pas avoir de contenu, et b) de jouer un
réle important dans la communication, soit en participant a sa structuration, soit en
modifiant des actes de parole, soit encore en constituant par eux-mémes de tels

actes. »*

Une telle définition est trés approximative mais nous pouvons en déduire que
I’intérét de Metrich porte sur le méme phénomeéne linguistique que le ndtre, difficile
a traiter comme une seule catégorie lexicale selon les classifications standard. (Il dit plus
loin que ces mots ou expressions proviennent des classes d’onomatopées, interjections,
adverbes, conjonctions et bien d’autres encore...) Dans ’intitulé de son article, il utilise le
terme « mots du discours », mis entre guillemets.

Nous avons choisi vzdyt et prece comme deux unités lexicales tchéques dont la
fonction dans les textes n’a pas encore €té systématiquement décrite et qui font partie des
mots sans contenu sémantique apparent. Pourtant, ils ont « un role important dans la
communication ». A premiére vue, leurs occurrences correspondent a la définition des
castice dans Mluvnice ¢estiny (MC) que nous avons choisie plus haut comme définition
de travail. Pour plusieurs raisons, il s’agit des représentants par excellence des mots qui
sont difficiles a traduire dans une autre langue.

Ceci étant un des traits qui marquent les « particules énonciatives », nous allons
concentrer notre attention d’abord sur les différentes descriptions des cdstice dans les
ouvrages sur le tchéque et leur fonctionnement dans les textes tchéques (chap. 2). Ensuite,
nous allons parcourir plus en détails les descriptions francgaises du méme phénomene
(chap. 3) et essayer de trouver un cadre théorique commun au tcheque et au frangais pour
nos observations ultérieures (chap. 4). Tout un chapitre sera consacré a 1’é¢tude des
occurrences des castice sélectionnées dans les différents corpus accessibles (chap. 5) ce
qui devrait étre un passage a la description plus détaillée consacrée a la question comment
la fonction des castice est rendue en frangais. Fratchéque va nous servir également de
référence clé pour I’¢laboration des exercices qui devraient rendre les équivalences
trouvées plus évidentes aux étudiants du tcheéque et du francais comme langues étrangeéres
(chap. 6). Enfin, nous allons nous pencher sur la question si on peut utiliser les castice
pour évaluer automatiquement la qualité de la traduction (chap. 7).

>3 Metrich, R. (1985, p. 36)
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2. Cdstice dans la tradition linguistique tchéque

Le terme cdstice a connu de nombreuses définitions dans la tradition linguistique
tcheque. Celles-ci se rapportent a la vaste étendue des formes et fonctions ; des morphemes
qui participent a la construction des mots ou des morphemes isolés jusqu’aux classes de
mots entieres ; a base de criteres varié€s, le plus souvent on considere /es cdstice comme une
catégorie lexicale authentique. Le débat sur leur définition s’est ouvert dans les années 1950
car deux grammaires renommées (Travnicek 1949 et Havranek — Jedlicka 1951) ont choisi
deux approches différentes a ce sujet.

2.1. Travni¢ek — Mluvnice spisovné CeStiny

FrantiSek Travnicek reconnait dans /es cdstice une catégorie lexicale a part entiere.
Lui-méme met en évidence qu’il est le premier a faire ainsi :

« Jusqu'a présent, on ne considérait pas les particules comme une
catégorie lexicale a part entiére et pourtant c’est indispensable pour distinguer de

fagon précise les différentes fonctions syntaxiques. » > Travnicek (1949, p. 847)

Selon Travnicek, il s’agit des mots non fléchis (slova nesklonna) sans contenu
sémantique et a fonction grammaticale qui se trouvent en téte de la phrase :

« Elles introduisent généralement un trait spécifique d'un énoncé, elles
soulignent en général un trait qui concerne soit le contenu, soit I'expressivité. On
distingue ainsi les particules de contenu (Castice obsahové) et les particules

expressives (éastice citoslovné). »*° Travnicek (1949, p. 845)

La différence principale entre les conjonctions et les cdstice est celle que les
conjonctions unissent les propositions en phrases tandis que cdstice « introduisent » les
propositions, indiquent leur caractére mais ne montre pas quelle est leur relation avec
d’autres propositions :

« ... les particules ne font gu’introduire I'énoncé, elles montrent sa nature et
non pas la relation envers un autre énoncé. Pour cette raison on les trouve

également dans les énoncés indépendants. »>° Travnicek (1949, p. 846)

Il faut souligner que le critére positionnel revét une grande importance — parmi les
exemples de Travnicek, toutes les castice sont situées en début de phrase.

 Castice se jako zvlastni druh dosud neuvadeély, a¢ je to k pfesnému rozliSovani vétoslovnych tikond nutné.*

» ,,Uvozuji obecné véty co do jejich razu, vyznacuji obecné raz vét, a to jednak obsahovy, jednak citovy. Podle toho
se rozliSuji Castice obsahové a citové, citoslovné.*

%6 .. Gastice jen a jen uvozuji vétu, naznaduji rdz ji samé, nikoli téZ vztah k v&t& jiné. Proto byvaji téZ ve vétach

samostatnych.*
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2.2. Ceska mluvnice

Dans la premicre édition de leur grammaire a caractére scientifique, Bohuslav
Havranek et Alois Jedlicka parlent des cdstice comme de conjonctions d’introduction,
dans la position non connective (,,uvozovaci spojky*, p. 163). Ils ne les considerent pas
comme une catégorie lexicale singuliere. Leur approche évolue dans les éditions
postérieures de Ceskda mluvnice.

En 1960, Havranek et Jedlicka attribuent aux cdstice des fonctions particuliéres,
méme s’ils ne les distinguent pas clairement des conjonctions :

« [les particules sont] des mots non fléchis qui introduisent des énoncés
indépendants et indiquent leur nature (ordre, question, exclamation) ou les
différentes variétés modales ou expressives (at’, necht’, kéz, coz, copak etc.).
Elles-mémes n’expriment pas de fonction syntaxique. Parce qu’elles ne lient pas
les énoncés, il faut les différencier des conjonctions. »7

Havranek — Jedlicka (1960, p. 272)

L’¢édition de 1970 met les castice en relation avec vétné cleny (éléments de la
syntaxe d’une proposition, fonctions syntaxiques des mots autrement dit) :

« Parce qu’elles ne lient pas les énoncés (ou les mots qui expriment les
fonctions syntaxiques) il faut les différencier des conjonctions au sens propre. »*®

Havranek — Jedligka (1970, p. 310)

On y constate également qu’une partie des Cdstice se recoupe avec les
onomatopées. L’édition suivante de Ceskd mluvnice enrichit ses définitions par la
constatation que « de pair avec les mots a fonction syntaxique, les cdstice expriment leurs
différentes significations »*°. Parmi les exemples nous trouvons « &astice i piislovece
pritakaci a vybizeci ano, ba, dobra, tak » et « ptislovce zpiisobova asi, snad, pry ». En
revanche, teprve, dokonce, prave sont qualifiés uniquement d’adverbes. Nous pouvons en
déduire une certaine tendance vers 1’¢largissement de la définition des castice. Les
différentes modifications témoignent d’une évolution chez Havranek — Jedlicka vers le
concept des mots au role ‘serviteur’ dans le cadre de la phrase («slova se sluzebnou
funkci ve vEété »).

37 [Castice jsou] slova neohebna, ktera uvozuji samostatné véty a naznacuji i jejich charakter druhovy (rozkaz, otazka,
zvolani) anebo rdzné jejich modalni odstiny nebo citové zabarveni (at’, necht’, kéZ, coz, copak aj.). Samy nejsou ¢leny
vétnymi. Protoze nespojuji véty, je tfeba odlisit je od vlastnich spojek.*

3% ... Protoze nespojuji véty (nebo vétné Cleny), je tieba odlisit je od vlastnich spojek.*

> Havranek — Jedlicka (1981, p. 318)
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2.3. FrantiSek Kopecny

FrantiSek Kopecny (1958, p. 143) voit dans /es cdstice uniquement des « restes »
de mots qui sont devenus morphémes dépendants. Il est le seul a donner au terme castice
(partikule) une définition qui ne les considere pas comme des mots a sens plein :

« En revanche, je recommande garder le terme particules (Castice) pour
désigner les vraies particules, c’est-a-dire les fragments de mots qui sont devenus
des formants (formanty), ainsi que les morphémes qui indiquent la personne au

conditionnel ou au passé. »*° Kope&ny (1962, p. 148)

Plus tard, dans le premier tome de son Dictionnaire étymologique des langues
slaves consacré aux prépositions et particules finales (Kope¢ny 1973), il donne aux
castice une définition légérement modifiée ; mais cela peut s’expliquer par le caractére
différent, étymologique, de I’ceuvre en question :

« Par particules (Castice) nous entendons ici les mots modaux primaires, par
exemple le ne de négation, mais aussi secondaires comme kézZ ou les formes
impératives du verbe nechati (laisser) qui se sont affaiblies en particules (tch.

necht, serbo-croate neka, ukr. chaj, dial. naj, etc.) »°' Kope&ny (1973, p. 5)

Rangelova (1993, p. 17) constate que cette approche qui cherche a distinguer les
particules isolées (mots autonomes) des particules-clitiques qui s’attachent aux autres
mots est propre a la tradition bulgare. Dans le contexte tcheque, ce concept reste plutdt
1solé.

2.4. Jozef Mistrik

Parmi les premiers linguistes qui ont attiré ’attention sur les cdstice et qui ont
cherché a les définir et leur trouver une place dans la catégorisation de mots existante, il
faut mentionner le linguiste slovaque Jozef Mistrik.

Suivant 1’exemple des grammaires russes et tchéques de 1’époque, il propose
définir une catégorie lexicale castice également pour le slovaque. Il se rend compte
qu’elle a sa place entre les mots fléchis d’une part et les adverbes, les conjonctions et les
onomatopées d’autre part. Les relations entre les catégories citées sont exprimées sur le
schéma suivant de Mistrik® :

60" Termin &astice bych vsak radil ponechat jen pro opravdové partikule, tj. pro zlomky slov, které poklesly na
formanty: -pak, -Ze, -li...; bych, by... jsem, jsi, jsme, jste jakozto morfémy na oznafeni osob kondiciondlu nebo
minulého tvaru.*

6! Pod pojmem c¢astice myslime tu modalni a modalitni slova jak primarni, napf. zaporové ne, tak sekundarni, napt.
¢. kéz nebo v Castice pokleslé imperativy slovesa nechati (€. necht, sch. neka, ukr. chaj, dial. naj ap.).”

% Mistrik (1959, p. 203)
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Ohybné druhy slov

(Mots fléchis)
I
Citoslovcia Castice Spojky
(Onomatopées) | (Conjonctions)
Prislovky
(Adverbes)

Pour ne pas faire des cdstice «un réservoir de mots qu’on ne réussit pas
a classer® », Mistrik prone la recherche des critéres positifs de leur délimitation. II
formule donc la définition suivante :

.Les particules sont des mots non fléchis qui expriment la relation du

locutaire envers le choix des différentes expressions ou envers tout I'énoncé.“®*

Mistrik (1959, p. 209)

Il montre également la place de cette catégorie lexicale parmi les autres catégories,
dites « traditionnelles », et le principe de leur répartition :

A. catégories lexicales dénominatives
(substantifs, adjectifs, adverbes, pronoms,
adjectifs numéraux, verbes)
B. catégories lexicales qui expriment des relations
a. relations entre les substances (prépositions, conjonctions)

b. relation entre le locuteur et I'’énoncé (particules)
C. catégorie lexicale qui exprime les émotions et imite les bruits naturels
(onomatopées)®

Etant donné que les castice sont un ensemble trés varié et qu’il s’agit des mots non
fléchis, pour la catégorisation interne de la classe, il faut trouver un critére non
morphologique (syntaxique et lexical). Mistrik choisit une approche originale de la
question en se servant de I’ordre de mots (qui est grammaticalis€) qu’il considére comme
« formalny ukazovatel' vecného obsahu a syntaktickej funkcie »*° (indicateur formel du
contenu sémantique et de la fonction syntaxique).

« L’existence des regles pour ordonner les particules au sein d'un énoncé
montrerait qu’il s’agit d'ensembles similaires, quoique syntaxiquement moins
forts, aux syntagmes déterminatifs. Nous utilisons cette propriété des particules,
étre ordonnées hiérarchiquement selon la force et I'étendue de la signification,

pour les classifier.

63 .

ibid.
64 Castice st neohybné slova, ktoré vyjadrujii vztah hovoriaceho k vyberu jednotlivych vyrazov alebo k celej
vypovedi.©

5 A. slovné druhy pomenGvajuce (substantiva, adjektiva, adverbia zamend, cislovky, slovesa)
B. slovné druhy vyjadrujice vztahy
a. vztahy medzi substanciami (predlozky, spojky)
b. vztah hovoriaceho k vypovedi (Castice)
C. slovny druh vyjadrujuci city a napodobnujtci prirodné zvuky (citoslovcia)

% op. cit., p. 202
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Le phénoméne décrit amene a la réflexion qu’il s’agit d’'une catégorie
lexicale sans signification propre. S’il n’y a pas de ligne de démarcation précise
entre les catégories lexicales sémantiques (autosémantika) et sans signification
propre (synsémantika), il est possible de penser que le passage se fait dans le
domaine des particules. La gradation sémantique — exprimée par I'ordre de
mots — rangerait certaines particules plutét parmi les catégories lexicales

sémantiques. »°*’ Mistrik (1959, p. 211)

Mistrik représente la force et I’étendu de la signification qui sont a la base de sa
classification interne des castice par le schéma suivant :

—

Figure 17

Il est accompagné de deux exemples de suites des castice avec les indices qui
renvoient a I’échelle relative de « la force et de I’étendue » au sein de 1’énoncé, partant de
1 pour la valeur maximale :

4 3 2 1
nuz ved nech aspon pise
[no tak at aspon pise]
no ved keby este nevedel
[no tak kdyby jesté nevédeél]

Ainsi, Mistrik obtient quatre classes des castice définies selon leur position dans
les suites similaires et plusieurs sous-types des castice :

1. particules introductives (uvadzacie)
a. adjonctives (pripajajuce)
b. incitatives (podnecujtce)

2. particules de contenu (obsahové)
a. interrogatives (opytovacie)

b. optatives (Zelacie)
c. impératives (rozkazovacie)
d. exclamatives (zvolacie)

67 ,.Zakonitost’ v radeni sa Castic vo vete by ukazovala, ze ide o také — pravda, syntakticky slabSie — spojenia,

ako st v detererminativnej syntagme. Tuto vlastnost’ Castic — radit’ sa hierarchicky, podla sily a Sirky vyznamu —
vyuzivame pri ich kasifikacii.

Opisovany jav vedie k uvazovaniu, ¢i vobec ide o synsémanticku kategoriu slov. Ak medzi autosémantickym
a synsémantickym niet presnej hranice, mozno sa domnievat’, Ze prechod je prave v oblasti Castic. Tzv. sémanticka
gradécia — vyjadrend slovosledom — by zarad’ovala niektoré Castice skor medzi autosémantické slovné druhy.*
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3. particules de maniére (spésobové)
a. de référence (odkazovacie)

b. évaluatives (hodnotiace)
c. de mise en relief (vydelujuce)

4. particules phrastiques (vetné)
a. de connexion (nadvédzujuce)

b. évaluatives (hodnotiace)
Cc. expressives (citové)

Parmi tous ces groupes, Mistrik attribue des caractéristiques particuliéres a vetné castice:

« Les particules phrastiques modifient 'ensemble de I'énoncé. Ces unités
sont autonomes quant a l'intonation. Du point de vue de I'ordre de mots, elles
sont libres, sans relation formelle avec le reste de I‘énoncé. Elles peuvent se
trouver a n’'importe quelle position dans I'énoncé (sauf dans le groupe des
enclitiques), isolées par des pauses et différenciées par I'accent mélodique. La
majorité d'entre elles ne difféere des autres types de particules que par
lintonation. Leur extrapolation en dehors de la courbe mélodique de la phrase
est en rapport avec le fait qu’elles font partie du contenu de tout I'énoncé. C’est
par exemple le cas des particules ano, nie, ozaj, reku, Zial, aba, hadam,
bohuzial, chvalabohu, ostatne, slovom, totiz, etc.

Les particules phrastiques sont des unités qui ne font formellement pas
partie de la phrase, ce sont des incises qui sont en rapport avec le contenu de
la phrase dans laquelle elles sont insérées et qu’elles modifient. Par leur nature
et leur fonctionnement dans le discours elles sont ,beaucoup plus proches des
autres particules ainsi que des adverbes®. Le passage entre nos particules
introductives et les particules phrastiques est toujours d’actualité. Les particules
phrastiques different des particules de maniére qui sont en relation avec
'ensemble de la phrase par leur position au sein de la phrase et par

I'intonation. »°

En plus de quatre types des Ccastice isolées (soumis a la gradation
sémantique), Mistrik donne beaucoup d’exemples des castice composées. Son travail
contient également un petit dictionnaire des castice avec les indications des sous-types de

% peciar (1958, p. 51)

% Vetné Gastice modifikuji celd vypoved. Intonacne su samostatnymi jednotkami. Slovosledne su volné, bez
formalnych vztahov k ostatnej vete. Mozu totiz stat’ vo vete kdekol'vek (okrem v skupine enklitik), a to izolované
pauzami, odlisené melddiou. Velka vicsina z nich sa od ostatnych druhov Castic odliSuje iba intonéciou. Ich vysunutie
mimo roviny vetnej melodie suvisi s tym, Ze vyznamove patria k celej vypovedi. Sem patria napriklad Castice dno, nie,
ozaj, reku, zial, aba, hadam, bohuzial, chvalabohu, ostatne, slovom, totiz atd'. ...

V pripade vetnych Castic ide formalne o mimovetné jednotky, vlozky, obsahove suvisiace s vetou, v ktorej sa
vyskytuju a ktord modifikuju. Svojou povahou a fungovanim v re¢i su ‘o mnoho blizSie k ostatnym Casticam ako
k prislovkam* (Peciar 1958, s. 51). Prechod naSich uvadzacich castic k vetnym — a naopak — je stale Zivy. Vetné Castice
od sposobovych, vzt'ahujucich sa k celej vete, odliSuju sa postavenim vo vete a intonaciou.
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la classification auxquels elles appartiennent. Ainsi, nous trouvons ved (équivalent lexical
de vzdyt) sous 1b et 4a, predsa (équivalent de prece) dans la classe 3a.

Le travail de Mistrik a marqué les études postérieures slovaques et tcheéques sur les
questions relatives a la répartition des mots en catégories lexicales. De nombreux
exemples qu’il fournit dans son article de 1959 ne laissent pas de doute quant a 1’existence
de la catégorie qu’il a essay¢ de décrire.

2.5. Miroslav Komarek

Depuis la fin des années 1950, Miroslav Komarek contribue a la connaissance des
castice par les études détaillées de plusieurs mots traités jusqu’alors en majeure partie
comme des adverbes. Komadarek (1958) présente plusieurs critéres (syntaxiques) qui
montrent pourquoi les mots analysés jesté, jiz/uz ne peuvent pas étre les compléments
circonstanciels. Ses conclusions concernent également les mots dokonce, zejména, jen,
pry, asi etc. Dans Komarek (1978, p. 10), les castice sont délimitées comme la classe des
mots a) qui ne font pas partie de la structure syntaxique d’une proposition ; b) qui ne sont
pas ¢léments de la structure grammaticale de la phrase et ¢) qui ne sont pas un énoncé
(«vetny clen — gramaticky komponent vety — vypoved’ »). Implicitement, ces trois traits
négatifs montrent comment distinguer les autres catégories lexicales de mots non fléchis :

adverbes conjonctions | onomatopées | particules
vétny Clen + +/- - -
gramaticky + + ) )
komponent véty
vypovéd’ + - + -
Tableau 10

Dans 1’é¢tude suivante sur la problématique des cdstice, Komarek donne une
définition de toute la classe :

« Les particules (partikule) sont les composantes sémantiques de I'énonce,
elles fonctionnent comme des formes lexicales a fonction modale, émotionnelle,
de hiérarchisation, de contact, d'introduction ou d’actualisation. »"°

Komarek (1979, p. 139)

Il propose de distinguer au sein de la classe cdstice exocentrické et castice
endocentrické a base de leur fonction dans les énoncés. Les premicres présentent en fait ce
que Smilauer appelle « lexikalizované parenteze »''. 1l s’agit des expressions qui sont
relativement autonomes, indépendantes du reste de la proposition dans laquelle elles se
trouvent. C’est une proposition condensée, introduite dans une autre proposition. Ce genre
d’expression sert a exprimer les différentes significations modales et les positions du

70 Partikule jsou sémantické komponenty vypovedi a funguji jako lexikalni vypovédni formativy s funkci modalitni,
emocionalni, hierarchiza¢ni, kontaktovou, navozovaci nebo aktualiza¢ni.*
7' Smilauer (1966, p. 406)
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locuteur du point de vue de son approche émotionnelle. L’auteur cite I’exemple Jan

moznd neprijde = Povazuji za mozné, ze Jan neprijde (Peut-étre que Jan ne viendra pas =

Je considere possible/il se peut que Jan ne viendra pas.).

Castice endocentrické sont en relation avec les présuppositions (d’ordre
sémantique) qu’il faut déduire a partir des énoncés dans lesquels elles se trouvent et qui
sont activées seulement par la présence des cdstice dans ces énoncés. Ainsi Jan jeste nebyl
ucitelem (Jan n’était pas encore professeur.) présuppose une proposition qui n’a pas été

verbalisée Jan pozdéji byl ucitelem. (Plus tard, Jan était professeur). Komarek n’oublie
pas 'importance de I’intonation pour I’activation des présuppositions.

La distinction de deux types de fonctionnement des cdastice au sein des propositions
est originale et présente une contribution importante a la question de la définition de la
catégorie lexicale en question. Elle permet d’utiliser un critére de classement différent par
rapport aux approches strictement sémantiques qui meénent le plus souvent a la création
d’un nombre exagéré de sous-types et rendent la question peu transparente.

2.6. Frantisek Danes

FrantiSek Danes utilise dans ses travaux un cadre théorique particulier de description
linguistique, un cadre qui dépasse la distinction dichotomique traditionnelle obsah — forma
(en gros, obsah renvoie a la fonction de forma, forme linguistique). Son approche
fonctionnelle ne distingue pas les différentes catégories de mots au sens traditionnel du
terme. Il travaille avec les unités lexicales en partant de la fonction de ces dernieres.

Ainsi, nous trouvons dans Dane§S (1985) les restricteurs (restriktory),
contextualiseurs (kontextualizatory) také, zase, prece et les connecteurs (konektory) stejné,
Jjinak, alespon. Les termes renvoient a la fonction de ces expressions. Dane§ ajoute une
note terminologique qui fait le lien explicite avec la catégorie des castice du travail de
Mistrik (1966), le seul linguiste qui les a définies a 1’époque d’une fagon suffisamment
large pour mettre en valeur leur étendue réelle. Selon Dane§ (inspiré par Mistrik), les
connecteurs ont une double fonction : en plus de celle des contextualiseurs (insérer les
phrases dans un contexte), ils modifient en méme temps le sens de 1’énonce.

Le cadre théorique de Dane$ est extrémement porteur pour la problématique en
question. La différenciation de plusieurs plans de description sémantique permet de
distinguer a) le plan gnoséologico-logique (plan de la « sémantique générale ») ; b) le plan
des significations dans la langue donnée; c) le plan thématico-rhématique. Le sens
inhérent aux unités lexicales et les relations synonymiques entre elles relévent des deux
premiers plans, le troisieme est important pour la réalisation des significations
présupposées car seul « le sens communicatif » rend 1’énoncé original (dans le sens « non
ambigu »). Le sens communicatif est défini comme suit :
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« [La valeur communicative d'un énoncé est] le rapport sémantique entre le
theme et le rhéme de cet énoncé en relation avec sa fonction communicative

(affirmation, question, promesse, ordre...). »" Danes (1985, p. 148)

2.7. Mluvnice CeStiny

Mluvnice cestiny, ouvrage collectif de I’Académie Tchécoslovaque des Sciences,
consacre a la problématique des cdstice le plus d’espace parmi toutes les grammaires du
tchéque. Elle s’exprime a propos de ce sujet de deux facons différentes, complémentaires,
selon le plan de description de la langue en question.

2.7.1. Mluvnice CeStiny 2

Dans le tome Tvaroslovi (Morphologie), dans la partie dédiée aux fonctions des
unités lexicales, nous trouvons une premiere description et classification des cdstice qui
soient aussi complexes.

Quand on compare les castice aux autres classes de mots du point de vue de leur
fonction, les auteurs rappellent qu’a la différence des adverbes, les cdstice ne peuvent pas
former de syntagmes. Comme les adverbes (mais d’une fagcon non-syntagmatique) elles
peuvent se rapporter aux verbes, aux adjectifs et aux adverbes mais — a la différence de
ces derniers — aussi aux substantifs (Teprve Karel to rozhodl), chiffres (Neprislo jich asi
dvacet) et au contenu d’un énoncé tout entier (Patrné nikdo z nas se nebude moci
zucastnit).

Les castice font partie des énoncés, y compris le type appelé vétnd prislovce
(pochopitelné, opravdu etc.), ce qui les différencie des onomatopées, distinctes aussi bien
sur le plan syntaxique que sur le plan de I’intonation. La seule exception est constituée par
ano, ne et leurs équivalents qui sont marqués par 1’intonation comme un €noncé a part
entiere.

Etant proches des conjonctions, c’est ici qu’on renvoie les lecteurs au troisiéme
tome de la grammaire qui traite de la syntaxe, en parlant des pripojovaci konektory
(« connecteurs connectifs ») :

« Les particules difféerent des conjonctions par le fait qu’elles n'ont pas de
fonction conjonctive autonome marquée. Pourtant, certaines d’entre elles,
surtout quand elles sont combinées avec les conjonctions, jouent le rbéle de
connecteur, de mot de liaison: elles lient des phrases, éventuellement les mots

a fonction syntaxique etc., comme le font les conjonctions ou les expressions

7 »,[Komunikativni smysl vypovédi je] sémanticky vztah mezi rématem a tématem vypovédi spolu s celkovou jeji
[= vypovédi] promluvovou (komunikativni) funkci (sd€leni, otazka, slib, piikaz...).”
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conjonctives (voir IV 1 H), et des unités textuelles fonctionnant ainsi comme des

connecteurs d’adjonction (comparer avec 3. M 2.3). »” MC 2, p. 229

Oldfich Uli¢ny, auteur du chapitre dans Mluvnice cestiny 2, utilise la définition que
nous avons citée a la page 43 et choisie comme point de départ pour notre étude. Selon
Uli¢ny, il s’agit des mots qui :

— refletent le rapport du locuteur envers la réalité a laquelle le locuteur fait référence,
ou envers I’allocutaire, le contenu ou la structuration du texte ;

— ne font pas partie de la syntaxe de la proposition et n’y participent pas non plus
comme ¢éléments auxiliaires;

— expriment en général une certaine expressivité par rapport au texte « ordinaire » et

neutre, sans castice;

— attirent P’attention sur un moyen linguistique a I’intermédiaire du contraste par
rapport au texte neutre sans cdastice.

L’ensemble des castice est réparti en sous-classes selon quatre traits distinctifs.
Ainsi, Mluvnice cestiny 2 travaille avec quatre groupes :

1) castice apelové exprimant la relation du locuteur a 1’allocutaire du message et
a la réalité communiquée ;

2) castice hodnotici exprimant la relation du locuteur au contenu du texte ou a un
passage du texte ;

3) Ccastice emociondlni exprimant les émotions du locuteur par rapport au contenu
du texte ou a un passage du texte ;

4) castice strukturujici text exprimant la relation du locuteur a la structuration du
texte ou a un passage du texte.

La répartition va encore plus loin — selon les contextes dans lesquels sont placées
les différentes unités lexicales (dont la signification est assez vague), d’autres groupes de
mots sont formés pour chacun des quatre sous-ensembles cités ci-dessus. La finesse de
classification désirée a pour conséquence que dans beaucoup de cas, nous trouvons le
méme mot dans plusieurs catégories (conséquence logique de [I’hétérogénéité
fonctionnelle de ces « petits mots »). Prrece, vzdyt sont classifiés comme suit :

PRECE
2.1. Castice apelové (particules « phatiques »)
2.1.6. distinktivni rys odporovani Prece o tom védi.
(trait distinctif opposition)

73 Castice se odliSuji od spojek tim, Ze nemaji samostatnou, vyhranénou spojovaci funkci. Nékteré z nich ovSem
funguji, zejména v kombinacich se spojkami, jako prostfedky pfipojovani, navazovani: pfipojuji véty, popf. vétné
Cleny apod. ve funkci nebo jako soucast spojovacich vyrazi (srov. IV 1 H) atextové jednotky ve funkci tzv.
pfipojovacich konektord (srov. 3. M 2.3).
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VZDYT
2.1. Castice apelové (particules « phatiques »)

o L ,Vsak se na néj prijedes podivat,*
2.1.4. distinktivni rys pfesvédCovani i . N
o ) ) chlacholila teta. (vzdyt sans exemple)

(trait distinctif essai de convaincre)

2.2. ¢astice apelové (particules « phatiques »)

2.2.4. hodnoceni splnéni nebo nesplnéni

predpokladu (presump¢ni evaluativnost)

(évalue si la présuppostion a été remplie ou

non)
2.2.4.b) predpokladové hodnotici Castice VzZdyt my uz mame téch deset tisic, co nam
emocionalni vyjadiujici pfekvapeni dali!
(particule d’émotion et d’évaluation de la
présuppostition qui exprime une surprise)

2.3. ¢astice emocionalni (particules d’émotion)

2.3.1. distinktivni rys pfekvapeni (zéroveni
(sans exemple)
s rysem apelu)

trait distinctif surprise (en méme temps avec
le trait « appel »)

Tableau 11
2.7.2. Mluvnice Cestiny 3

Mluvnice cestiny 3 travaille avec les Ccastice en partant de D’approche
sémasiologique de FrantiSek Danes, un des rédacteurs principaux du volume. Les castice
sont mentionnées pour la premiére fois dans I’introduction du chapitre A.3, consacré a la
définition des unités syntaxiques ¢lémentaires :

« Les autres catégories lexicales (les mots synsémantiques) ne forment
pas de syntagmes; elles expriment des relations syntaxiques entre les mots a
fonction syntaxique (prépositions, conjonctions, expressions conjonctives) ou
jouent le roéle d'expressions qui modifient la proposition et I'adaptent pour

pouvoir fonctionner en situation de communication (diverses particules). »"*
Petr, J. et alii (1987) Mluvnice &estiny (3). Praha, Academia, p. 13

La description de Mluvnice cestiny est trés complexe. Elle réunit plusieurs
perspectives de description du plan syntaxique et arrive jusqu’au niveau de la syntaxe
textuelle. Des passages discontinus sont dédiés aux castice dans les différentes parties.

™ Ostatni slovni druhy (tzv. slova synsémanticka) skladebnimi ¢leny nebyvaji; vyjadiuji syntaktické vztahy mezi
Cleny (ptedlozky, spojky, spojovaci vyrazy) nebo vyznamy modifikujici propozici a uzplsobujici ji ke
komunikativnimu fungovani (riizné ¢astice).“
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Deux d’entre elles revétent une importance particuliere pour la compréhension de la
complexit¢ du phénomeéne en question: partie K, Aktualni clenéni, sur la structure
communicative de I’énoncé, et partie M, Textovd syntax, sur la syntaxe textuelle.

Depuis que Vilém Mathesius a réalisé les premieres descriptions de la structure
communicative de la phrase dans la premiére moitié du 20°™ siécle”, son idée a été
maintes fois reprise et retravaillée. La linguistique dans le monde entier s’intéresse a la
« structure communicative des énoncés » ou « functional sentence perspective — FSP »,
les Tcheques ont gardé 1’appellation originale de Mathesius et continuent a parler de
« aktudlni ¢lenéni (vypovedi) ».

Mluvnice cestiny 3 distingue trois types de relations qui déterminent la structure
communicative et qui correspondent a la distinction résumée dans Danes (1974) :

« In the work dealing with FSP three aspects of the phenomenon under
discussion have been pointed out by various authors: (1) known information —
new information; (2) theme (T) — rheme (R); (3) different degrees of
communicative dynamism (CD) ... The distinctions (1) and (2) go back to
V. Mathesius ... distinction (3) has been introduced by J. Firbas... In stead of a
strict bipartition of the ‘information-bearing structure’ (to use P. Garvin’s
rendition of Mathesius’s Czech term ‘aktualni ¢lenéni’) we arrive at an uneven
distribution of CD over the sentence, assigning various degrees of thematicity,
or rhematicity to different sentence elements. »

Danes$ (1974, pp. 106-107)

Au niveau de la distinction (3) mentionnée par Dane$ ci-dessus, trois facteurs
décident de la valeur des différentes composantes d’un énoncé en termes de structure
communicative : contexte, sémantique et linéarité. La hiérarchisation de ces trois éléments
et les relations entre eux amenent a distinguer trois plans descriptifs de la structure
communicative. On parle des « instan¢ni roviny » (plans d’instance). Il y en a trois:

1. zakladni vrstva (plan élémentaire) — le contexte n’est pas pris en compte ;
la sémantique des différentes composantes est décisive, leur linéarité un
peu moins ;

2. kontextova vrstva (plan contextuel) — sur ce plan, le contexte est pris en
compte, en méme temps que la sémantique et la linéarité des
composantes de I'énoncé ; le fait qu'une composante de I'énoncé soit
contextualisée ou non est plus important que sa sémantique ; le
dynamisme communicatif des éléments contextualisés est inférieur a

celui des composantes non contextualisées ; pour les éléments non

7 Mathesius, V. (1947): ,,0 tak zvaném aktudlnim &len&ni vétném®, in V. Mathesius, Cestina a obecny jazykozpyt,
Praha, pp. 234-242.
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contextualisés, la sémantique et la linéarité jouent le méme rdle que sur
le plan élémentaire ;

3. ddrazova vrstva (plan accentuel) — sur ce plan, seul le contexte est pris en
compte ; tous les éléments de I'énoncé sont contextualisés, sauf un qui

est accentué comme étant en contraste avec le contexte qui précéde.

Reprenons la hiérarchisation des plans de description de la structure
communicative dans un petit schéma :
niveau 1 niveau 2
(1) information nouvelle x connue
(2) théme x rhéme
(3) degré du dynamisme communicatif a. plan élémentaire

plan contextuel
plan accentuel

Tableau 12

Parmi les moyens linguistiques qui articulent la structure communicative d’un
énoncé, la grammaire Mluvnice cCestiny cite I’ordre de mots, I’intonation et d’autres
moyens lexicaux et grammaticaux dont plusieurs types de « ¢astice ».

Aktualizacni castice comme jiz, uz, jesté, az; dokonce, i, také rovnéz, ani; teprve;
jen, jenom, pouze; prave, sotva; prece, stejné, ont une propriété importante du point de
vue de la structuration communicative des énoncés : elles se rattachent seulement aux
expressions dont le contenu sémantique exprime une information nouvelle. L’intonation et
I’ordre de mots sont étroitement liés a la fonction d’actualisation des castice citées. Les
exemples montrent plus en détails le fonctionnement de také/taky et teprve (pp. 562—563).

La partie M de la Mluvnice cestiny 3, dédiée a la syntaxe textuelle, mentionne
quelques cdstice dans le paragraphe qui décrit les outils de la cohérence textuelle. Nous
les trouvons parmi les « pripojovaci konektory » (connecteurs d’addition), cote a cote avec
les conjonctions qui sont la catégorie lexicale la plus utilisée dans ce cas.

« D’autres catégories lexicales (adverbes tels rovnéz, naopak, tady, tak,

i

______ , dokonce, etc.) peuvent trés souvent jouer le rble des
connecteurs d’adjonction. Il en résulte une grande tension entre la fonction et la
classification traditionnelle univoque en catégories lexicales de certaines
expressions.

Par exemple les particules endocentriques (endocentrické partikule),
parfois classées traditionnellement parmi les adverbes (jesté, jiz, teprve, az) ou
parmi les conjonctions paratactiques (i, ani, ale, vsak), indiquent aussi un lien

avec le contexte précédent ou méme avec des présuppositions qui ne sont pas

verbalisées mais impliquées d’une certaine fagon par le texte. D’autres
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connecteurs oscillent aussi selon leur signification et leur fonction entre les

MC 3, p. 705

11 faut mettre en évidence ’emploi du terme endocentrické partikule’’ de Komarek
qui renvoie explicitement aux propriétés particulicres de plusieurs cdstice (dont prece
entre autres) sur le plan sémantique au sens large.

2.8. Ptiru¢ni mluvnice cestiny

Prirucni mluvnice cestiny est une grammaire destinée au large public qui veut étre
« informative et non théorétique » :

« La tache principale de cette grammaire est informative et non théorique.
Elle présente les faits linguistiques émanant des différents plans linguistiques
afin qu'ils soient accessibles le plus possible a I'utilisateur actif non instruit de la

langue standard. »" PMC, p. 17

Elle présente un point de vue pertinent et moderne sur de nombreuses questions
liées a la description de la langue tcheque et de son usage. La partie dédiée aux castice
tente de reporter aux recherches existantes, tout en essayant de donner un apercu
représentatif de la question sur un espace limité a une dizaine de pages. Les castice sont
définies dans leur complexité comme suit :

« Dans la tradition linguistique tchéque on entend par particules un groupe
tres varié d‘expressions non fléchies synsémantiques (...) qui ne contient pas
les expressions conjonctives et les prépositions. Vu leur caractéere
synsémantique, les particules sont parfois rangées dans le méme groupe que
les conjonctions et les prépositions. Les expressions de ce groupe d'éléments
non fléchis a signification synsémantique sont désignées sans distinction
comme des particules.

Il est possible de distinguer plusieurs groupes de particules selon leurs
fonctions et leurs propriétés formelles. Leurs emplois et fonctions concrets sont
liés aux autres moyens d’expression dans I'’énoncé, au contenu de I'’énoncé et

au contexte linguistique et extra-linguistique concrets. Ainsi, nous pouvons

76 Ve funkci pripojovacich konektord se pfitom velmi Casto uplatiuji i jiné slovni druhy (pfislovce jako rovnez,
klasifikaci nékterych vyrazl vznika tak znaéné napéti.

Spojnici s pfedchozim kontextem nebo i s presupozicemi, které nejsou slovné vyjadfeny, jsou vsak textem
né&jakym zplsobem implikovany, predstavuji naptiklad i tzv. endocentrické partikule, uréované nékdy tradi¢né jako
ptislovce (jeste, jiz, teprve, az), jindy jako parataktické spojky (i, ani, ale, vsak). I dalsi pfipojovaci prostiedky osciluji
7yoirlepointC2.5.

8 Hlavni cil této gramatiky je informativni, nikoli teoreticky. Seznamuje s jazykovymi fakty z riiznych jazykovych

vy
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distinguer les particules modales, les particules d’intensification, de mise en

relief, de modification, de réponse, de négation et de souhait. »”° PMC, p. 358

Les expressions prece et vzdyt' (la deuxieme seulement comme paraphrase de vsak)
font partie du groupe appelé « modifikacni Castice ». On attribue a cette classe les
propriétés suivantes :

prosté, vlastné, pékné, taky, teda, copak, qui co-créent les formes énonciatives
de communication par lesquelles on indique les fonctions de communication.
Elles ne déterminent pas la fonction de I'énoncé toutes seules mais en
interaction avec d’autres moyens d’expression (intonation, mode verbal, etc.) et
en tenant compte du contexte. |l s’agit d'expressions typiques de la langue
parlée employées d’'une fagon spécifique qui appartiennent originellement aux
autres catégories lexicales ou aux autres types de particules (...)

prece

adverbe : ‘Pfece prisel. (‘Pfece jen prisel.)

adverbe de conjonction : Pozvala ho, a pfece mu to nestacilo.
particule de modification : Pfece ‘piisel! (VZdyt prece ‘prisel.) (...) »*

PMC, pp. 362-363

Selon le contexte et le contenu de la phrase, les « modifikacni Castice » peuvent
servir a I’expression de « certains effets pragmatiques », en co-occurrence avec d’autres
moyens de leur expression. Pour la suite de notre travail, c’est surtout la description de
leurs traits formels qui est intéressante :

Les particules de modification sont différentes de leurs homonymes par
le fait qu’elles ne peuvent pas porter 'accent mélodique et qu'en général,
a I'exception des énoncés a l'intonation exclamative, elles se trouvent en

début de phrase et ne portent pas d’accent ; elles se trouvent également en

7 Casticemi se v Seské lingvistické tradici rozumi velmi riiznoroda skupina neohebnych vyrazii se synsémantickym
vyznamem (...), ktera nezahrnuje vyrazy spojkové a predlozkové. S ohledem na sviij synsémanticky vyznam byvaji
vsak castice n€kdy fazeny do jedné skupiny spolu se spojkami a predlozkami. Vyrazy této skupiny neohebnych vyrazii
se synsémantickym vyznamem pak byvaji nerozlisen¢ oznaovany jako partikule.

Castice je podle jejich funkce a forméalnich vlastnosti mozno délit do n&kolika skupin. Jejich konkrétni uZiti i
funkce jsou nicméné vazany na ostatni vyrazové prostiedky vypovédi, obsah vypovédi a konkrétni jazykovy
i mimojazykovy kontext. Tak muizeme rozli§it modalni, intenzifikacni, vytykaci, modifikac¢ni, odpovéd’ové,
g)egaéni a piaci ¢astice.

spoluvytvareji tzv. komunikacni vypovédni formy, jimiz se signalizuji tzv. komunika¢ni funkce. Funkci vypovédi tedy
neurcuji samy, ale v interakci s jinymi vyrazovymi prostiedky (intonaci, slovesnym zplsobem aj.) a s ohledem na
kontext. Jsou to specificky uzité vyrazy ptiznaéné pro mluveny jazyk, které primarné piisluseji k jinym slovnim
druhtim nebo jinym typtm castic (...)

Dpiece

adverbe : ‘Prece prisel. (‘PFece jen prisel.)

adverbe de conjonction : Pozvala ho, a piece mu to nestacilo.

particule de modification : Piece ‘pfisel! (VZdyt’ prece ‘piisel.) (...)
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téte de certaines phrases impératives : Jen se klidné posad! (N’hésites pas
a t'assoir !) etc. Ainsi, les particules de modification entrent en contact avec
le rhéme de I'énoncé; dans les phrases affirmatives, par exemple, elles se
trouvent avant le rhéme méme de I'énoncé et ensemble avec I'accent
mélodique elles facilitent I'identification du rhéme (...).

Les particules de modification se trouvent en dehors du cadre
syntaxique de la phrase : il n’est pas possible de poser les questions qui
porteraient sur elles (ce qui est par contre possible pour les mots a fonction
syntaxique), elles ne peuvent pas présenter une réponse a une question
ouverte, elles ne forment pas de phrases autonomes, ensemble avec
d’autres particules, elles forment des combinaisons figées. »*'

PMC, p. 364

PMC rappelle qu’en termes de structure communicative, les modifikacni castice
sont des fois appelées « rhématiseurs » (rematizatory) — pour mettre en évidence leur
fonction d’introducteurs de rhéme. Un exemple avec prece, similaire a ceux sur lesquels
Dane§ montre le changement d’interprétation des €noncés suite a la modulation de
I’intonation et I’emplacement de la position accentuée®, nous est présenté pour prouver
que le rhéme (précédé de prece) se déplace a gauche ou a droite selon le changement de
place de la position accentuée et que ce déplacement est accompagné par le déplacement
du rhématisateur :

,O tom planu jsme prfece ‘uz jednou miuvili.
O tom planu jsme uz prece jednou miuvili.
O tom planu jsme uz jednou prece ‘miuvili.”

PMC, p. 642

PMC donne une idée assez complexe du fonctionnement des ¢dstice, surtout grace
au regroupement dans un chapitre des descriptions qui relévent de différents plans.
Malheureusement, le caractére de I’ouvrage (destiné au large public) ne permet pas d’aller
plus en détails afin de présenter le fondement conceptuel de la classification des castice.

imperativnich: Jen se klidné posad’! apod. Modifikac¢ni Castice se tak dostavaji do kontaktniho postaveni s rématem
(jadrem) vypovédi; napf. v oznamovacich vétach stoji pied vlastnim rématem vypovédi a ve spojeni s vétnym
ptizvukem tak usnadiiuji identifikaci vlastniho rématu. (...)

Modifikacni ¢éstice stoji mimo syntakticky rdmec véty: nelze se na né ptat jako na vétné cCleny, nelze jimi
odpovidat na zjistovaci otazky, netvofi samostatné véty, spolu s jinymi ¢asticemi tvofi ustalené kombinace.
% Danes 1985 : 164 et suivantes
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2.9. Cestina — fe a jazyk

Cestina — Fe¢ a jazyk, un autre ouvrage collectif contemporain sur le tchéque, est
destiné aux spécialistes. Selon les propos des auteurs dans I’introduction, le livre est un
résultat d’une approche propre de la grammaire et dépasse ainsi le point de vue
traditionnel sur certains phénoménes linguistiques®’.

En ce qui concerne les cdstice, Cestina — ie¢ a jazyk est plus succincte a ce sujet
que la grammaire Prirucni mluvnice cestiny. Elle consacre a cette question seulement
quelques paragraphes, dispersés entre la partie qui présente les catégories lexicales et la
partie dédiée a la modalité des énoncés et les moyens linguistiques pour 1’exprimer.

Pour répartir I’ensemble de mots tchéques en catégories lexicales, trois critéres
« classiques » sont appliqués : sémantique, morphologique et syntaxique. Selon le critére
sémantique, on distingue les mots a sens plein et les autres, qui « ne sont pas autonomes
du point de vue de leur signification — predlozky (prépositions), spojky (conjonctions),
castice »*. Le commentaire prononcé sur les cdstice aprés cette délimitation sémantique
résume également (indirectement) 1’évolution de 1’approche de cette catégorie dans la
tradition linguistique tchéque (soulignement par MS) :

seulement a des expressions provenant des conjonctions: i; ale; aby, a des
expressions qui exprimaient la surprise, I'indignation et d'autres émotions (Ale
ity, Jirko? Aby té& husa koplal) mais aussi a des expressions d’origine
adverbiale exprimant la modalité (pry, snad, Ize).

Les particules peuvent avoir la méme forme que d’autres catégories
lexicales non fléchies, p. ex. les conjonctions (ale, i, a). Leur identification
dépend de la fonction que le mot remplit dans I'énoncé ou dans le texte (Dana
85

a Renata sont venues. x Vous étes venues tout de méme !). »

CRJ, p. 87

Nous trouvons plus de détails un peu plus loin, quand on montre I’importance du
critére syntaxique pour la catégorisation des mots précités (prredlozky, spojky, castice) :

83 2419

CRJ: 15
8 Ostatni slova nejsou plnovyznamova, Fika se jim synsémanticka; jsou to po strance vécného vyznamu slovni druhy
nesamostatné: predlozky, spojky a ¢astice. CRJ : 87

erko?Abytéhusa kopla!), ale i o vyrazy puvodné pfisloveéné vyjadiujici modalitu jistotni a moznostni (pry, snad,
Ize).

Castice tedy také mivaji stejnou formu jako jiné neohebné slovni druhy, napt. jako spojky (ale, i, a). Jejich
identifikace zalezi na funkci, kterou slovo plni ve vété nebo v textu (Prisla Dana a Renata x A prece jste prisly!).
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« En plus des catégories déja mentionnées [prépositions, conjonctions] on
définit la catégorie des particules (celles-ci ont été dans les grammaires plus
anciennes classées parmi les adverbes, éventuellement les onomatopées). Les
particules en tant que catégorie lexicale non fléchie qui n’exprime pas de sens
plein et qui est non syntagmatique — les particules n’'ont pas de fonction
syntaxique — participent a I'expression de la modalité (pry, snad...), elles indiquent
la fonction communicative de I'énoncé, le type de phrase selon I'attitude du
locuteur (kéz, at), elles introduisent les énoncés tout en indiquant les émotions
(Ale to jsou k nam hosti! — surprise, joie). Le degré subjectif de la certitude x du
doute non seulement dans les propos communs mais aussi dans les hypothéses
scientifiques est exprimé par les particules asi, snad, mozna x sotva (trés haut
degré d'improbabilité) ; de méme pour I'estimation du degré : skoro, malem, jen.

Il faut distinguer les particules des conjonctions selon leur fonction ; par
exemple ale peut devenir particule s’il ne relie pas des mots a fonctions
syntaxiques ou des propositions mais s’il introduit un énoncé et indique son

caractére émotionnel. »% CRJ, p. 87

Bien sir, les limites entre les différentes catégories lexicales ne sont pas fixes, les
mots pouvant passer d’une catégorie a I’autre. Dans le cas des cdstice on peut parler d’un
procés appelé « partikulizace » (particulisation)®’. La dynamique de ce genre est inhérente
au systeme de la langue et concerne toutes les catégories lexicales. Les procédés qui
ménent a la « naissance » de cdstice nouvelles ont été étudiés par Miroslav Grepl®®.

Nous avons vu que les approches tchéques des castice sont d’un c6té du type
« global » — elles tentent de décrire tous les mots qui sont susceptibles de porter cette
¢tiquette ; d’un autre coté, plusieurs approches n’ont pas cette ambition et par conséquent
elles peuvent se permettre d’étre plus ciblées. Les approches globales essaient de décrire
la problématique sur tous les plans descriptifs de la langue et de saisir toutes les fonctions
des castice. Ceci méne a une certaine schématisation et généralisation.

En revanche, les approches partielles optent souvent pour un seul plan de
description et peuvent aller plus dans les détails (voir 1’approche « fonctionnelle » de
Danes ou I’avis singulier de Kopecny). Cela permet d’attirer I’attention sur des propriétés
négligées ou omises par les approches plus générales. Il est clair que par définition, les

8 Vedle uz uvedenych druhii [piedlozky, spojky] se vyclenuji ¢astice (ty byvaly ve starSich mluvnicich rozptyleny mezi
piislovee, popi. citoslovee). Castice jakozto slovni druh neohebny, neplnovyznamovy anesyntagmaticky — nejsou
vétnymi ¢leny — se podileji na vyjadfovani modality (pry, snad...), naznacuji komunikaéni funkci vypovédi, tzv. druh vét
podle postoje mluvciho (kéz, at), uvozuji vypovédi souCasné isnaznaCovanim emoci (Ale to jsou knam hosti! —
prekvapeni, radost). Subjektivni stupen jistoty x nejistoty nejen v projevech béznych, ale dokonce ive védeckych
hypotézach vyjadtuji ¢astice asi, snad, mozna x sotva (vysoka nepravdépodobnost); stejné tak odhad miry: skoro, malem,
Jjen.

Je tfeba lisit ¢astice od spojek podle jejich funkce; napt. ale je spojka, ktera se mtize stat Castici, nespojuje-li vétné
¢leny nebo véty, ale uvozuje vypoveéd a naznacuje jeji citovy raz.”
7 CRJ, p. 91
% Grepl, M. (1989) "Partikulizace v &esting", Jazykovédné aktuality, 26, pp. 95-100.
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grammaires sont plutdt du type « global », tandis que les observations individuelles des
différents chercheurs sont plus porteuses quand on veut voir la question de plus prés —
mais il n’en est pas toujours ainsi.
Les deux groupes témoignent de la complexit¢ du phénoméne qui pousse
a chercher de nouveaux critéres descriptifs supplémentaires. En plus des points de vue de
la morphologie, de la syntaxe et de la sémantique lexicale qui sont largement appliqués,
les critéres prosodiques (Mistrik, Komarek, PMC), de la structure communicative
(Danes), de la cohérence textuelle (MC3, PMC) et les critéres pragmatiques émergent.
Pour la description des castice, peu de conclusions sont possibles dans ce cas.
Seuls les constatations suivantes ne devraient pas étre contestables :
Les castice
- sont des mots non fléchis,
- expriment des relations de plusieurs types sur plusieurs plans,
- ont une propriété particuliere du point de vue de la syntaxe : elles font partie
des énoncés mais ne forment pas de syntagmes avec les autres ¢léments de
I’énoncé,
- peuvent étre décrites sur de nombreux plans descriptifs et ont une fonction
qu’il est difficile de saisir car elle s’étend du plan prosodique jusqu’au niveau
de la syntaxe textuelle, en passant par la morphologique et la syntaxe.

A notre avis, une étude de cas est préférable a un autre essai d’une typologie
complete de tous ces « petits mots » qui troublent les linguistes les plus renommés. Nous
souhaitons donc faire un travail comparatif qui devrait contribuer d’une part
a I’approfondissement de la description de quelques exemplaires de castice tcheques,
d’autre part a une meilleure connaissance de leur mode de traduction vers le frangais.

L’étape suivante consiste a voir si le phénomeéne des castice existe également en
frangais et dans le cas d’une réponse affirmative, comment il est décrit dans la littérature
spécialisée.
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3. Particules énonciatives dans les ouvrages francophones

Quant au phénomeéne linguistique qui nous intéresse dans le présent travail, nous
préférons le désigner par le terme particules énonciatives. Celui-ci nous semble plus
connu, aussi explicite que mots du discours et permet de conserver une continuité lexicale
avec les travaux slavisants sur les vacmuywr (Casticy)/Cdstice, une catégorie lexicale bien
connue aux grammairiens russes, bulgares, tcheques ou slovaques pour citer quelques
langues slaves concreétes.

L’introduction générale dans la problématique (point C.1) a montré la variété¢ des
termes utilisés pour le sujet de notre recherche. Il en résulte que plusieurs approches de la
question existent déja, et cela pour des langues typologiquement variées ; or nous n’avons
pas rencontré d’étude contrastive orientée sur la confrontation du francgais et du tcheque.
Apres un apercu chronologique centré sur les travaux tcheques remarquables qui ont
contribué a une connaissance plus profonde des castice (C.2), nous allons maintenant
essayer de parcourir les approches francaises de la question. La catégorie des particules
énonciatives ou mots du discours faisant défaut dans les grammaires du francais, nous
allons nous appuyer sur les mots cités souvent comme tels : décidément, eh bien, voyez-
vous, quand méme, pourtant. Voici quelques exemples tirés du Fratchéque, avec en méme
temps un contexte minimal :

Mon mari se conduit mal, crac, je deviens aveugle.
Mon mari revient a moi, hop je recouvre la vue !
C'est vraiment commode !

Décidément on n'arréte pas le progrés !

Eh bien moi, je dis non !

*

Mais je me disais justement, M. Rykr, que j'aimerais bien passer quelques jours
avec vous.
Voyez-vous, je suis en congé et je me suis souvenu comme c'était fantastique ici.

*

— Vous pouvez faire ¢a gratuitement, quand méme'!

*

— J'ai peur de la contamination parce que je travaille au crématorium.
— Mais vous n'étes pourtant pas en contact avec les morts, répondit le docteur,
sans parler du fait que la contamination est impossible.

Par ailleurs, nous allons essayer de chercher la signification habituelle du terme
« particule » et de voir quelles catégories lexicales distinguent les linguistes francophones
et selon quels principes d’analyse. Pourtant, c’est surtout le phénomeéne des particules
énonciatives lui-méme et les fagons dont il est trait€é qui restent au centre de notre
attention.
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Les travaux cités dans les chapitres précédents montrent que les particules
énonciatives ont attiré I’attention des linguistes francais a partir des années 1980 avec en
premier rang les analyses sémantiques de Ducrot, Anscombre et d’autres encore.
D’ailleurs, ce n’est que le cadre spécifique de leurs travaux qui permet de regrouper pour
la premiére fois un certain nombre de particules énonciatives et de les appeler « mots du
discours ». Or, nous allons montrer que ce groupe de mots fort hétérogene témoigne de
I’existence d’un phénomene complexe.

Afin de garder une proportionnalité et une juste répartition entre la partie dédiée au
tchéque et celle qui examine les approches frangaises de la question, nous allons
commencer notre parcours historique par les grammaires du frangais de référence —
comme nous venons de faire pour le tcheque.

Avant de nous pencher sur les études spécialisées, nous avons consulté plusieurs
grammaires du frangais afin d’essayer de comprendre quelles notions sont largement
acceptées et ce que ’on pourrait interpréter par la suite comme un tronc commun de
I’analyse du frangais dans le domaine des particules énonciatives.

3.1. Wagner — Pinchon, Grammaire du francais classique et modemne (1962)

Le titre de la grammaire de Wagner et Pinchon résume bien I’approche choisie qui
pourrait étre appelée « classique ». Adressée aux €leves universitaires et « jeunes maitres
dans la préparation de leurs classes de frangais »*, ce livre a principalement pour but
d’exposer « les principes de la grammaire ainsi que les grandes lignes de la structure
morphologique et syntaxique du frangais »”".

Les principes d’analyse mettent en évidence qu’on passe de la morphologie a la
syntaxe, d’une étude de la forme des mots a celle des rapports que ceux-ci contractent
dans des ensembles partiels ou complets. Ainsi, on aboutit a dégager des valeurs
grammaticales : valeurs morphologiques (ou catégories) et valeurs syntaxiques (ou
fonctions).”! La partie consacrée & 1’analyse morphologique suit les objectifs suivants :

«1. (...) on délimite les classes et les espéces entre lesquelles se
répartissent les mots, ainsi que les catégories grammaticales qui sont
attachées a chacune de ces espéces.

2. Les critéres choisis pour cela sont des marques (ou morphémes) qui
sont portées par les mots eux-mémes (marques internes) ou bien qui leur sont
fournies par des éléments extérieurs (marques externes) ne constituant pas

une espéce propre. » WP, p. 22

% Wagner, Pinchon (1962, p. 5)
* ibidem
°! ¢f. Wagner, Pinchon (1962, p. 22)
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Wagner et Pinchon parviennent a distinguer sept « especes » de mots reparties
entre les mots variables (le substantif, 1’adjectif, le pronom, le verbe) et les
mots invariables (1’adverbe, la préposition, la conjonction).

Les particules énonciatives de nos exemples cités plus haut ne portent pas de
marques particuliéres intérieures ; s’agissant des mots invariables, il est clair qu’ils restent
hors de la portée de I’analyse morphologique. Elles sont propres aux énoncés,
a I’énonciation, mais il est difficile de les décrire sur le méme plan que les substantifs ou
les adverbes dont les valeurs syntaxiques sont apparentes déja au niveau de la proposition.

L’analyse de Wagner et Pinchon s’arréte sur le plan syntaxique, ne dépassant pas le
cadre de la phrase. Or, nos particules énonciatives y ont une position particuliere (voire
marginale si on les compare avec les autres « especes de mots »).

La Grammaire du frangais classique et moderne ne nous donne pas la clé pour leur
description car les principes d’analyse mémes ne permettent pas rendre compte de ce
phénomene qu’on peut situer plutot a la limite entre la phrase et le texte.

3.2. Dubois — Lagane, La nouvelle grammaire du frangais (1973)

Au début d’une autre grammaire « classique » du frangais, Dubois et Lagane
définissent 1’objet de leur étude ainsi :

« Pour pouvoir faire cette grammaire, il faut analyser ce que disent les
Francgais, leurs énoncés, afin de dégager les régles générales communes

a tous ceux qui parlent frangais. » DL, p. 11

Il serait logique donc de trouver quelque part dans leur description nos particules
énonciatives. Mais regardons d’abord comment sont définies les catégories lexicales en
général :

« Chaque mot appartient a une classe; une classe est un ensemble
comportant tous les mots qui peuvent se substituer les uns aux autres dans une
phrase sans que celle-ci cesse d’étre francaise.

Un mot appartient a la méme classe qu’un autre quand il est possible de le
remplacer dans une phrase par un autre mot (de les commuter), en changeant
certes le sens de la phrase, mais en lui conservant sa structure de phrase
frangaise.

La répartition des mots en classes est donc liée a la maniére dont on peut
les employer dans des phrases, a la fonction qu’ils peuvent avoir, aleurs

propriétés syntaxiques. » DL, p. 25
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Cette approche mene a la distinction de huit classes de mots appelées aussi parties
du discours. Dubois et Lagane considerent les « parties fondamentales du discours »

suivantes :
Le nom Pierre, le film, le chien, etc.
L’adjectif heureux, rouge, grand, etc.
Le déterminant | le, un, ce, mon, quel, chaque, etc.
Le verbe déclarer, voir, travailler, etc.
L’adverbe souvent, beaucoup, facilement, etc.
Le pronom Je, tu, il, qui, etc.

La préposition | a, de, par, dans, etc.

La conjonction | et, ou, or, donc, quand, si, que, etc.

DL, p. 28

La remarque qui suit la répartition ainsi définie est particulierement pertinente pour
notre travail :

« On ajoute parfois a cette liste l'interjection: hélas! oh! ah! etc. En
réalité, les mots de cette série remplacent une phrase exclamative tout entiére.

de la phrase. » DL, p. 28

Nous avons sousligné le passage qui révele une contradiction évidente par rapport
a la définition méme du principe de la description défini au début du livre. Dubois et
Lagane veulent décrire les énoncés des francais mais quand il y a question des parties du
discours, ils ne décrivent que « des éléments de la phrase ». Bien entendu, cette approche
a été dépassée car elle s’est révélée intenable face a la pragmatique. Pour une description
de la langue, les ¢léments superphrastiques sont tout aussi importants que les ¢léments de
la phrase. D’ailleurs, sans franchir les limites de la phrase, la linguistique textuelle
n’aurait pas pu voir le jour.

La recherche de nos particules de discours dans 1’ouvrage de Dubois et Lagane ne
donne aucun résultat. Comme si les frangais ne disaient jamais ces eh bien, voyons,
décidement qui intriguent les étrangers et dérangent tous ceux qui veulent nous procurer
une description fidéle du frangais quotidien.

3.3. Martinet, Grammaire fonctionnelle du frangais (1979)

André Martinet fait accompagner le mot grammaire dans I’intitulé de son ouvrage
d’un épithéte important : fonctionnelle. D’ailleurs, la présentation de 1’ouvrage nous fait
croire que celui-ci devrait finalement correspondre a nos attentes :

« La linguistique fonctionnelle, celle qui guide les auteurs du présent

“grammaire”, “fonctionnelle” et “frangais”.
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On peut définir une grammaire comme un livre qui, avec l'aide d'un
dictionnaire, est destiné a présenter les éléments qui constituent les énoncés

La présente grammaire ne prétend pas étre autre chose.

La linguistique que nous recommandons s’appelle fonctionnelle parce que
entre les interlocuteurs. Dans I'examen des énoncés, qui est la premiére
démarche du linguiste, on est, en conséquence, amené a distinguer, dans la
réalité physique observable, ce qui est choisi, inconsciemment en général, par
celui qui parle pour dire ce qu’il veut dire, et ce qui n'est la qu’entrainé par

diverses circonstances. » GFF, p. VII-VIII

En revanche, il est difficile de trouver parmi les classes de moneémes décrites par la
suite celle qui aurait les propriétés de nos particules énonciatives. Rappelons ici ce que dit
Martinet a propos des parties du discours :

«Les classes de monémes ressemblent a ce quon désignait
traditionnellement comme les “parties du discours”. En renongant a ce terme,
nous marquons simplement qu’il n'y a pas de parties du discours valables pour
toutes les langues, et qu'il faut, pour chacune d’elles, distinguer les classes en
fonction de leurs compatibilités particulieres. »

GFF, p. 10

Hélas, aucun de nos exemples types de particules énonciatives n’est décrit en
termes de monémes. En fait, pour pouvoir en dire quoi que ce soit en terme de classe, il
faudrait admettre que la description d’une langue ne peut pas commencer par la premiere
articulation qui se fait au niveau des énoncés mais qu’il y a encore probablement un
niveau hiérarchiquement supérieur, le niveau textuel. Nous aurons besoin d’un contexte
plus large qu’un énoncé pour dégager les propriétés de nos particules énonciatives.

3.4. Le bon usage, 13° édition (1993)

Le bon usage divise les mots en parties du discours en se fondant sur deux criteres :
le critere morphologique et le critere syntaxique. De ce point de vue, il n’y a pas de
différence significative par rapport aux ouvrages cités précédemment. Pourtant, pour une
classification plus fine des mots invariables c’est surtout un troisi¢éme critére (qu’on
pourrait doter de 1’épithéte « pragmatique ») qui fait défaut.

L’occurrence de notre mot-clé « particule » permet bien de suivre 1’évolution du
Bon usage dans les dernieres éditions rédigées par André Goosse. Ainsi, dans la
11° édition nous trouvons le terme dans le paragraphe 145 :
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« Sont invariables : I'adverbe, la préposition, la conjonction et I'interjection.

On donne parfois a ces mots le nom générique de particules. » LBU"

L’¢édition suivante (qui date de 1986), la premiere qui a été refondue par André
Goosse a I’occasion du 50° anniversaire de 1I’ouvrage congu par Maurice Gross, emploie le
terme particules dans le paragraphe 141, dans une note explicative dédiée aux mots
invariables :

« On peut réunir la préposition, les deux espéces de conjonction et
I'introducteur sous le nom de mots-outils. — L’appellation mots grammaticaux
rassemble ces mots-outils, les déterminants et les pronoms ou, d’'une fagons
plus générale, tous les mots dont le réle est plutét grammatical que lexical (il en
employé pour I'ensemble des mots invariables. Mais on trouve aussi des
applications plus restreintes : pour les mots invariables de peu de volume et
non pourvus d’un accent tonique (ne, trés, et) ; pour certains éléments difficiles
a analyser dans des mots composés (ci dans celui-ci ; da dans oui-da), etc. »

LBU™, p. 195

Apparemment, le terme particules n’a pas de contenu strictement délimité et
univoque ; son usage dans ce contexte montre qu’il a peu de commun avec nos particules
énonciatives.

Quelques mots qui pourraient 1’étre se trouvent dans la section intitulée « Les
adverbes de relation logique » :

« 3° Tout de méme “malgré cela” est un emploi abusif du langage familier,
selon I’Acad., mais elle reconnait que le sens premier, équivalant a celui de de
méme, est vieux.

(-..)

“Cependant” : C’était un bon homme TOUT DE MEME [dit la servante a propos
de Vautrin, que la police vient d’arréter] (BALzAC, Goriot, p. 228). — Ce départ
est facheux. Nous nous en tirerons TOUT DE MEME (GAUTIER, Cap. Fracasse, VI).
— « Donne-lui TOUT DE MEME a boire », dit mon pére (HUGO, Lag., XLIX, 4). —
Ruisselant d’une certaine intelligence, ils étaient laids TOUT DE MEME (BARRES,
Dérac., p. 309). — Elle relut sa lettre. Il lui sembla que, si elle avait réfléchi, elle
ne laurait pas écrite comme cela. Elle la trouvait gentille TOUT DE MEME
(HERMANT, Serge, VI). — Celui qui ne l'attirait plus, Fabien TOUT DE MEME savait
qu’ll était la (MAURIAC, Mal, p. 64).

Pour quand méme [tiré de la locution conjonctive de subordination], I'’Acad.
ne fait aucune réserve.

Elle ne signale pas que quand méme, comme d’ailleurs tout de méme,

74



peuvent avoir un sens adversatif fort atténué et signifier “il faut 'avouer, a vrai
dire” : Une nuit de réflexion, c’est QUAND MEME frop peu (DUHAMEL, Semailles au
vent, p. 79). — Il a une belle tournure, TOUT DE MEME, notre Jean (MAUPASS.,

Pierre et Jean, IX). » LBU™, p. 1471

Dans Le bon usage, nous n’avons pas trouvé d’exemples équivalents a nos
particules énonciatives voyez-vous, eh bien, décidément. C’est dommage que sa structure
descriptive et son plan de rédaction ne donnent pas d’espace a ces phénomenes discursifs.

3.5. Riegel, Grammaire méthodique du frangais (1994)

Parmi les ouvrages sur le frangais la Grammaire méthodique du francais (GMF)
ressemble par son caractére le plus a la grammaire du tchéque dite « scientifique »
Mluvnice cestiny (voir C.2.9). D’ailleurs, les auteurs eux-mémes s’expriment au sujet des
destinataires de I’ouvrage dans I’avant-propos :

« La Grammaire méthodique du frangais est destinée a tous ceux que leurs
travaux ou leurs activités aménent a aborder le frangais contemporain dans une
optique résolument linguistique : étudiants et enseignants de frangais, de

linguistique générale ou de langues étrangéres. » GMF, p. XV

A D’instar de Saussure et de la tradition post-saussurienne, on y oppose les termes
langue (institution sociale et moyen de communication commun a ses usagers) et discours
(toutes les réalisations individuelles résultant de 1’utilisation de ce systéme), le principe de
la double articulation est rappelé, puis cinq composantes de la grammaire au niveau de la
premicre articulation sont définies: phonologique, morphologique, syntaxique,
sémantique et pragmatique.

Les auteurs de la GMF résument les approches de la description des unités de la
premicre articulation comme suit :

« La phrase est un assemblage d’éléments définis par leur nature (ils
appartiennent a différentes classes grammaticales) et par leur fonction (ils
jouent des roles spécifiques dans 'organisation d’ensemble de la phrase). Ces
deux notions fondamentales se retrouvent dans les approches linguistiques
modernes sous des dénominations partiellement ou totalement différentes. »

GMF, pp. 105-106

Plus loin, nous trouvons quelques commentaires dédiés a la répartition des
constituants ultimes de I’analyse en constituants immédiats en neuf parties du discours
« traditionnels » : le nom, I’article, I’adjectif, le pronom, le verbe, [’adverbe, la
préposition, la conjonction et I’interjection. Une partie du discours est une classe de mots
ou un type de mots vérifiant une ou plusieurs proprié¢tés communes, a base des critéres
notionnels, morphologiques et syntaxiques. En plus, pour compléter I’analyse du
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comportement des mots dans la phrase, on parle de leur sous-catégorisation (syntaxique et
sémantique).

L’unique chapitre qui contient quelques exemples qui font penser aux particules
énonciatives est celui qui concerne la description de I’adverbe. Le début du chapitre nous
indique pourquoi il en est ainsi : « Les adverbes forment une catégorie résiduelle ou 1’on
range traditionnellement les termes invariables qui ne sont ni des prépositions ni des
conjonctions ni des interjections. »”> Parmi les propriétés qui leur sont propres, nous
trouvons I’invariabilité, le caractere généralement facultatif et la dépendance par rapport
a un autre ¢lément de la phrase.

Par rapport au sujet de notre propre recherche, deux types d’emploi des adverbes
sont particulierement intéressants, ceux que la GMF décrit dans le chapitre sur
I’interprétation sémantique des constructions adverbiales : la modification globale de la
phrase ou de l’énoncé et la marque d’une propriété globale de la phrase. En fait, on y
expose les propriétés syntaxiques et sémantiques qui rappellent les propriétés des castice
présentées plus haut (¢f- C.1). Or, comme cdstice tchéques partagent ces propriétés avec
les adverbes de phrase (vétna piislovce), ce n’est pas surprenant. Afin de voir bien clair
a quoi GMF renvoit par ces termes, il convient de citer le passage donné :

» La modification globale de la phrase ou de I’énoncé

Lorsque les adverbes se comportent comme des compléments
circonstanciels, ils peuvent entretenir trois types de rapports avec le reste de la
phrase :

e enemploi « scénique » (...)

e comme adverbes de commentaire phrastique (ou prédicats de
phrase), ce sont des compléments modalisateurs d'une phrase
assertive, positive ou négative (...). lls précisent le degré de réalité que
le locuteur assigne au contenu propositionnel du reste de la phrase
(probablement, peut-étre, sans doute, etc.) ou I'évaluation qu’il en fait
(heureusement, naturellement, paradoxalement, bizarrement, etc.).

e dans un emploi parallele au précédent, 'adverbe de commentaire
énonciatif est employé pour caractériser non pas le contenu de la
phrase (ce qui est dit), mais I'acte méme de la proférer (le fait de dire).
Ainsi 'adverbe franchement n’a pas la méme interprétation énonciative
selon qu’il se greffe sur un acte assertif (il caractérise le dire du
locuteur) ou interrogatif (il caractérise la réponse attendue de
l'interlocuteur) :

(1) Franchement, il a agi comme un tartuffe.
= (1a) Je dis franchement [= pour parler franchement] qu’il a agi
comme un tartuffe.

(2) Franchement, as-tu lu le livre en entier ?
= (2a) Dis-moi franchement [en toute franchise] si tu as lu le livre
en entier ?

Ces adverbes (sérieusement, honnétement, simplement, etc., mais aussi ceux
qui comme schématiquement, en résumé, etc. caractérisent la fagon de dire)

2 GMF, p. 375
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apres le verbe (Il a agi franchement a un sens différent), ils sont nettement
séparés du reste de la phrase par une pause ou une rupture intonative. lls ne
constituent jamais le propos de la phrase et restent toujours hors de portée de
la négation (...).

» La marque d’une propriété globale de la phrase

e les uns indiquent le type de la phrase et lui conférent une valeur
illocutoire  (éventuellement dérivée): interrogative (Est-ce quiil
viendra ?), négative (Il ne viendra pas), exclamative (Comme il est
beau !) ou optative (Pourvu qu'il ne vienne pas). Absolument (fam.) et
du tout soulignent la négation phrastique ou la quantification nulle d’'un
constituant : Je n‘aime pas du tout/ absolument pas cette biere — Je
nai pas du tout de nouvelles — Il n‘a absolument aucun remords.
Inversement, bien peut souligner I'assertion positive : C’est bien lui ;

e d’autres, comme c’est pourquoi, en effet, ainsi, aussi, néanmoins, (au)

sémantico-logiques de la causalité, de I'opposition, de la concession,
de la justification, etc. Dans certains de ces emplois, ils ont un
fonctionnement analogue a celui des conjonctions de coordination : //
prétend bien connaitre Jean, mais / pourtant il ne I'a vu qu’une fois ;

e dautres imposent a la phrase une orientation argumentative.
Lorsqu’il accompagne une question partielle (Quel est son nom,
déja ?), un adverbe comme déja laisse entendre que le locuteur a eu
connaissance de la réponse a un moment antérieur a I'énonciation de
la question, mais qu’il en demande la confirmation pour des raisons
pragmatiquement variables (oubli, incertitude). Méme donne a un
argument une force supérieur a tous ceux qui ont été évoqués ou
auraient pu I'étre : Il a méme visité la Chine.

e Les adverbes de balisage textuel (d’abord, ensuite, puis, alors, enfin,
finalement, premiérement, deuxiemement, etc.) soulignent
I'organisation générale du discours et facilitent I'orientation du lecteur
dans sa progression (...).

Remarque. — Ce classement sémantique schématique rend compte des multiples
restrictions combinatoires entre les adverbes et les éléments qu’ils modifient : Je taimerai
*tres/*trop/*moins toujours — Evidemment, il a échoué/ *Evidemment, est-ce qu'il a échoué ?. 1|
explique également la possibilité de cumuler des adverbes de fonctions différentes autour d’un
méme pivot sujet-verbe. Dans Aujourd’hui, il conduit probablement beaucoup moins vite,

aujourd’hui est un adverbe scénique et probablement un adverbe de commentaire phrastique ;
vite modifie le verbe et est modifié par moins, lui-méme modifié par beaucoup.

GMF, pp. 378 — 380

Les définitions des castice et des adverbes qui marquent une propriété globale de
la phrase témoignent d’une ressemblance évidente en plusieurs points: la « couleur
énonciative », les propriétés syntaxiques semblables, une ressemblance fonctionnelle
possible sur le plan logico-sémantique. Ainsi, méme en francais, des traits typiques de
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certaines particules énonciatives tchéques ont €té¢ reconnus et décrits. Il se peut donc que
le phénomene existe dans les deux langues.

En plus, la GMF rend déja compte des travaux de Ducrot et Anscombre et elle
introduit ici la notion de I’orientation argumentative. Elle est évoquée encore une fois plus
loin, dans la définition des connecteurs argumentatifs :

« Les connecteurs argumentatifs marquent diverses relations entre les
parties d'un texte. lls s’emploient souvent en association, dans le cadre d’'un
raisonnement ou d’une argumentation suivie (les progressions or — donc ou
certes — mais sont fréquentes). lls peuvent en outre marquer l'orientation
argumentative vers une certaine conclusion (...). »
GMF, p. 619
Cet aspect logico-sémantique rappelle I’analyse de Komarek et ses endocentrické
castice, le concept qui a inspiré ¢également Danes car il reléve du méme plan d’analyse.
GMF n’oublie pas de classifier les « petits mots » qui parsément la communication
(hein, n’est-ce pas ?, bon, vous voyez, vous savez,...). lls sont appelés phatemes parce que
leur fonction est « d’attirer ou de maintenir ’attention d’autrui ». Selon GMF ils jouent
« le role de ponctuation du discours oral »”°.

3.6. Wilmet, Grammaire critique du francais (1997)

Nous terminons le parcours des grammaires avec la Grammaire critique du
francais. Elle permet d’acquérir une bonne vision de 1’ensemble parce que son approche
critique prend en compte les positions prises par les différents grammairiens. Marc
Wilmet opte pour I’approche sémasiologique :

« J'ai donné priorité au sens, mais I'axiome n’empéche jamais d’interroger
les formes, qui fournissent, a leur rang, des indices précieux. »

GCF, p. 8

Quant a la question des plans de description de la langue, Wilmet cite plusieurs
possibilités de découpage de la langue :

« Une langue est un continuum, un tissu uniforme aux mailles serrées. Les
linguistes n'’en ont pas moins essayé de pratiquer plusieurs découpages
récursifs : 1° le texte, 2° la phrase, 3° le syntagme, 4° le mot, 5° le son ou le

phonéme... » GCF, p. 34

Au tout début du livre, il rappelle deux podles de I’¢tude de la langue — la
linguistique du texte et la phonétique. Pour notre travail, une remarque de Wilmet sur la
linguistique textuelle est assez pertinente :

> GMF, p. 36
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« (...) Confinant a la stylistique littéraire, elle sort un peu de notre domaine,
sauf en ce qui regarde les anaphoriques, les “connecteurs” ou la linguistique

conversationnelle. » GCF, p. 34

Bien entendu, c’est surtout le terme connecteur qui nous intéresse. Voici un
passage dédié a ce terme qui se situe a la limite du plan textuel et du plan de la phrase :

” o«

« Connecteurs, subsumant les anciens “mots de liaisons”, “conjonctions de
coordination” et autres “adverbes initiaux de phrase”, voire “conjonctions de
subordination” et “pronoms relatifs” (...), est un de ces mots magiques par
lesquels la linguistique moderne croit assurer son prestige en méme temps
gu’elle se débarrasse de problémes grammaticaux génants (...). »

GCF, p. 34

Donc nous avons affaire ici @ un phénomene situé de par sa nature juste a la limite
de deux plans de description possibles. Dans le contexte de 1’étude des castice, la
description, quoique trés succincte, rappelle les connecteurs de Danes et les connecteurs
d’addition (pripojovaci konektory) décrits dans Mluvnice cestiny 3. La Grammaire
critique du frangais ne dépassant pas le cadre de la phrase, elle ne peut pas nous donner
une image du fonctionnement de connecteurs.

Pourtant, il est assez significatif de trouver quelques références a ce propos au
début du livre (quand on délimite I’objet de 1’étude) et a sa fin, dans le chapitre dénommé
De la phrase au texte. Pour ébaucher d’autres perspectives de la description linguistique,
Wilmet mentionne les concepts de la cohésion et de la cohérence, situés aux confins de la
grammaire :

« L’unanimité est loin de régner autour des deux termes. D’aucuns ont de
la cohésion une vision dynamique, qui épouse le déroulement du texte ; et de la
cohérence une vision statique, résultant du texte construit ; d’autres opposent
cohérence externe (I'adéquation du texte a la réalité) et cohésion interne (la
vérité intrinséque du texte). Riegel, Pellat et Rioul préférent abandonner la

distinction (1994 : 603). » GCF, p. 34

Afin de montrer la complexité d’une analyse linguistique, la Grammaire critique
du fran¢ais se termine dans ’esprit de la citation d’Adam (1990, p. 12) : « La question
essentielle est ainsi posée : 1’analyse linguistique “pure” est-elle encore possible quand
sont franchies les limites morpho-syntaxiques de la langue comme systeme ? »

Notre tache ne nous permet pas de limiter nos observations au cadre phrastique. Au
contraire, il nous faut trouver des outils qui nous permettrons de le franchir a notre aise
dans le seul but : présenter une description solide d’un phénomeéne qui se situe selon tous
les indices présentés jusqu’ici a la frontiére entre le plan syntaxique et le plan textuel, au
niveau du discours. Nous allons donc essayer de tirer quelques observations utiles des
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¢tudes qui ont choisi comme 1’objet de 1’é¢tude le discours ou les formes qui y sont
propres.

3.7. Roulet et alii, L’articulation du discours..., 2 éd. (1987)

Partant de 1’hypothése que les connecteurs doivent participer a ’articulation du
discours, nous avons consulté le résultat des recherches d’Eddie Roulet. Il situe son travail
L’articulation du discours en frangais contemporain a ’intersection de plusieurs courants
de pragmatique ce qui nous permet d’enrichir notre sujet d’un autre aspect que nous
trouvons trés important. Selon ses propos, parmi tous les courants pragmatiques, Roulet
est « le plus influencé » par la théorie de 1’énonciation de Ducrot et Anscombre (et les
travaux du Groupe A-1 de Genéve) car celle-ci « dépasse la description d’actes de langage
1solés pour étudier les enchainements d’actes dans le discours, ainsi que les connecteurs
argumentatifs qui marquent ces enchainements »**. A la lumiére de cet aveu, on comprend
facilement pourquoi les connecteurs argumentatifs occupent une position centrale dans
son livre sur I’articulation du discours. Lui-méme le confirme :

« Mais ce qui nous intéresse, comme l'indique le titre de cet ouvrage,
c’est moins ces constituants du discours a différents niveaux que leurs
différents modes d’articulation (en particulier illocutoire et interactif) et les
marques linguistiques de ces articulations : les connecteurs pragmatiques. »

ADFC, p. 5

Le chapitre 2 est entiérement consacré aux connecteurs pragmatiques. Trois
principaux types de connecteurs pragmatiques y sont décrits : les marqueurs de fonction
illocutoire (marqueurs métadiscursifs), les marqueurs de fonction interactive (connecteurs
interactifs) et les marqueurs de structuration de la conversation.”” Nous allons nous
intéresser aux marqueurs de fonction interactive, répartis selon les critéres pragmatiques
en trois groupes :

— ceux qui marquent une relation entre argument(s) et acte directeur (car,
donc, d’ailleurs),

— ceux qui marquent une relation entre contre-argument et acte directeur (bien
que, mais, quand méme),

— ceux qui subordonnent rétroactivement des interventions antérieures a un
nouvel acte directeur avec une fonction de réévaluation (finalement, au
fond, en fait)’°.

La premiere classe permettant de distinguer deux sous-classes, nous recevons
respectivement quatre catégories de connecteurs interactifs: les connecteurs

% Roulet (1987, p. 4)
% Roulet (1987, p. 85)
% Roulet (1987, p. 86)
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argumentatifs, les connecteurs consécutifs, les connecteurs contre-argumentatifs, les
connecteurs réévaluatifs. Roulet constate un peu plus loin : « A cette classification des
usages des connecteurs peut s’ajouter une description purement grammaticale de leur
distribution et de leur structure interne, dont résultera un autre classement. Les deux
classifications ne coincident évidemment pas, mais on peut néanmoins dégager certaines
corrélations entre propriétés pragmatiques et propriétés grammaticales. » ' Et il énumére
cinq catégories syntaxiques d’ou proviennent les connecteurs qu’il étudie :

(1) conjonctions de coordination : mais, or, car ;

(2) conjonctions de subordination : parce que, puisque, quoique, bien que ;
(3) adverbes : effectivement, finalement, certes, donc

(4) syntagmes prépositionnels : en effet, au fond, en fait ;

(5) syntagmes nominaux : somme toute, tout compte fait.

En recourant a la description en termes génératifs, Roulet simplifie cette répartition
en trois grandes classes: les conjonctions (de coordination); les « conjonctions de
subordination » (selon la terminologie traditionnelle) et les adverbiaux’®. En gros, il s’agit
des catégories traditionnelles d’ou proviennent aussi trés souvent les cdstice, issues en
particulier des adverbiaux. En francais aussi bien qu’en tchéque, les adverbiaux sont une
source vivante des connecteurs pragmatiques ; Roulet attribue aux adverbiaux 1’étiquette
d’une catégorie ouverte ce qui est en contraste avec les conjonctions, une catégorie close.

Quant a la corrélation entre les propriétés grammaticales et les propriétés
pragmatiques qui revét pour nous et pour le développement de notre theése un intérét
exceptionnel, Roulet montre assez clairement qu’en francais, les classifications syntaxique
et sémantique ne sont pas suffisantes a elles-mémes pour déterminer les propriétés
spécifiques des connecteurs pragmatiques :

« Les connecteurs pragmatiques appartiennent a plusieurs classes

syntaxiques, et aucune de ces classes n’est constituée exclusivement de

temporelle), de préférence, etc. Il en va de méme pour les conjonctions de
coordination, qui peuvent toutes fonctionner comme connecteurs, mais, a

'exception de or et car, ont aussi d’autres emplois, soumis aux méme

Les connecteurs pragmatiques appartiennent cependant a un type

sémantique unique, qui présente simultanément les propriétés des

T Roulet (1987, p. 113)
% Roulet (1987, p. 115)
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d’'autres __éléments: les adverbes dénumération (deuxiemement,
derniérement, etc.), et de nombreux adverbiaux a valeur temporelle comme
alors, finalement, ensuite, aprés que, avant que, dont beaucoup sont
d’ailleurs aussi des connecteurs. Quant aux conjonctions de coordination,
qui forment une classe syntaxique distincte, elles appartiennent au méme
type sémantique et peuvent elles aussi marquer des relations d’interactivité

ou d’autres espéces de relations. » ADFC, pp. 126 — 127

Afin de proposer une grille de description pour les expressions au centre de notre
¢tude, nous devrons donc adopter une approche complexe. Nous devons conserver la
distinction entre la phrase (nous dirions plutdt le texte) et le discours, la distinction
indispensable si on a affaire aux connecteurs pragmatiques. Roulet montre sa nécessité
dans le passage suivant :

« Il faut tenir compte d’'une autre différence importante entre la structure
du discours et celle de la phrase : un connecteur peut articuler des actes ou
vue de la grammaire, les diverses catégories syntaxiques qui fonctionnent
comme connecteurs pragmatiques coordonnent, subordonnent ou modifient
nécessairement des unités linguistiques explicites, généralement des
propositions, qui ne coincident d’ailleurs pas forcément avec des unités
pragmatiquement pertinentes telles que des actes de langage ».

ADFC, p. 113

Une fois de plus, I’approche de Danes revient a I’esprit. A la différence de Roulet,
Dane§ a préféré abandonner la distinction des plans d’observation (phrase vs texte) au
profit de I’analyse fonctionnelle des connecteurs.

Roulet (1987, p. 93) constate que 'intérét des linguistes pour les petits mots (ou
morphémes) qui sont caractérisés d’un coté par la perte de leurs signification lexicale, de
I’autre co6té par leur «capacité a organiser le discours comme tout, en signalant
I’ouverture et la cloture de plus petites unités » a ét€¢ déclenché par 1’étude de Giilich sur
les « Gliederungssignale » (signaux de structuration)’”. Roulet cite plusieurs appellations
de ces petits mots, employées par les différents auteurs: marques de ponctuation
orale (Bronckart — Schneuwly 1984), appuis du discours (Deloffre 1955, Luzatti 1982) ou
encore [ubrifiants discursifs (Edmondson & House 1981). Ajoutons encore la ponctuation
discursive (Winther 1985). Nous allons suivre de plus pres le terme appuis du discours

% Giilich, E. (1970) : Makrosyntax der Gliederungssignale im gesprochenen Franzésisch. Miinchen, Fincke.
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qu’emploie Luzatti pour voir si ce concept peut nous aider a arriver a I’objectif de notre
these.

3.8. Luzatti — ,,Ben* appui du discours

Dans son article sur I’emploi de ben, afin de justifier I’emploi du terme appui du
discours, Luzatti rappelle d’abord les qualifications existantes des mots dont ben est un

exemple. Celle d’O. Ducrot'”

est selon lui trop basée sur le corpus écrit ce qui empéche
de faire un lien entre eh bien — forme écrite et ben — forme parlée, toutes les deux a
fonctions semblables. Luzatti étudie un corpus parlé ; il préfére la dénomination de

F. Deloffre ;

«La langue parlée, pour des raisons tant rythmiques que
psychologiques (il s’agit a la fois de créer des temps de repos pour le sujet

parlant et de faire appel a [Iattention sans cesse défaillante de

Nous apprenons par Luzatti que Deloffre intégre sous le méme vocable des
expressions comme tenez, oui, allez, la, entendez-vous, voyez-vous, écoutez, que voulez-
vous, tu ne sais pas, au moins, oh ou hélas dont la plupart reléve de 1’écrit et ne réclame
pas la création d’une catégorie grammaticale spécifique a 1’oral.

L’analyse d’un morceau de discours amene Luzatti & distinguer une structure
ternaire tension/condition/résolution dont 1’organisation est marquée par ben. Il affirme
qu’il faut envisager cette structure de maniére trés souple. Pour nous, une autre
observation de Luzatti est intéressante : les différents ¢léments de 1’analyse peuvent étre
facultatifs, renvoyer au contexte ou encore ils peuvent étre sous-entendus. Ce constat fait
penser a 'impératif de Dane§ qui — mené par le besoin de distinguer ce qui est donné de
ce qui est seulement présupposé — recommande trois plans d’analyse sémantique que nous
avons mentionnés sous C.2.7.

Renvoyant & Larthomas'®?, Luzatti reprend la distinction des appuis de discours en
deux types: les articulateurs qui permettent au locuteur de marquer un temps ou de
souligner I’articulation de la phrase ou sa fin ; et les phatiques qui réveillent 1’attention de
I’interlocuteur. Selon Luzatti, on pourrait ajouter aux appuis de discours encore les
idiotismes qui jouent un rdle identique (il donne comme exemple 1’utilisation de
systématiquement). 11 conclut avec la recommandation de consacrer aux appuis de
discours un petit paragraphe dans le chapitre « conjonctions » car ils s’en rapprochent au
niveau de I’oral qui a ses propres « regles de jeu », notamment quand il s’agit de 1’oral
spontané. D. Luzzati finit son analyse de ben par la constatation qui est aussi bien vraie

% Ducrot, O. et alii (1980)
! Deloffre 1955, pp. 428-429
1921 arthomas, P. (1980) : Le langage dramatique. Paris, P. U. F., p. 283.
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pour le tchéque que pour le francais — a condition de remplacer le terme appuis du
discours par le terme castice et choisir un bon exemple concret a la place de ben :

« (...) Il est bien évident qu’il devient difficile d’évaluer le degré de
spontanéité d’'un discours, et I'on est réduit a rechercher les marques
internes de cette spontanéité. Ben, mais aussi les autres “appuis du
discours” ou les constructions dans lesquelles ils s’'insérent apparaissent
ainsi comme les premiéres de ces marques qui dénotent le caractére

spontané d’un discours oral. »

Nous allons terminer notre confrontation des approches des spécialistes
francophones par la présentation de deux monographies qui sont des références majeures
pour la problématique en question. Ils représentent deux courants différents dans sa
description. Une analyse sémantique des connecteurs argumentatifs en frangais (Les mots
du discours) citée depuis longtemps par de nombreux linguistes francophones mais nous
commengons par une autre qui est issue des théories de 1’énonciation frangaises et qui
réunit I’approche linguistique a ’approche pragmatique dans le but de décrire les
particules qui « appartiennent a I’essence méme de la communication humaine »'” (Les
particules enonciatives dans la construction du discours).

3.9. Particules énonciatives dans la construction du discours

La monographie de M. M. Jocelyne Fernandez (1994) représente un regard
francophone des plus complets et récents sur le sujet en question. Spécialiste des langues
finno-ougriennes, attirée par I’étude de ’oral, Jocelyne Fernandez tente de décrire la
classe des « marqueurs de discours » tout en s’appuyant sur les exemples tirés des
différentes familles de langues. Pour délimiter les particules énonciatives, elle combine
I’approche linguistique avec ’approche pragmatique ; consciente de la quasi-impossibilité
de saisir un si vaste ensemble de formes par une définition, elle préfére n’indiquer que les
« symptomes » mis en valeur par les deux approches dont la relation envers les
particules énonciatives (PEN) est décrite de la fagon suivante :

« 1/ L'approche linguistique (...) souligne l'invariabilité des PEN et I'intérét
du sous-groupe des « particules expressives » (All. Abténungspartikeln) par
lesquelles le locuteur s’efforce de moduler son message (dispositions d’esprit
et jugement) tout en clarifiant la relation interlocutive. Les particules
expressives ont pour particularit¢ d’étre homonymes d'autres mots
(conjonctions, adverbes, adjectifs...), et d’étre syntaxiquement facultatives ;

2 | Lapproche pragmatique (...) établit une définition prototypique

universelle sur la base de critéres a la fois structurels et fonctionnels. Une

19 Citation d’A. Wierzbicka reprise dans Fernandez (1994, p. 4).
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PEN doit satisfaire aux deux aspects, c’est-a-dire étre dépourvue de sens
propositionnel, qualifier le processus d’énonciation plutét que la structure des
énonces, et ancrer les messages du locuteur dans ses attitudes (/sentiments)
de fagon indirecte ou implicite. Le terme de PEN est réservé aux
manifestations verbales de cet ancrage, qui peut s’effectuer par ailleurs par

des moyens gestuels ou prosodiques. » PEN, p. 5

Dans le second plan, Jocelyne Fernandez sous-catégorise les particules
énonciatives (PEN) entre les PEN nucléaires (qui ont des fonctions précitées et sont une
classe relativement fermée dans chaque langue) et les PEN périphériques (qui ont des
emplois « propositionnels » et sont une classe ouverte). L’auteur rappelle également que
la caractérisation universelle des particules énonciatives insiste sur la modalité et sur le
domaine de leur pertinence transphrastique qui combine les aspects de cohésion
(formelle) et de cohérence (sémantique).

Le terme choisi pour désigner 1’objet de I’étude est justifié a maintes reprises. 11
est motive par la « contradiction inhérente a ces €léments : 1égereté a la fois phonique et
syntaxique (mots brefs, encore réduits par la prononciation familieére, classement
fluctuant dans le grammaires) vs importance pour le fonctionnement discursif »'**. Le
concept de particule se référe a un processus fondamental d’organisation du discours ;
Jocelyne Fernandez attribue aux particules énonciatives des taches comparables a celles
des formants au niveau morphosyntaxique.

Quant a la catégorisation en termes de parties du discours, plusieurs traits propres
au phénomene (dans I’oral spontané, les PEN sont extrémement fréquentes — en francais
alors, bien, bon, voila, enfin... ; une seule particule peut avoir simultanément plusieurs
valeurs ; absence du référent précis'”) montrent la quasi-impossibilité de cette
entreprise. D’ailleurs, la difficulté peut s’expliquer en partie par le procédé de la genése
d’une des classes essentielles de particules. Les PEN périphériques peuvent étre
rapprochées d’autres ¢léments de la langue (adverbes circonstanciels, pronoms
démonstratifs et conjonctions notamment), dont elles représentent une variante
« désémantisée ». Jocelyne Fernandez parle de « I’usure » des lexémes (le mot « plein »
se vide de son sens et se réduit a une particule ou a un affixe lui-méme bientot réinvesti
d’une fonction grammaticale). Cela rejoint le constat dédié¢ aux particules énonciatives
par M. Grepl qui range la « particulisation » dans la ligne « des autres procédés de
|’“~ivation” dont la parole est parsemée (adjectivation, substantivation...) »'%.

Le discours mentionné dés le début du livre comme le cadre principal pour
¢tudier les particules énonciatives et 1’oralit¢ en général imposent la redéfinition du
cadre d’analyse. Il faut franchir les limites de la phrase, unité essentiellement de 1’écrit,

1% Jocelyne Fernandez (1994, p. 3)

193 « 11 est impossible d’attribuer un référent précis a ces mots si I’on ne connait pas les actants et le cadre spatio-
temporel de 1’énonciation. » Cervoni (1987, p. 27)

1% Grepl (1989, p. 95)
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et préter plus d’attention aux traits utilisés pour €tudier les langues a tradition orale :
rythme et tempo, la pause, l’intonation. Jocelyne Fernandez rend compte des
phénomenes prosodiques autres que les pauses (intonation, rythme, débit) « lorsque leur
role est jugé significatif pour une interprétation processuelle des particules
énonciatives »'”’. Elle ouvre ainsi le débat qui concerne d’une part les particules, d’autre
part D’analyse transphrastique qui, a son tour, renvoie a plusieurs sujets sous-
jacents (dont la ponctuation discursive entre autres), et amene Jocelyne Fernandez
a poser les criteres d’identification des PEN qui doivent étre autres que morphologiques
et syntaxiques :

« On entendra par particules de petits mots que I'on considére ne pas
influer sur le sens propositionnel de I'énoncé, mais lui apporter un sens
supplémentaire — encore que décisif pour linterprétation. Il existe de
nombreuses dénominations de sous-catégories de particules en fonction
des criteres retenus, parmi lesquelles on mentionnera : 1 / les particules
étudiées en fonction de leur position ou distribution. Les particules
enclitiques par exemple se rattachent a un autre mot de I'énoncé sans que
cela implique obligatoirement une modification de son sens (unitaire) (...) ;
2 | les particules de degré signalent, en le focalisant, le rangement du
constituant auquel elles ont incidence (et de ses alternatives) dans une
échelle de degrés. Ces particules jouissent en pragmatique francophone de
faveurs particulieres, grace a la théorie logico-argumentative : du moins,
surtout, méme, quand méme... 3 / Au troisieme groupe, celui des particules
« modales », ont été consacrées des études variées, sous l'impulsion

notamment d’un linguiste allemand, H. Weydt. » PEN 1994, p. 31

En dépit de I’hétérogénéité des critéres retenus par 1’analyse du discours et des
dénominations variées (« particules/marqueurs/ponctuateurs » — « discursifs/énonciatifs/
modaux/expressifs » etc.), Jocelyne Fernandez cite deux sous-catégories qui font la
quasi-unanimité des linguistes :

« 1/ des particules de nature textuelle, proches des connecteurs (et I'on
sera amené a traiter d’'une classe mixte de « conjonctions-particules ») qui
relient entre elles des parties du texte (propositions, phrases, énoncés, tels
additive et de consensus, fi. —kin et —hAn), et d’autres marqueurs textuels
tels les signaux de bornage (fr. bon, bien, fi. niin « alors, eh bien »), les

marqueurs de changement thématique (sinon, autrement), les procédés de

17 Jocelyne Fernandez (1994, p. 51)
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mise en doute de la véracité de I'expression (enclitiques équivalant

a « parait-il » dans de nombreuses langues) ;

2/ des particules interpersonnelles, qui impulsent et régulent le
processus interactif. Exemples : les éléments fixateurs d’attention tfu vois,
regarde, écoute, les expressions de « réserve » assez, plutét, quelque part,
et les procédés d’« atténuation », plus difficiles a caractériser du point de
vue fonctionnel, telles certaines particules enclitiques des langues
particulaires, ex. fi. —hAn, -pA(s) qui vont atténuer la force illocutoire de

I'énonceé (ordre > suggestion, etc.) » PEN 1994, p. 31

Avant de passer a la partie analytique de sa monographie, Jocelyne Fernandez fait
une remarque pertinente qui essaie d’indiquer la raison pour laquelle les particules
énonciatives ont longtemps été ’objet d’une certaine indifférence de la part des
linguistes. Elle invoque 1’origine des linguistes ainsi que la nature de la langue a partir
de laquelle ils élaborent leurs théories. En parlant du role des PEN dans les langues indo-
européennes, elle met 1’anglais — avec lequel on a travaillé le plus — d’un coté, les
langues slaves et I’allemand de 1’autre. Elle constate : « Le fait que la majorité¢ des
travaux qui font autorité aient ét€ consacrés aux langues slaves et a I’allemand n’est pas
fortuit. (...) » Pour illustrer la richesse de I’allemand et du tchéque en particules
énonciatives, il suffit de mettre cote a cote la phrase de Kafka que Jocelyne Fernandez a

reprise a H. Weydt'® :

Aber denn doch wohl nicht gar so sehr.

1'” qui témoigne du méme phénoméne en tchéque (nous avons

et ’exemple de M. Grep
rajouté les indices aux particules énonciatives pour mettre bien en évidence leur
quantité) :

Ale, vzdyt, pfeces jen, mize bohudiks ig tak; jeStég snadg délat treba,o aspony; hlidace.

(Mais enfin, grace a Dieu il peut encore travailler au moins comme un surveillant.)

Le passage dédi¢ au francais dans le chapitre analytique mentionne plusieurs
approches linguistiques des connecteurs pragmatiques et des marqueurs de structuration
de la conversation. Nous avons déja traité¢ du conversationnalisme genevois (C.3.7) situé
a Dintersection de plusieurs courants de recherche pragmatiques. L’originalit¢ de la
théorie de 1I’argumentation, d’ou provient le premier des termes cité, fait 1’objet du point
suivant.

Jocelyne Fernandez propose plusieurs définitions qui semblent toucher le cceur du
sujet. Son travail comparatif montre que malgré la réalisation sous formes différentes

198 Extrait du Proces, cité par H. Weydt et al., Kleine deutsche Partikellehre, Introduction, p. 7
19 Grepl (1989, p. 96)
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(suffixes, mots, souvent avec des traits prosodiques particuliers), le phénomene décrit est
trés largement répandu sinon universel. De grandes lignes de description nous sont
offertes. Cependant, I’apport le plus remarquable pour le développement de notre thése
consiste dans la mise en évidence de I’oralité comme facteur de grande importance pour
la compréhension et donc pour la description des particules énonciatives.

3.10. Les mots du discours

L’ceuvre collective sous la direction du sémanticien Oswald Ducrot regroupe
plusieurs études de cas qui sont basées sur la théorie de ’argumentation de Ducrot et
J. C. Anscombre. Jocelyne Fernandez dit a propos de cette théorie qu’elle en retient
I’idée centrale, « a savoir la thése de I’existence, pour certains éléments au moins de la
langue, d’une fonction argumentative qui ne se laisse pas réduire a leur contenu
informatif ». Elle refuse 1’assimilation des particules €nonciatives aux connecteurs et
opérateurs, désignés parfois comme « les mots du discours » :

« Aucune des études de détail impulsées par la théorie n’est étrangére
a notre problématique. Difficile pourtant d’assimiler les connecteurs et les

opérateurs en question a nos particules énonciatives (...). »  PEN 1994, p. 91

Nous ne pouvons que confirmer la différence des deux approches quant aux
objectifs poursuivis. Probablement, c’est aussi la raison du refus aussi catégorique de la
dénomination commune du phénoméne de la part de Jocelyne Fernandez. Pourtant, les
deux théories se rejoignent plusieurs fois dans le choix des expressions analysées. Ce
n’est pas surprenant vu le cadre dans lequel on se trouve et qui est tres bien décrit par
Ch. Sirdar-Iskandar dans I’introduction du chapitre 5 des Mots du discours :

« Dans la perspective d’'une théorie des actes de langage, l'interjection
ne peut plus étre considérée comme un phénoméne marginal ou
insignifiant. Elle acquiert un statut central : c’est le lieu privilégié ou se
marque l'interaction des individus. Cette interaction de I'énonciateur et du
destinataire dans I'énoncé se manifeste de plusieurs fagons. Par 'emploi de
certaines interjections a valeur modalisatrice, I'énonciateur peut adopter
des attitudes, jouer des rdles; ces interjections lui fournissent tout un
assortiment de personnages: étonné (Tiens!), heureux (Chic!, Tant
mieux !), scandalisé (Oh !), soulagé (Ouf !; Enfin !, Ah !). L’énonciateur peut
également se présenter comme agissant sur autrui en le faisant entrer dans
son jeu, en le forcant en quelque sorte a tirer une conclusion qu’il
a lui-méme déterminée a l'avance; c’est le role que remplissent les
morphémes interjectifs a valeur argumentative comme La !, Tiens, tiens !,
Heureusement !, Malheureusement !, Eh bien ! »

Ducrot (1980, p. 161)
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Plus loin, nous trouvons une référence a la fonction phatique de Jakobson. La, ou
I’auteur de 1’étude tache de montrer que 1’expression ek bien, située au centre de son
attention, fait plus que « maintenir le contact » entre les interlocuteurs.

« Elle "force le destinataire a poursuivre le dialogue". Cette propriété du
phatique se trouve dans toute expression argumentative, puisque le propre
d’'une telle expression est de prétendre obliger le destinataire a tirer des
conséquences, c’est-a-dire a admettre implicitement un certain discours. »

Ducrot (1980, p. 181)

Comment définir alors le role des mots du discours dans leur ensemble ? Les
connecteurs « articulent » les éléments sémantiques qui fonctionnent soit comme
arguments, soit comme conclusion. Ils peuvent étre de diverses natures: des
propositions, des actes illocutoires, des actes d’énonciation... Mais ils doivent toujours
étre distingués des énoncés grace auxquels on les repére. Ces derniers sont définis
comme des segments discursifs matériellement réalisés dans la surface du texte.'"

A plusieurs reprises, Ducrot rappelle I’importance de la notion de polyphonie
pour le développement de la théorie de 1’argumentation. Il s’agit de distinguer entre le
locuteur et I’allocutaire pour I’énonciation d’une part et 1’énonciateur et le destinataire
pour les actes illocutionnaires d’autre part. L’analyse des connecteurs argumentatifs se
fait sans distinction explicite entre 1’oral et 1’écrit — on étudie les énoncés pour avoir
acces aux relations entre les unités sémantiques véhiculées par les connecteurs.

La théorie de I’argumentation que les auteurs « ne cessent (...) d’appliquer, de
détruire, de reconstruire » est une théorie « évolutive »'!'. 1l convient donc de la
regarder dans son stade ultérieur qui contient déja le concept des « topoi ». Jocelyne

Fernandez en offre un excellent résumé :

« On distingue dans I'exercice de la fonction argumentative quatre
opérations principales : linférence, la visée argumentative, [|'acte
d’argumentation, [l'orientation argumentative. Deux autres définitions
concernent les morphémes qui réalisent des fonctions argumentatives.
al Les connecteurs argumentatifs sont des signes qui peuvent relier deux
ou plusieurs énonceés, en assignant a chacun un réle particulier dans une
stratégie argumentative unique : donc, par exemple, fait de I'énoncé qui
précéde le lieu d’'un acte d’argumentation dont la conclusion est donnée par
I'énoncé suivant. b/ L'opérateur argumentatif (ne... que, presque, des, etc.)
a pour champ d’application un énoncé unique, ou, plus exactement, la
phrase (entité de langue) réalisée par cet énoncé. Un morphéme X est un

opérateur argumentatif s’il y a au moins une phrase P telle que

"% Ducrot, O. (1980, p. 193)
" Ducrot, O. (1988, pp. 131— 132)
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lintroduction de X dans P produit une phrase P’, dont le potentiel
d’utilisation argumentative est différent de celui de P. (...) On distingue en
outre, parmi ces principes, un sous-ensemble de régles qui possédent des
structures sémantiques spécifiques, appelées « topoi»: les topoi
entretiennent un rapport trés étroit avec les opérateurs argumentatifs, ils
expliquent la fagon dont ces derniers déterminent, indépendamment des
données informatives (conditions de vérité), les possibilités argumentatives

des phrases. PEN 1994, p. 90

Grace a ses outils précis, la théorie de ’argumentation permet de comprendre un
mécanisme subtil de 1’argumentation qui est véhiculé par les mots du discours.
L’originalité de I’approche et son cadre spécifique n’excluent pas pour autant d’utiliser les
résultats de ces analyses quand ils concernent les mots qui nous intéressent.
Malheureusement, nous ne pouvons en rendre compte que marginalement car I’étude des
particules énonciatives francaises et leur traduction en tcheque se réaliserait dans le sens
inverse par rapport a celui que nous avons retenu.

Pour compléter notre panorama terminologique au sujet des petits mots qui servent
a organiser le discours, il manque le terme particule narrative employé par Harald
Weinrich dans sa Grammaire textuelle du francais. 11 apparait dans le contexte de
I’analyse de la structure temporelle d’un morceau de discours (« petit récit oral transcrit a

112

partir d’un enregistrement » ). Weinrich attribue aux particules la propriété de

caractériser la structure du récit au méme titre que les formes temporelles :

moins que les occurrences temporelles de I'imparfait et du passé composé
réunies. Dans le détail ce sont les formes suivantes : alors (9), et puis (7),
puis (1), puis alors (1), enfin (1). On ne discerne pas une loi stricte
organisant la répartition de ces différentes formes sur le récit, mais tout de

méme des tendances. » GTF, p. 137

Partis de 1’appellation d’un phénomene (pour éviter de dire « catégorie ») connu en
tchéque comme cdstice, et refusant la traduction littérale du terme, nous retombons donc
sur I’appellation particule (narrative).

Plus importante que 1’aspect terminologique du probléme est la preuve qu’en
frangais aussi, il y a un ensemble de moyens lexicaux qui sont utilisés d’une fagon
semblable a I’emploi des cdstice. La variété de fonctions attribuées a de nombreux « petits
mots » par les linguistes précités témoigne de la complexité de la question.

12 Weinrich 1986 : 136
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A la différence de la tradition tchéque, les linguistes francophones ne disposent pas
d’un terme claire et univoque pour désigner cet ensemble — aussi divers en frangais qu’en
tchéque du point de vue purement grammatical. Il nous manque donc plusieurs travaux
qui fourniraient une conception générale, une vision d’ensemble du phénomeéne, et
offriraient a notre disposition un cadre convenable a la comparaison du tchéque et du
frangais sur ce point.

4. Etude empirique paralléle

La confrontation des travaux sur le tchéque et sur le francais a montré que le
phénomene des castice/particules énonciatives a déja suscité de 1’attention des deux cotés,
quoique sous des dénominations différentes. La variété des cadres théoriques appliqués
entraine la remise en question des points de I’analyse dont on ne douterait pas sans
I’ouverture vers une tradition linguistique différente.

Ainsi, les études centrées sur le frangais évoquent plus souvent la distinction entre
I’oral et 1’écrit, elles s’intéressent surtout au discours (Roulet, Luzatti, Jocelyne
Fernandez, Weinrich) ; la Grammaire méthodique du fran¢ais mentionne la ponctuation
du discours oral. Par conséquent, la pragmatique joue un role important et elle est donc
explicitement citée plus souvent que dans les travaux tcheques (Riegel, Roulet, Jocelyne
Fernandez). Toute une méthodologie est développée pour rentrer dans les détails de la
description sémantique (Ducrot) de certains connecteurs.

Il est moins difficile que prévu de trouver les points d’intersection des travaux
tchéques avec les travaux sur le frangais relatifs aux cdastice/particules énonciatives.
Décrire un ensemble incohérent de formes qui partagent certaines fonctions — d’ou la
richesse des points de vue sur la question —, est la difficulté partagée par les linguistes des
deux camps. Il est d’autant plus étonnant de constater a quel point ressemblent certaines
descriptions qui visent pourtant deux langues typologiquement non apparentées. En voila
plusieurs exemples tirés des passages cités jusqu’ici:

On parle de « formes dépourvues de sens objectif » en frangais et des « mots sans
contenu sémantique » en tcheque. Il y a question de la « classification des connecteurs »
chez Roulet, Danes lui-méme étudie les connecteurs. En parlant du frangais, Roulet dit
qu’il n’y a aucune propriété syntaxique qu’on puisse associer aux seuls connecteurs
pragmatiques — et un des rares points ou les travaux tchéques se croisent, c’est justement
la particularité des castice quant a leurs propriétés syntaxiques. Sur le plan textuel, la
question des connecteurs (pragmatiques) mene dans les deux langues a les mettre en
rapport avec la cohérence/cohésion du texte.

Malgré certaines similitudes dans la description des cdastice en tchéque et des

particules énonciatives en frangais, il est difficile de trouver un cadre commun aux deux
langues dans lequel nous pourrions travailler en paralléle avec le méme phénomene. A la
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lumiere des travaux présentés, nous croyons donc que seule une étude empirique bien
ciblée peut nous autoriser a tirer des conclusions pertinentes et utiles.

La suite est alors dédiée a deux expressions tchéques — prece, vzdyt — dont la
diversit¢ d’emploi appelle plusieurs caractéristiques en terme de catégories lexicales :
conjonction, adverbe, onomatopée et particule. Afin d’étre clair dans notre démarche,
nous allons d’abord observer les différents emplois de prece et vZdyt en tchéque. Partant
des éclaircissements ¢tymologiques, nous allons utiliser les ressources textuelles
accessibles de nos jours, notamment les corpus de tcheque qui sont sous la gestion de
I’Institut du Corpus National Tchéque (UCNK) et le corpus Fratchéque.

Les travaux précités provenant des théories descriptives différentes nous dévoilent
I’é¢tendue de la problématique en question. Il est d’ores et déja clair que notre travail doit
rendre compte des nombreux plans de description qui sont tous importants pour la
compréhension du phénomeéne en question — il s’agit simultanément des plans
morphologique, syntactique et textuel, le coté prosodique parait également jouer son role.
Par ailleurs, il faut également étudier la structure communicative, c¢’est-a-dire le rapport de
prece et vzdyt avec ’articulation de textes en théme et rhéeme. Certains indiquent que
I’é¢tude de la structure logico-sémantique pourrait nous révéler d’autres pistes a suivre
pour pouvoir décrire la complexité du phénomene.

Nous avons opté pour I’approche empirique qui devrait aboutir a la description de
ces « petits mots » tcheéques choisis, développée en une étude contrastive du tchéque et du
frangais car nous ne sommes pas seuls a considérer qu’il s’agit d’un domaine
extrémement intéressant du point de vue de la didactique des langues étrangeres.

4.1. Prece, vzdyt et leurs variantes

Dans les dictionnaires du tcheéque les plus complets Prirucni slovnik jazyka
ceskeho et Slovnik spisovného jazyka ceského, nous pouvons trouver a coté des formes
prece et vidyt d’autres variantes qu’il faut considérer dans notre travail. Nous allons donc
chercher également les occurrences de prec (caractéris€ comme littéraire), preci (sans
précision), dyt’ et dyk, ne pas laissant de coté les collocations prece jen, prece jenom.
Notre but est d’analyser et de décrire la distribution et 1’'usage de ces mots en tcheque
moderne afin de pouvoir y trouver leurs équivalents frangais.

4.2. Note étymologique

Il semble y avoir un consensus parmi les étymologistes tcheques renommés sur
I’origine de prece qui semble provenir d’une tournure pred sé, utilisée comme un
complément circonstanciel de lieu qui indiquait la direction. En tchéque moderne'"”,

pred sé > predse > prece aurait donc pour 1’équivalent pred sebe (fr. devant soi).

'3 D’habitude, I’an 1500 est considéré comme la frontiére entre le vieux tchéque et le nouveau tchéque ; il s’agit
de distinguer deux formes structurellement différentes de la langue. Le terme fchéque moderne devrait renvoyer
a la langue réutilisée a une grande échelle sur le territoire tchéque depuis le 19° siécle, le temps du renouveau
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V. Machek explique la signification adversative de piece en tchéque moderne de la
facon suivante :

« La signification adversative d’aujourd’hui provient probablement des
phrases comme Méme si on I'empéchait [de le faire], il continuait de
marcher devant soi ; cette signification est déja atténuée dans la phrase ne

reste pas ici comme ¢a, marches pfece [quand méme]. » "4 Machek (1968)

Le dictionnaire du vieux tchéque'" contient deux variantes orthographiques du
mot en question et les qualifie d’adverbes:

prédsé, prédcé adv. kupredu, déle, stale; prece

Les deux significations sont conservées — une adverbiale (devant soi, en avant,
toujours) et une autre, celle de la conjonction (adversative), qui, pourtant, n’est pas
mentionnée explicitement par [’abréviation utilisée pour les différentes catégories
lexicales.

Le dictionnaire de J. Jungmann''® connait déja plusieurs emplois différents de
prece. Selon les occurrences citées, la valeur adverbiale, proche de la signification
originale du syntagme pred sé, prédominait encore a cette époque-la mais d’autres ont
commencé¢ a apparaitre. La structure de 1’entrée dans son dictionnaire est la suivante :

PREDSE, PREDCE, PREDC, PREDCY, adverb. = pfed sebe
§ PREDSE, PREDCE = poféad, dale, vZdy, pryc, stale
— b) PREDCE, PREDC, *PREDSE, conj. (adversative et concessive) =

nicméné, v8ak, s tjm wsjm

Les exemples cités pour la derni¢re acception témoignent déja du phénoméne qui
nous intéresse dans le présent travail :

Wsak wzdy pfedce pokauseli boha. Br. Zal. 78, 56.
Wzdyt pFedce on gest skala ma. Br. Zal. 62, 3.
Kdyz oni pfedce na swém stali. W. pol. 234.

Predce wsak, jedoch. D. Pfedce to byla hlawal!
Il n’est pas sans intérét de trouver les mémes exemples dans la traduction
cecuménique moderne de la Bible en tchéque et en frangais :

Psaumes 78, 56

Ale pokouseli ho a vzdorovali Bohu nejvy§Simu a nedbali na svédectvi jeho,

national.

14 Vyznam odporovaci dne$ni se vyvinul asi z vét, jako ac mu branili, kracel pred se; jiz oslabeno je ve véts
nestuyj, jdi prece.

3 Bglig, J. — Kamis, A. — Kugera, K. (1978)

"% rungmann (1835-1839)
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Mais ils tentérent le Dieu Trés Haut et se révoltérent contre lui,

Psaumes 62, 3

Jen on je ma skala, ma spasa, mlj nedobytny hrad, mnou nikdy nic
neotfese.

Oui, c’est lui qui est mon rocher et mon salut; Ma haute retraite: je ne

chancellerai guére.

L’origine étymologique du mot vzdyt est plus complexe. V. Machek considere que

le mot a été formé a partir de I’adjectif ves et par analogie par rapport a ’'usage de
I’adverbe kdy :

vzdy z vbSb-dy (srov. kb-dy > kdy)

Vzdyt contient en plus le suffixe # qu’on trouve également dans d’autres mots
(cf. prrecet) et dont I’usage est attesté dans beaucoup d’ceuvres littéraires du Moyen-age.
Le suffixe est encore souvent employé au 19° siécle. (Il s’agit probablement du morphéme
qui désigne la deuxieme personne du singulier et dont la fonction pourrait étre appelée
« phatique ».)

Dans le dictionnaire de J. Jungmann, nous le trouvons sous l’entrée vzdy (sa
variante parlée dyt’ est déja indiquée, elle aussi). Pourtant, plusieurs exemples cités par
Jungmann montrent qu’a I’époque, il avait déja la fonction d’une cdstice, fonction que
nous étudions ici :

Wzdyt' giZ neprsj, es regnet doch nicht mehr.

Wzdyt' widj8, Ze dale nemohu, du fich(t ja doch, daf3 ich nicht weiter kann.

J. Vachek constate dans son exposé''” sur le mot vzdyr et les conjonctions nebot,
totiz qu’originellement, le suffixe ¢ n’était probablement pas le signe de I’emphase comme
on le considére aujourd’hui. Il se sert de la conjonction nebof comme d’un
contre-exemple car le # dans celui-ci a la méme origine. A la différence de vzdyt, £ n’y a
pas développé 1’aspect appellatif ressenti par les locuteurs du tcheéque contemporains.
Vachek parle du coté trés émotif de 1’expression (« zna¢n€¢ emotivni zabarveni ») ou
encore d’une « composante fort appellative dans la construction sémantique de
I’expression vzdyt » dans la terminologie de Biihler.

Tandis que la forme prece est attestée déja en vieux-tchéque (avec une orthographe
différente), on ne trouve pas de lexeme vzdyt dans le dictionnaire du vieux-tcheque. De
toute fagon, il s’agit des mots qui ont été dérivés des formes a fonction syntaxique
différente par rapport a celle qu’ils ont en tchéque moderne — et ceci n’est plus évident du
[eme

point de vue de la langue moderne du 2 siecle.

"7 Vachek, J. (1972, p. 96)
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Dans le corpus diachronique Diakorp'', on peut trouver actuellement 192
occurrences qui répondent a ’expression régulicre [P|pl¥[el&] (.?) [cls][el&]. On
enléve les 5 occurrences de prrese/Prese et on est a 187 occurrences du mot cherché dont
les plus anciennes remontent a 1585 ; la majorité provient de textes du 18°™ et du 19°™
siecle. Quant a I’orthographe du mot, la proportion est de 96 prece contre 91 predce. Les
occurrences sont réparties dans 1’ensemble du corpus comme suit :

RozloZeni

RozloZeni viskytl v korpusu

Cetrost (podet wskytd): 187
ARF: 1

Pt et
skt

3JJML\MM -

Pozice v kaorpusu

Lanfit

Figure 18

La recherche de vidyr dans le méme corpus — avec |’expression régulicre
[VIv]zdyt| [d|D]lyt|[d|Dlyk — donne 64 occurrences é&crites uniquement comme
vzdyt/Vzdyt. Les plus anciennes proviennent du 14°™ siécle mais il s’agit de I’emploi
décrit ci-dessus qu’on peut analyser comme vzdy + ¢ « phatique ». La répartition des
occurrences dans Diakorp indique que le mot n’est systématiquement utilisé que depuis le
19°™ siecle :

RozloZeni

RozloZeni viskytl v korpusu

Setnost (podet viskytl): B4
ARF: 1

Pozice v kaorpusu

Lanfit

Figure 19

"3 hitp://ucnk. ff.cuni.cz/diakorp.html
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Cela montre que 1’usage de vzdyr est plus récent que 1’usage de prece (sans
distinguer s’il s’agit d’un adverbe, d’une conjonction ou d’une particule). A titre de
contre-exemple, pour offrir a la comparaison la répartition d’un mot dont 1’usage est
relativement stable depuis I’époque ancienne, nous avons choisi la conjonction ale avec
ses 2752 occurrences provenant de toute la période couverte par Diakorp qui s’étend du
16°™ siécle jusqu’a la moitié du 20°™ siécle :

RozloZeni ]

RozloZeni viskytl v korpusu

Cetnost (podet viskytd): 2752
ARF: 1

Pt et
i skt

12

Pozice v kaorpusu

Lanfit

Figure 20
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5. Analyse des corpus

La confrontation des approches des particules énonciatives et des cdstice nous
oriente clairement vers le discours — nous avons donc décidé de concentrer une partie de
notre effort d’observation sur le discours direct. Dans les textes (écrits), le discours direct
peut étre considéré comme une reprise de ’oral qui est formellement marquée par les
guillemets. A la différence du frangais, dans la plupart des cas, I’orthographe du tchéque
moderne marque par un signe de ponctuation explicitement non seulement le début mais
aussi la fin du discours direct ; deux signes graphiques différents sont utilisés. Les régles
typographiques admettent une exception pour les belles lettres ou le mode « frangais » est
permis, ¢’est-a-dire ou le discours direct commence par un tiret et se termine par un signe
qui marque la fin d’une proposition ou d’une phrase. Voila un extrait de Spalovac mrtvol
et sa traduction — ce passage illustre le cas de figure de la quasi-totalit¢ des ouvrages
inclus dans Fratcheque quant a la fagcon dont on marque le discours direct.

1.
»Pohreb,“ fekl pan Kopfrkingl a vysunul ruku otevienou tabuli ven, ,jde tam
pohreb, vidite, bozské...

Vidis, nadoblacna,“ fekl Lakmé, ,,podivej se lip... vidis?

Vezou ji asi na Malvazinky, tam je hrbitov.

Chudak, pfijde do zemé...«

«Un enterrement, dit monsieur Kopfrkingl en passant sa main par le carreau
ouvert, c'est un enterrement, vous voyez, mes archanges... Tu vois, ma séraphine,
dit-il a Lakmé, regarde mieux... Tu vois ?

On lI'emmeéne sans doute a Malvazinky, il y a un cimetiére la-bas.

La pauvre, elle sera mise en terre...

Deux ouvrages en tcheque marquent le discours direct de la fagon alternative (La
chevelure sacrifiée, Faire [’amour):

2.a)

— Jestli se, panové, neurazite, zvu vas na zabijacku, — fekla jsem.

Pan doktor Gruntorad pravil:

— A pane spravce, zaridte, at ze spilky pfinesou deset bas lahvového lezaku. Co
deset, dvacet bas! —

— Pojdte, panové, prosim, ale zabijackovy gulas musite jist Izickou z polévkového
talife, gulase az po obroucku! A za chvilku se budou podavat jaternicky s kienem a
kroupova a zemlova jelitka. Panové, tudy prosim, — pohybem krvavé ruky jsem
zvala hosty zadnim vchodem dal.

« Messieurs, si vous le voulez bien, je vous invite au repas de cochon. »

M. le docteur Gruntorad déclara :

« Monsieur le gérant, faites apporter dix paniers de lager en bouteille de la
réserve, que dis-je, dix, non, vingt paniers.

— Venez, messieurs, je vous en prie, mais le goulache du repas de cochon, ¢a se
mange a la cuiller dans une assiette a soupe pleine a ras bord. Et tout a I'heure, on
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vous servira des saucisses au raifort et des boudins a I'orge et a la mie de pain. Par
ici, messieurs, je vous en prie », et d'un geste de ma main ensanglantée, j'invitai
les hotes a passer par la porte de derriére.

2. b)
— Ahoj, zlaticko. Mas se dobfe? Viechno ti vychazi? Usmala jsem se na ni.
— Dékuiji, babicko, jde to.

— Bonjour, ma chérie. Tout va bien pour toi ? Ta vie est comme tu veux ?
Je lui ai souri.
— Merci, mamie, ¢a va.

La proportion des deux méthodes utilisées dans les ouvrages dans Fratchéque est de 15
titres du type 1) contre 2 titres du type 2) sur un total de 19 romans. Par ailleurs, deux romans
ne contiennent pas de marquage explicite du discours direct car I’ensemble de ces deux récits
est en effet le discours direct du narrateur (Europeana, Une trop bruyante solitude).

Le respect de la convention qui concerne les guillemets est extrémement favorable
au traitement automatique des textes tchéques car il est possible de reconnaitre les limites
du discours direct, considéré dans notre tiche comme un ilot de 1’oral dans 1’écrit
quoiqu’aux propriétés singulieres qui résultent de ce caractére « intermédiaire ». Méme si
certaines polices de caractéres ne reproduisent pas les signes de guillemets tchéques
(,, et“) de fagon correcte, elles conservent leur propriété typographique inhérente —
I’attachement aux mots sans espaces.

Cela nous permet de sélectionner les occurrences des mots choisis se trouvant dans
le discours direct (explicitement marqué), tout cela de facon automatique — ce qui rend
possible un travail avec des quantités de données textuelles considérables. Cette démarche
clé pour la suite de I’analyse a été réalisée dans le langage de programmation Python,
version 2.5 (Le script développé se trouve sur le CD joint).

Ainsi, nous allons examiner I’ensemble de données accessibles. D’une part les
corpus de I’Institut du Corpus National Tchéque (UCNK) dont les caractéristiques
principales sont reprises dans le tableau 13, d’autre part, nous allons pleinement profiter des
textes inclus dans Fratchéque. Ces deux sources sont gérées par des logiciels de traitement
(corpus manager) différents ce qui signifie entre autre que le formatage des textes differe
sous certains aspects et qu’il faut rendre compte des limitations imposées par les logiciels de
traitement : Bonito pour les corpus de UCNK, ParaConc pour le Fratchéque.

Nom du corpus Nombre de mots |Logiciel de traitement Commentaire
SYN2000 100 millions Bonito corpus équilibré
SYN2005 100 millions Bonito corpus équilibré
SYN2006PUB 300 millions Bonito corpus non équilibré
FRATCHEQUE_CZ | 1 million ParaConc corpus non équilibré
Tableau 13
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Quant a I’analyse de la relation du discours direct et de nos particules énonciatives,
un fait est a souligner. Tandis que nous disposons de textes entiers qui font partie de notre
corpus Fratchéque, ce n’est pas le cas pour les autres corpus. D’ailleurs, vu leur ampleur,
nos moyens techniques ne suffiraient pas non plus a travailler avec I’ensemble de textes
accessibles au public a I’intermédiaire du logiciel Bonito. D’autres complications li¢es
aune analyse compléte et dont il faudrait rendre compte lors d’une telle entreprise a
grande échelle ont surgi lors du travail selon cette approche alternative
(analyse B) a I’échelle limitée — ’analyse de I’ensemble de fichiers texte dans Fratcheque:
les fautes « de frappe », trés souvent présentes a cause d’un contrdle insuffisant de textes
numérisés, les erreurs dans les textes imprimés et parmi eux notamment 1’absence
fréquente d’un des deux signes de guillemet obligatoires, etc.

Dans un premier temps, nous allons suivre 1’algorithme de I’analyse A et tourner
a notre profit la différence de fond des deux procédés : apreés 1’analyse des corpus de
UCNK et de Fratchéque selon la méme méthodologie, le taux de réussite de notre script
sera ¢valué a I’aide des données de Fratcheque qui est d’une taille considérablement plus
petite. Un controle manuel des résultats sera alors possible ; celui-ci va nous permettre de
calculer un coefficient de correction pour pouvoir estimer la proportion des cas recherchés
dans les grands corpus et pouvoir en tirer des conclusions. Dans un deuxi¢éme temps, nous
allons procéder a ’analyse B, possible uniquement pour Fratchéque. Celle-ci va nous
fournir des résultats alternatifs et va nous permettre d’observer si les deux analyses
meénent & des résultats convergents. Les deux algorithmes a partir desquels nous avons
développé deux scripts différents A et B sont représentés graphiquement aux pages 103 et
116. Une troisieme possibilité de prouver qu’il y a ou non un rapport entre la quantité
totale de guillemets et les mots de notre intérét est appliquée par la suite.
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5.1. Occurrences des cdstice dans les corpus

Voici les données qui portent sur le nombre d’occurrences des différents mots cités
jusqu’ici comme formes susceptibles d’étre qualifiées dans notre travail de particules

énonciatives :

vzdyt’ dyt dyk prece preci pfec |taille du corpus'™®
SYN2006PUB 27672 135 28 55014 3041 134 300000000
SYN2000 11570 564 124 26103 1325 389 100000000
SYN2005 14686 867 160 38853 1251 481 100000000
FratchCZ 239 51 2 631 10 3 1000000
PMK 7 408 3 319 89 0 600000
BMK 4 255 3 225 17 0 500000
Oral2007 107 1435 25 319 92 0 1000000

Tableau 14

La partie supérieure du tableau concerne les corpus de 1’écrit, la partie inférieure se
rapporte aux corpus de I’oral. Le tableau sert uniquement a comparer la fréquence des
occurrences dans les grands corpus.

A cet endroit il convient de rappeler que les grands corpus avec lesquels nous
travaillons ne partagent pas les mémes traits. Les corpus SYN2000 et SYN2005 sont du
type représentatif, équilibré — ils sont constitués des textes de genres vari€s provenant
aussi bien des journaux que des belles lettres ou de la littérature spécialisée. Le corpus
SYN2006PUB n’est en revanche qu’un vaste ensemble de textes journalistiques. La
composition de SYN2000 et de SYN2005 n’est pas la méme quant a la proportionnalité
des genres représentés (voir les figures 21, 22 et 23'%%), avec notamment une différente
proportion des textes de belles lettres et des textes provenant de la presse.

SYN2000 SYN2005
littérature littérature
spécialisée belles (!ettres spécialisée
250/ 15 /o 270/0
° belles lettres
40%
journaux
journaux 33%
60%
Figure 21 Figure 22

"9 Elle est indiquée approximativement en nombre de « positions » ¢’est-d-dire de tout caractére/mot qui se
trouvent entre deux espaces. Pour plus de détails voir http://ucnk.ff.cuni.cz.
% http://ucnk.ff.cuni.cz
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littérature
spécialisée

journaux B SYN2005
@ SYN2000
belles lettres
Figure 23
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5.2. Analyse A

Malheureusement, les régles de la typographie tchéque pour les guillemets (leur
attachement sans espaces aux mots concernés) ne sont pas respectées dans les grands
corpus de UCNK. Il en est ainsi pour des raisons techniques ; les signes de ponctuation
(,./7... ;) sont séparés du texte par une espace permettant de calculer le nombre total de
« positions ». A cause de ce détail, il n’est pas possible de distinguer automatiquement le
guillemet ouvrant du guillemet fermant. Dans le Corpus National Tchéque, le passage de
Spalovac¢ mrtvol précédemment cité a la forme suivante (les modifications par rapport a 1
de la page 97 sont mises en évidence) :

" Pohreb , " fekl pan Kopfrkingl a vysunul ruku otevienou tabuli ven , " jde tam
pohfeb, vidite , bozské ...

Vidi$ , nadoblacna, " fekl Lakmé, " podivej se lip ... vidis ?
Vezou ji asi na Malvazinky , tam je hibitov .

Chudék, pfijde do zemé ... "

Non seulement les guillemets sont séparés du texte par des espaces des deux cotés,
mais il n’y a pas non plus de différence graphique entre deux signes a fonction différente.
Il a fallu en rendre compte dans 1’algorithme de détection des discours directs (voir la
page suivante).

Etant donné la limitation de ’étendue du contexte de recherche dans le Corpus
National Tcheque (pour des raisons des droits intellectuels), la recherche automatique ne
peut pas s’appuyer sur un texte entier ou ce probléme pourrait étre contourné. En
revanche, il faut rendre compte des limitations suivantes :

« Le mot recherché ne peut étre visionné que dans le contexte restreint

- soit a 50 positions avant et 50 positions aprés I'expression cherchée
(une position peut étre un mot, un chiffre ou un signe de ponctuation),

- soit a 500 caractéeres avant et 500 caractéres aprés I'expression
cherchée au maximum,

- soit a une phrase avant et une phrase aprés celle ou se trouve

I'expression cherchée (3 phrases visualisées au total au maximum). »

UCNK, http://ucnk.ff.cuni.cz/bonito

Nous nous sommes concentrés sur les cas identifiables d’une fagon univoque
comme faisant partie d’un discours direct. Ceux-ci sont copiés a la sortie dans un fichier
(fichier de sortie 1). Par ailleurs, nous conservons dans un autre fichier (fichier de sortie 2)
les cas qui de par leur nature satisfont trés souvent aux critéres de notre recherche mais
pour lesquels il n’est pas possible de I’affirmer avec certitude sans vérification cas par cas.
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Analyse A

v ...........
.............. Y a_t_il m 9 ,
......................... 0~ N
:"avantm? N -» ""avantm? N =» [21] " " derriére m ?
v v n
[.2!"] entre : " et m ? autre "' entre "' "' et m ? aucun "' avant m ?
v v S A o} N
i Ligne | A, i Ligne : i Ligne i v
ambigué - i ambigué ambigué |
............... 5 N R e N " avant m ?
Résultat 1 Résultat 2 Résultat 3
» v
Résultat 4 , " derriére m ?
Fichier de sortie 1 $* |

(résultats 1, 2, 3, 4)

Légende:
m — mot recherché

Fin

Remarque:

O
N Résultat 5
ngne ’ probable
ambigué ix

Fichier de sortie 2
(résultat 5)

L’algorithme ne permet pas de rendre compte des cas ou plusieurs occurrences du mot recherché se trouvent a la méme ligne.
Seule la premiére occurrence du mot recherché est traitée. Nous négligeons cette insuffisance car dans I’ensemble de nos
données, ces situations sont rares et n’ont pas d’impact considérable sur le résultat.
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5.2.1.Vzdyt

Le début du fichier de sortie du type 1 vzdytl5 2000.txt-VZDYT vystup.txt
(les lignes numérotées) montre tous les cas de figure que nous arrivons a détecter avec
certitude en tant que les occurrences de vzdyt dans le discours direct explicitement marqué
par les guillemets. Les signes qui suivent le numéro de la ligne (aucun, $, *, $*) renvoient
aux quatre branches de I’algorithme de 1’analyse A aboutissant a un résultat. Les endroits
décisifs pour 1’extraction des passages de discours directs sont mis en évidence — ils
correspondent aux nceuds de 1’algorithme de I’analyse A.

dva dny a on ji se smutkem v ocich fekl : " Ale mamo , < vzdyt> byla duta ! " Bezmeznym apetitem byl znam v celém svém okoli .

Pfi kazdé
1 " Ale mamo, < vzdyt> byla dutd ! " Bezmeznym apetitem byl znam v celém
svém okoli . Pfi kazdé
se dame do té uzavérky . " " Jaké dvé hodiny , jaka uzavérka , < vzdyt> je noc! Ty jsi vazné tak prastény jak vypadas!" fval

rozezlené Borivoj
2% " Jaké dvé hodiny , jaka uzavérka, < vzdyt> je noc! Ty jsi vazné tak prastény
jak vypadas ! " fval rozezlené Bofivoj

ke stolu pavlovickych lesakd : " Pane Vitézslave , co mi to zase délate, < vzdyt> vas u stolu sedi uz pét . To nemUzete , copak
neumite ¢ist ? "
3 " Pane Vitézslave , co mi to zase délate , < vzdyt> vas u stolu sedi uz pét . To
nemUzete , copak neumite Cist ? "

Tak tady to mate . Kdyz se stfili, tak se nechlasta . " " < Vzdyt> my vime, Ze mas pravdu, " odvétil jeden . " Copak chlastame ?

4$

<Vzdyt> myvime, Ze mas pravdu, " odvétil jeden . " Copak chlastame ?

na stiese . Z desté pod okap . " " Nic se nemUze dovédét, < vzdyt> mé prece znate , Séfe , ne ? " vyvracel foftovi pochybnosti
Vitézslav . "

5% " Nic se nemUze dovédét , < vzdyt> mé prece znate , Séfe, ne ? " vyvracel
foftovi pochybnosti Vitézslav . "

hajny Vitézslav zafval , jako kdyz ho na noze bere : " JeziSmarja Rudynku , < vzdyt> se ti to pfipaluje ! " S Rudynkem to ani
nehnulo, protoZe se nepfipalovalo
6 " JeziSmarja Rudynku , < vzdyt> se ti to pfipaluje ! " S Rudynkem to ani
nehnulo, protoze se nepfipalovalo

je?" Ajdsizivnu, oteviu jedno oko a feknu : " < VZdyt> je to jedno . " Jak fikdm - v zoo se vdam myslenky obvykle zatoulaji

7 "< Vzdyt> jetojedno." Jak fikam - v zoo se vdm myslenky obvykle zatoulaji
druhé : " Kam jsem ho jen mohl ... " " Délejte, < vzdyt> to dité umira, " naléhala pani Blackova . " To prece vidim, "
8% "Délejte, < vzdyt> to dité umird, " naléhala pani Blackova . " To prece vidim,

pénil nad tou nestoudnosti . On si na téch svych dablech a démonech zaklada, < vzdyt> vite . " " Rad se predvadi, " fekl Lowry .
" Ale jak

9* pénil nad tou nestoudnosti . On si na téch svych dablech a démonech zaklada
, <vzdyt> vite ." " Rad se predvadi, " fekl Lowry . " Ale jak

s jednim ze svych fidkych Usmévd, " méli by té nechat ucit démonologii . < VZzdyt> ty v to skoro véfis . " " Kdyz selze vira, ¢lovék
se musi

10$% " méli by té nechat ucit démonologii . < Vzdyt> ty v to skoro véfis . "
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Au cours de I’¢élaboration de notre script en Python, nous avons da résoudre la
question de la longueur du contexte a prendre en compte pour trouver le maximum de cas
ou le mot cherché (vzdyt, prece et leurs variantes) se trouve dans le discours direct
délimité par les guillemets. Cela nous a conduits a mesurer ’efficacité de notre script en
fonction de la longueur de contexte choisie. Premi¢rement, nous avons extrait des corpus
SYN2000, SYN2005 et SYN2006PUB toutes les occurrences des particules énonciatives
citées. Nous avons sauvegardé les résultats sous forme de plusieurs fichiers texte — et cela
en définissant I’étendue du contexte progressivement de 5 a 50 positions, en I’augmentant
par cing. Ensuite, tous ces 10 fichiers texte extraits de chaque corpus ont été soumis
a notre script ce qui nous a permis d’arriver aux premiers résultats (fig. 24)"*".

"VZDYT" et la longueur du contexte

0,16 4
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;' —SYN2005
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R Fratchéque
- ] -
0,08 Lo T e e e .. = = SYN2000
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0
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Figure 24

Le taux de réussite de 1’analyse automatique a été le plus €élevé pour la longueur de
contexte qui correspondait a la valeur dans I’intervalle entre 10 et 20 positions a compter
du mot en question vers les deux cotés.

A titre d’exemple, voici les premiéres lignes du fichier texte vzdyt15 2000.txt
avec le mot vzdyt dans le contexte de 15 positions, I’exemple d’un fichier d’entrée que
nous avons soumis au script vzdyt v prime reci.py:

1. dva dny a on ji se smutkem v ocich fekl : " Ale mamo , < vzdyt> byla dutd ! " Bezmeznym
apetitem byl znam v celém svém okoli . Pfi kazdé

2. , ze uzavérka se udélat musi, ale o hon na zajice pfijit nechtél . < Vzdyt> $lo o hlavni hon!|
pocal silamat hlavu , jak fofta Bofivoje obmékcit

12l paraConc permet d’afficher le mot recherché dans le contexte de 40 mots (des deux c6tés) au maximum.
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3. sedame doté uzavérky."" Jaké dvé hodiny, jakd uzavérka, < vzdyt> je noc! Ty jsi vazné tak
prastény jak vypadas ! " fval rozezlené Bofivoj

4. ke stolu pavlovickych lesakd : " Pane Vitézslave , co mi to zase délate , < vzdyt> vas u stolu
sedi uz pét . To nemdzete, copak neumite ist ? "

5. roztahla od ucha k uchu : " Clové&e, co to mas pod nosem ? < Vzdyt> to vypada jako mrazek
na psim lejnu ? " Hospodsky byl ale také vesela kopa

Trois occurrences sur cing sont correctement copiées dans le fichier de sortie du
type 1 vzdyt15 2000.txt-VZDYT vystup.txt et en représentent trois premicres lignes :

1. " Ale mamo, < vzdyt> byla duta ! " Bezmeznym apetitem byl znam v celém svém okoli . Pfi
kazdé

2. " Jaké dvé hodiny, jaka uzavérka, < vzdyt> je noc! Ty jsi vazné tak prastény jak vypadas!"
fval rozezlené Borivoj

3. " Pane Vitézslave , co mi to zase délate , < vzdyt> vas u stolu sedi uz pét . To nemizete ,
copak neumite ¢ist ? "

Afin d’étre stirs qu’un contexte plus large ne permet pas d’améliorer les résultats
de I’analyse automatique, nous avons appliqué le script a I’ensemble de fichiers contenant
vzdyt et son contexte le plus proche.

L’analyse automatique A affiche entre 5 et 15 pour cent d’occurrences environ du
mot vzdyt dans le discours direct marqué par les guillemets. Le taux est aussi bas parce
qu’il s’agit seulement des cas qui peuvent €tre reconnus malgré les limitations d’ordre
techniques décrites plus haut. Les valeurs mesurées reflétent la composition diverse des
corpus analysés : dans SYN2000 qui contient le pourcentage le plus élevé de textes
journalistiques parmi les trois corpus, il y a beaucoup moins d’occurrences de vzdyt dans
le discours direct, en revanche, SYN2005 avec 40 pour cent de textes des belles lettres en
inclut deux fois plus. Fratchéque, composé uniquement des romans, affiche les résultats
proches de ceux de SYN2005.

Si nous créons les sous-corpus de SYN2000 et de SYN2005 (que nous appelons
SYN2000:BEL, SYN2005:BEL) en réduisant ces derniers uniquement aux textes de
belles lettres et si nous rappliquons notre script a ceux-ci et Fratchéque, nous pouvons
constater que les courbes qui reprennent le taux des occurrences trouvées dans le discours
direct sont similaires pour tous les trois corpus, avec les valeurs plus élevées pour
SYN2005:BEL. Ceci est probablement en rapport avec la composition du SYN2005 et les
caractéristiques des textes qu’il contient.

La fig. 25 montre bien la ressemblance des trois courbes qui résument 1’analyse des
belles lettres — c’est la preuve que le corpus Fratchéque a les caractéristiques comparables
aux autres corpus de taille 100 fois plus grande (!). Cette constatation est importante parce
qu’elle nous autorise a généraliser les résultats basés uniquement sur Fratchéque.

Les valeurs maximales atteignent de 14 a 24 pour cent pour la longueur de contexte
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entre 10 et 20 positions ; il s’avere que le contexte de 20 positions (sélectionné dans
Bonito) est suffisant pour que notre analyse A donne son meilleur résultat, le maximum de
vzdyt dans les discours directs marqués par les guillemets.

"VZDYT" et les belles lettres

0,2 1

0,15 4

—SYN2005:BEL
= = SYN2000:BEL
Fratchéque

0,1 A

Figure 25

Alors combien d’occurrences de nos particules €nonciatives se trouvent dans le
discours direct ? Afin de répondre a cette question principale, nous avons procédé comme
suit : le script en Python ne pouvant pas détecter toutes les occurrences, nous avons décidé
de calculer un coefficient de correction k& qui nous permettrait de faire une estimation a base
des résultats issus d’une analyse automatique. Nous supposons que pour tout mot recherché
dans un corpus parmi les discours directs marqués par les guillemets, la relation suivante
existe :

résultat de la recherche automatique * k = résultat réel

Pour calculer la valeur de k, il a fallu comparer les résultats de I’analyse
automatique avec les résultats calculés a la main et cela pour au moins deux corpus
différents (tab. 15). Nous avons utilis¢ les corpus Fratcheque et le corpus Litera, une
version réduite de SYN2000 composée uniquement des ouvrages littéraires ; Fratchéque
et Litera devraient donc avoir les caractéristiques similaires sur ce point. Les données
relatives a cette étape sont reprises dans le tableau suivant :
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Taille Nombre de  En discours En pour

Corpus (en mots) vzdyt direct cent

Litera 229376 955 317 33,2

Fratchéque CZ 822204 239 139 58,2
Tableau 15

Nous avons pris en considération le résultat de 1’analyse automatique le plus
complet, c’est-a-dire celui qui (apres 1’analyse des fichiers différant par 1’étendu du
contexte) affiche la valeur la plus élevée des occurrences trouvées dans le discours direct.
Pour la particule vzdyt, la valeur de k est la suivante :

Fratcheque 35 * ks =139
ki =139/35=3,97
Litera 96 * k, = 317

ko = 317/96 = 3,30
k = (ki+ko)/2 = (3,97+3,30)/2 = 7,27/2 = 3,635

Une fois le coefficient de correction k appliqué aux résultats de [’analyse
automatique des corpus aux caractéristiques comparables (SYN2000:BEL,
SYN2005:BEL et la partie tcheque de Fratcheque), nous avons fait les mémes calculs
pour tous les autres ensembles de données a notre disposition. Quant au nombre total de
vzdyt et dyt' se trouvant dans le discours direct, nous avons obtenu les estimations

suivantes :
vzpyt  Resultat K Estimation
analyse A
SYN2006PUB 27672 1048 3,635 3809 13,8%
SYN2000 11535 1027 3,635 3733 32,4%
SYN2005 14670 2254 3,635 8193 55,9%
SYN2000:BEL 4039 646 3,635 2348 58,1%
SYN2005:BEL 8051 1889 3,635 6867 85,3%
FratchCZ 239 35 3,635 127 53,2%
Litera 956 104 3,635 378 39,5%
SYN2005_ORIG 9205 887 3,635 3224 35,0%
SYN2005_TRAD 5481 1373 3,635 4991 91,1%

Tableau 16
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Vzdyt' dans le disc. direct en % (estimation)

SYN2005_TRAD |

SYN2005:BEL |

SYN2000:BEL |

SYN2005 |

FratchCZ |

Litera |

SYN2005_ORIG |

SYN2000 | ‘ ‘ |

SYN2006pub
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Figure 26

Nous pouvons en déduire que les estimations pour les corpus « littéraires »
(FratchCZ, Litera, SYN2000:BEL, SYN2005:BEL) dépassent clairement la moiti¢ de
toutes les occurrences qui se trouvent dans le discours direct marqué, a I’exception des
valeurs pour Litera. Apparemment, les discours directs étant plus fréquents dans les récits
littéraires, la proportion des cas ou la particule en fait partie est plus importante 1a ou les
corpus contiennent une composante littéraire volumineuse (SYN2005). Un autre cas de
figure extréme est celui du corpus composé des textes de journaux affichant les valeurs
particuliérement basses (SYN2006PUB).

Dans beaucoup de textes parcourus, la particule vZdyt fait partie des passages du
récit littéraire soumis a toute une richesse de procédés narratifs qui tentent d’effacer la
démarcation claire entre le discours direct et d’autres formes de narration. Trés souvent,
nous trouvons des extraits racontés a la premiere personne du singulier — qui en elle seule
suffit comme marque d’un discours « direct » sans que le texte contienne pour autant les
guillemets. D’autres formes de stylisation permettent de reporter aux lecteurs les paroles
des autres personnages sous la forme d’un discours direct mais sans le marquer
explicitement. Cela veut dire qu’en réalité, la proportion des occurrences se trouvant dans
le discours direct devrait €tre encore plus élevée car une analyse automatique de tous ces
cas limites est impossible. Il convient donc de rappeler a cet endroit une fois de plus que
dans nos analyses, nous n’avons compté que les occurrences des particules qui se trouvent
dans les passages du texte bornés explicitement par les guillemets.

Les résultats de ’analyse de vzdyt selon I’algorithme A témoignent d’une tendance
assez forte dans le rapport entre le discours direct et 1’'usage de la particule. Notre
estimation indique que dans les textes littéraires, plus qu’une fois sur deux, le mot vzdyt
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fait partie du discours direct, dans bien d’autres cas, il est prononcé par les sujets parlants
sans que leur discours soit explicitement marqué par les guillemets. La relation étroite
qu’entretient ce mot avec ’oralit¢ devrait donc étre définie comme un de ses traits
formels.

5.2.2.Dyt

En dépit du nombre d’occurrences de ce mot, beaucoup moins ¢élevé par rapport
a vzdyt, nous avons appliqué la méme méthodologie et le méme coefficient k& aux résultats
de Dl’analyse automatique (selon I’algorithme A) pour estimer le nombre total des
occurrences integrées dans le discours direct dans tous les corpus utilisés (tab. 17). Cinq
fois sur neuf le taux estimé dépasse 100 pour cent ce qui indique que la relation observée
est encore plus forte que dans le cas de vzdyr. Méme le controle a la main des fichiers
soumis a notre script a montré que les valeurs mesurées devraient dépasser toujours les
50 pour cent et devraient étre proches plutot des valeurs maximales.

Résultat

DYT k Estimation
analyse A
SYN2006PUB 135 33 3,635 120 88,9%
SYN2000 564 104 3,635 378 67,0%
SYN2005 866 247 3,635 898 103,7%
SYN2000:BEL 468 75 3,635 273 58,3%
SYN2005:BEL 731 231 3,635 840 114,9%
FratchCZ 51 28 3,635 102 199,6%
Litera 144 46 3,635 167 116,1%
SYN2005_ORIG 605 152 3,635 553 91,3%
SYN2005_TRAD 261 95 3,635 345 132,3%

Tableau 17

Nos calculs montrent assez clairement que dyt est propre au discours direct
puisque les situations ou il en est ainsi sont fortement majoritaires. Cela confirme notre
considération de départ qu’il est possible de traiter le discours direct comme un « ilot de
I’oral dans I’écrit ». L’affirmation qu’on a affaire a une variante parlée de vzdyr est

également confirmée.
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5.2.3.Prece

Nous avons reproduit 1’expérience avec 1’analyse du méme éventail de corpus
selon I’algorithme A, cette fois notre attention s’est concentrée sur le mot prece.

PRECE  Resultat K Estimation
analyse A
SYN2006PUB 55014 1645 3.635 5980 10.9%
SYN2000 26103 1732 3.635 6296 24.1%
SYN2005 38853 4998 3,635 18168 46.8%
SYN2000:BEL 8876 1187 3.635 4315 48.6%
SYN2005:BEL 24578 4458 3.635 16205 65.9%
FratchCZ 638 82 3,635 298 46,7%
Litera 2347 231 3.635 840 35,8%
SYN2005 ORIG 22140 1742 3.635 6332 28.6%
SYN2005 TRAD 16696 3307 3.635 12021 72,0%

Tableau 18

La co-occurrence de prrece avec le discours direct semble moins évidente, ce taux
étant estimé a une valeur d’environ 40% pour nos quatre corpus a caractéristiques
similaires (FratchCZ, Litera, SYN2000:BEL, SYN2005:BEL).

Prece dans le disc. direct en % (estimation)

SYN2005_TRAD |

SYN2005:BEL |

SYN2000:BEL |
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Litera | ‘ ‘ |
SYN2005_ORIG | ‘ |
SYN2000 | | |

SYN2006pub

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Figure 27

C’est en accord avec nos attentes; prece reste toujours en premier lieu une
conjonction adversative. Avec nos moyens et notre méthodologie d’analyse, il serait
difficile de pouvoir distinguer automatiquement ses deux fonctions. Notre objectif ne peut
étre que plus modeste — mesurer si prece affiche de méme que vzdyr des valeurs
importantes quant a la co-occurrence susmentionnée.
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De ce point de vue, il est intéressant de constater que la classification des corpus
analysés selon le taux des occurrences de prece, trouvées au sein du discours direct,
correspond a la méme classification pour vzdyr. On peut en déduire que dans une certaine
mesure, les deux mots étudiés ont tendance a apparaitre dans le méme type de texte, plus
dans les textes littéraires que dans les textes de presse.

5.2.4.Pteci

Les résultats de 1’analyse centrée sur le mot preci semblent indiquer que celui-ci
est bien présent dans le discours direct surtout dans les belles lettres (voir les valeurs pour
Litera, SYN2005:BEL, SYN2005, SYN2000:BEL).

PRECI  Resultat K Estimation
analyse A
SYN2006PUB 3033 100 3.635 364 12.0%
SYN2000 1325 94 3.635 342 25.8%
SYN2005 1251 151 3.635 549 43.9%
SYN2000:BEL 390 41 3,635 149 38.2%
SYN2005:BEL 602 131 3,635 476 79.1%
FratchCZ 10 1 3,635 4 36,4%
Litera 174 34 3,635 124 71.0%
SYN2005_ORIG 979 100 3,635 364 37.1%
SYN2005_TRAD 273 52 3,635 189 69,2%

Tableau 19

Preci dans le disc. direct en % (estimation)
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Figure 28

Comme dans les cas précédents, les corpus SYN2006PUB et SYN2000 affichent
les valeurs les moins €levées. Nos estimations avoisinent 40 pour cent ce qui reste un taux
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significatif, surtout si on prend en compte que d’autres occurrences en discours direct
restent « cachées » par les différentes techniques de narration littéraire.

5.3. Analyse témoin — le cas de to

Afin d’étre sir que nos résultats calculés pour les mots vidyr, prrece et leurs
variantes sont corrects et que la proportion des occurrences dans le discours direct ne
reléve pas d’un hasard, nous avons décidé d’effectuer une analyse témoin pour un mot qui
apparait trés souvent dans les corpus et qui serait trés neutre par rapport a nos hypothéses
sur la co-occurrence avec le discours direct. Nous avons choisi le pronom démonstratif zo.
Nous y avons appliqué toutes les étapes de 1’analyse selon I’algorithme A et nous avons
méme calculé la valeur du coefficient de correction k, tout cela a base des corpus
SYN2000, SYN2005 et Fratcheque. En raison du nombre d’occurrences extrémement
¢levé dans tous les corpus, nous n’avons travaillé qu’avec un échantillon de 200
occurrences prelevées au hasard de chacun des corpus — la taille de 1’échantillon a été
choisie en vue de la possibilit¢ d’un contrdle manuel de résultats (essentiel dans notre
méthodologie pour calculer la valeur du coefficient de correction k) et en tenant compte
du fait qu’il y a un peu plus de 200 occurrences de vZdyt' dans Fratchéque. Nous avons
décidé de travailler avec un échantillon de la méme taille pour arriver aux résultats
comparables. Voici le résultat de notre analyse manuelle :

Corous Taille Nombre de  Endiscours  En pour
P (en mots) to direct cent
Fratchéque CZ 822204 200 32 16,0
Tableau 20

L’analyse automatique a trouvé 9 occurrences de fo dans le discours direct ce qui nous
permet de calculer la valeur du coefficient de correction £ :
Fratchéque 9*k=32
k =32/9 = 3,56

Nous estimons donc le nombre de cas ou le mot fo se trouve dans les corpus
analysés dans le discours direct comme indique le tableau suivant :

TO Résultat k Estimation
analyse A
SYN2000 200 8 3,56 28 14,0%
SYN2005 200 26 3,56 93 46,5%
FratchCZ 200 9 3,56 32 16,0%

Tableau 21

Indépendamment de la précision et de 1’efficacité du script que nous utilisons pour
nos analyses selon 1’algorithme A, 1’analyse témoin nous amene a constater plusieurs faits
qui prouvent certaines de nos hypotheses initiales.
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Les particules analysées (vzdyt, dyt, prece, preci) se trouvent dans le discours
direct plus souvent qu’un mot courant dont I’usage n’a aucune relation explicite avec
celui-ci. Les particules apparaissent dans le discours direct environ 2 a 5 fois plus souvent
que to (tab. 23). Curieusement, les particules et o montrent un comportement similaire
dans SYN2005 tandis qu’il y a une différence significative dans les autres corpus. Il
semble qu’a I’exception de SYN2005, les particules étudiées se trouvent dans le discours
direct plus souvent que to. Cette différence est frappante pour vzdyt, dyf, remarquable

pour prece, preci.

TO VZDYT DYT PRECE PRECI
SYN2006PUB 13,8% 88,9% 10,9% 12,0%
SYN2000 14,0% 32,4% 67,0% 24,1% 25,8%
SYN2005 46,5% 55,9% 103,7% 46,8% 43,9%
SYN2000:BEL 58,1% 58,3% 48,6% 38,2%
SYN2005:BEL 85,3% 114,9% 65,9% 79,1%
FratchCZ 16,0% 53,2% 199,6% 46,7% 36,4%
Litera 39,5% 116,1% 35,8% 71,0%
SYN2005_ORIG 35,0% 91,3% 28,6% 37,1%
SYN2005_TRAD 91,1% 132,3% 72,0% 69,2%

Tableau 22

VZDYT/TO DYT/TO PRECE/TO PRECITO

SYN2000 2,3 4.8 1,7 1,8
SYN2005 1,2 2,2 1,0 0,9
FratchCZ 3,3 12,5 2,9 2,3
TOTAL 2,3 6,5 1,9 1,7
Tableau 23

Grace a I’analyse témoin, nous avons également vérifié que le coefficient de
correction k£ a une valeur similaire pour fo. Les estimations effectuées selon notre
méthodologie ne devraient pas étre fausses, par conséquent, 1’écart qui existe entre nos
estimations et la situation réelle dans les corpus ne peut pas étre aussi important qu’il
puisse remettre nos résultats en question.

L’ avantage majeur de ’approche selon I’algorithme A consiste dans 1’étendue des
corpus analysés selon la méme méthodologie et donc dans une objectivité de 1’approche
qui nous permet de comparer les résultats extraits de Fratcheque avec les autres corpus et
d’arriver aux conclusions d’ordre général. L’approche alternative de la question (selon
I’algorithme B) va nous permettre d’avoir des données exhaustives mais uniquement pour
Fratcheque. Si la confrontation des deux analyses, possible uniquement pour Fratcheque,
montre les mémes résultats, nous serons en mesure de les généraliser.
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54. Analyse B

L’analyse selon 1’algorithme B est de par sa nature plus compléte que 1’analyse
précédente car elle nous permet d’extraire a partir des textes soumis a notre script fous les
discours directs qui y sont contenus. Aucune limitation en rapport avec la longueur du
contexte de recherche ne s’impose. En revanche, quant a la qualité typographique et la
précision des textes analysés, le script requiert la plus haute perfection. Notre analyse
automatique ne peut s’appuyer que sur les marques présentes dans les textes, sur les traces
matérielles de la structuration logique de la parole écrite, telles que la ponctuation, les
guillemets. Or un type d’erreur des plus fréquentes — omission d’un caractére
typographique — entraine tout de suite une déformation des résultats.

Afin de I’éviter et pour arriver aux résultats les plus précis possibles, nous avons
dh appliquer notre script, développé sur la base de 1’algorithme B, en cycles. Ainsi, les
erreurs dans les textes imprimés originaux ont ét¢ détectées et corrigées aussi bien que les
erreurs inapercues lors du contrdle des textes numérisés. Plusieurs itérations de cette étape
nous ont permis d’améliorer la qualité des textes jusqu’a 1’élimination totale des erreurs
dans I’utilisation des guillemets. Ce n’est que par la suite que nous avons pu confier ces
fichiers au script B.

A la sortie, nous obtenons d’une part un fichier texte avec toutes les occurrences
des mots recherchés avec 1’ensemble du discours direct dont elles font partie et d’autre
part, un autre fichier texte qui reprend toutes les autres occurrences. Voici un exemple de
fichier de sortie weil.txt Vzdyt V prima rec.txt qul contient le mot VZdyt et
I’ensemble du discours direct dans lequel le mot est inséré :

1 "Jo, ty nic nevis, ti cikani jsou moc ddlezity. Tak von jako jednou vyklada vo tej
rase a arijcich a povida, ze jako zidi a cikani jsou nepratelskej Zivel, protoze to
nejsou arijci, a ze jako je vidce vyloucil z vefejného Zivota, takze se nikdo nesmi's
nimi stykat. No, vo téch zidech, to jsem uz znal, pfece tady visi na magistratu
porad nové vyhlasky. Ale vo téch cikanech, to byla pro mé novinka. J4 jsem totiz
Cetl néjakou knizku, nebo to bylo ve Zpravodaji, ani uz nevim, ze cikani pfisli z
Indie a tam Zze zZiji arijci. Néjak mi to nehralo. Tak jsem se zeptal toho
Schlesingera: ,V zd y t prece prisli ti cikani z Indie, a ja jsem Cetl, Ze Indové jsou
arijci.' To jsi mél vidét, jak zacal fvat: ,Tohle je velezrada, na to jsou velké tresty,
kdyz ekl jednou vidce, Ze cikani nejsou arijci, tak to plati, a zadny moula si tady
nebude otvirat hubu.' Pak uz jsem se ho na nic neptal a radsi jsem spal."

2 "Vzdyt jetipres padesat, copak tohle mdzou?"

3 "Kvllinemoci? Vzdyt nevypadas Spatné."

4 "Lidi, to si nedovedete predstavit, sedét Sest mésicl v samovazbé, jezdit na
vyslechy do Bredovské a tréet tam v bunkru! VZdyt jsem po celou tu dobu
neslySel lidské slovo, jen fvani. Tak mluvte prece, kdo jste za¢ a kam vlastné
jedeme?"

5 "Copak nedovedete mluvit? Vzdyt jste dost staré, abyste mély rozum. Tak

honem, jste z venkova a tatinek s maminkou vas poslali k teté vlakem. A vy jste
zabloudily. Ze je to tak?"
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Analyse B

-
Lis une ligne

v

Compte les guillemets <
u="7?

v

v

v
u impair ?

0
v N

Etends le contenu du texte

analysé de la ligne suivante

Aucun guillemet ? o .
u=0 v
Il y a un guillemet ?
u>0

Coupe le texte en blocs

seéparés par

Exemple:
1 P2 3 4 L5
A: 0 "Vzdyt’ ]0," rekl Petr.  — 3 blocs
B: Petr rekl: "Vzdyt’ Jo,'f ale potom dodal: "Ale aZ zitra. " o — 5 blocs
DI . DD DI DD DI
v
Le mot recherc.hé dans le . Fichier de sortie DD
bloc pair ?
v
Le mot recherché dans le > Fichier de sortie DI

bloc impair ?

v
Aucun mot recherché ) ) )
.................................. > Lis la hgne suivante

présent ?
IIn’y aplus de ligne ?
— Légende:
Fin DI — discours indirect

DD — discours direct
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Le fichier de sortie weil.txt Vzdyt V neprima rec.txt ne contient que les
occurrences de Vzdyt en dehors du discours direct :

1 "Los, los, schnell, schnell," kficel Schulze Druhy na Rabinovice, ktery Sel pred
nim. Ulice se vyprazdnila, vsichni lidé zmizeli do prdjezdd domd. Byl to podivny
vyjev, jak uniformovany esesak zene starSiho shrbeného clovéka s rySavou
bradou. VSude se dély strasné véci, ale Ze se tohle mohlo pfihodit doktoru
Rabinovicovi, kterému dosud nikdo neublizil, ktery se choval panovité, protoze si
byl védom své dullezitosti a nepostradatelnosti, to kazdého udivilo. VzZdyt k
nému vodi vzacné navstévy az z Berlina, aby jim ukazal své muzeum a predved|
Zidovské zvyky. Sam vedouci zentralamtu si ho vola do StfeSovic na porady. A tak
se to ted otoCilo, Ze ho vede esesak nékam do neznama, jisté to s doktorem
Rabinovicem Spatné dopadne, protoze koho dostanou tamti do rukou, nevyvazne
bez Urazu, m0ze byt jesté rad, kdyz zdstane nazivu.

2 Apakjetujesté Marena. Pétadvacet let jsou spolu a ani jednou nebyli od sebe,
kdyz se do toho nepoditd doba, kdy Marena lezela v nemocnici. Co bude délat bez
ného? To se rozumi, bude ji posilat penize, ale jakoupak maji dneska cenu penize?
Vzdyt by musili z toho platu, ktery dostaval na magistratu, zit o hladu, akorat
jim stacil na listky a na ¢inzi. Hlavni byly ty kralici kotce, za ty dostaval aprovizaci.
No, neda se nic délat, Mafena si musi pomoci sama, a to ona uz néjak svede,
protoze je zenska, ktera se neda. No jo, ta bude vyvadét, az ji povi tuhle novinu.
"Vzdycky jsem ti fikala: ,Tondo, ml¢, no jo, milostpan si myslil, ze ma lepsi rozum,

a ted povandruje do rajchu.

L’analyse automatique selon 1’algorithme B permet d’arriver aux résultats suivants
pour les particules citées a I’en-téte du tableau :

VZDYT DYT PRECE PREC | vZDYT-DYT | PRECE-PREC

En disc. direct 139 51 242 8
Autre 100 0 396 2
TOTAL 239 51 638 10

En disc. direct en % 58,2 100,0 37,9 80,0

Tableau 24

Ils prouvent que vzdyt' et dyt se trouvent dans le discours direct (marqué par les
guillemets) dans plus de 60 pour cent des cas. Les résultats pour prece et prec ne sont pas
si convaincants — a notre avis, la plurifonctionnalité de ces mots dans le discours en est la
cause. De nombreuses occurrences de prece gardent la fonction conjonctive qu’ont tres
souvent les occurrences se trouvant en dehors du discours direct — dans ce cas, il n’est pas
possible de les qualifier de particules.

Les graphiques suivants (fig. 29 et 30) synthétisent nos observations d’une fagon
claire et montrent bien les tendances étudi¢es dans Fratchéque qui confirment les résultats
de ’analyse A.
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Fratchéque - part. énonciatives en discours direct

100%
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40%
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W Autres
O En disc. direct

vzpYt DYT PRECE PREC

Fratchéque - particules énonciatives

Figure 29

W Autres
OEn disc. direct

VZDYT-DYT PRECE-PREC

Figure 30

Pour confirmer que la co-occurrence des mots choisis et du discours direct n’est

pas accidentelle sinon systématique, une troisiéme série de mesures a été effectuée. Elle

devrait apporter une réponse définitive a la question qui forme le titre du point suivant.
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5.5. Les particules analysées sont-elles propres au discours (direct) ?

Existe-t-il une relation entre 1’utilisation des particules énonciatives vzdyt, prece et
I’emploi du discours direct ? Si nous prouvons une telle co-occurrence, nous pourrons en
conclure qu’elle fait partie des propriétés formelles des mots observeés.

Dans le but de prouver cette hypothese d’une fagon purement statistique, nous
avons décid¢é de mettre en rapport les guillemets dans les différents corpus et les particules
énonciatives choisies. Nos calculs montrent que la co-occurrence des guillemets et du mot
vzdyt n’est pas fortuite. Les figures ci-dessous montrent clairement que le nombre de
vzdyt est directement proportionnel au nombre de guillemets trouvés dans chacun des
corpus. La méme tendance existe pour dyt. Pour dyk, une forme plus rare, utilisée surtout
al’oral et dans les situations informelles, les valeurs mesurées (surtout dans
SYN2006PUB) sont peu significatives.

VZDYT G M \Y, v d k
nombre de : guillemets mots vzdyt+variantes vzdyt dyt dyk
SYN2000 1530104 100000000 12258 11570 564 124
SYN2006PUB 5129996 300000000 27835 27672 135 28
SYN2005 2365974 100000000 15713 14686 867 160
FratchCZ 25548 800000 292 239 51 2
Tableau 25
quotient de : G/M V/IM v/IM d/M k/M
SYN2000 0,01530104 0,00012258 0,00012258 0,00000564 0,00000124
SYN2006PUB  0,017099987  9,27833E-05 0,00009224 0,00000045 9,33333E-08
SYN2005 0,02365974 0,00015713 0,00015713 0,00000867 0,0000016
FratchCZ 0,031935 0,000365 0,000365 0,00006375 0,0000025
Tableau 26

Les représentations graphiques permettent de visualiser toutes les données d’une
facon convaincante tout en prenant en compte les corpus de taille différente.

Relation entre "VZDYT" et les guillemets

FratchCZ

SYN2005

"Zdyt"/me

SYN2006PUB
SYN2000

nombre de guillemets/nombre de mots dans le corpus

Figure 31
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DYT DYK

\ %
SYN2000 SYN2006pub SYN2005 FratchCZ SYN2000 SYN2006pub SYN2005 FratchCZ
VZDYT + variantes
SYN2000 SYN2006pUb SYN2OO5 FratchCZ

Figure 32

Les courbes pour prece sont similaires. La proportion directe entre I’occurrence de
ce mot et les guillemets est aussi évidente que dans le cas de vzdyr. Le caractére soutenu,
voire archaique de la variante prec est probablement la raison pour laquelle ce mot
apparait rarement dans la presse. Pour prec et preci dont ['utilisation n’est pas
systématique et dont la fréquence dans les corpus est considérablement plus basse, il est
plus difficile de prouver les tendances qui ont été observées pour les mots stylistiquement
neutres et largement répandus prece et vidyt.

PRECE G M P v d k
nombre de : guillemets mots prece+variantes prece preci pfec
SYN2000 1530104 100000000 27817 26103 1325 389
SYN2006PUB 5129996 300000000 58189 55014 3041 134
SYN2005 2365974 100000000 40585 38853 1251 481
FratchCZ 25548 800000 643 631 9 3
Tableau 27
quotient de : G/M P/M v/IM d/M k/M
SYN2000 0,01530104 0,00027817 0,00027817 0,00001325 0,00000389
SYN2006PUB  0,017099987 0,000193963 0,000193963 1,01367E-05 4,46667E-07
SYN2005 0,02365974 0,00040585 0,00040585 0,00001251 0,00000481
FratchCZ 0,031935 0,00080375 0,00080375 0,00001125 0,00000375
Tableau 28

Les graphiques montrent clairement que la co-occurrence de I’expression prece
(assez fréquente dans nos données) avec les guillemets est en proportion directe.
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L’irrégularité des courbes pour prec et preci est due non seulement a 1’utilisation moins
systématique de ces deux mots mais probablement aussi a leur occurrence sporadique
dans les grands corpus.

Relation entre "PRECE" et les guillemets

mats (tota

Fece'

nombre de guillemets/nombre de mots

Figure 33

SYN2000 SYN2006pub SYN2005 FratchCZ SYN2000 SYN2006pub SYN2005 FratchCZ

PRECE + variantes

SYN2000 SYN2006pub SYN2005 FratchCZ

Figure 34

L’approche statistique de la question posée a fourni des données complémentaires
qui soutiennent notre hypothése de la co-occurrence fréquente des mots vzdyt, prece et leurs
variantes avec les guillemets — et donc avec le discours direct. Le travail avec les quantités
considérables de données textuelles nous autorise a négliger certains effets secondaires
d’une telle approche comme par exemple son impossibilité de viser la co-occurrence des
¢léments étudiés dans un voisinage proche, au sein d’une unité syntaxique, cette approche
étant ciblée uniquement sur des données quantitatives. Cependant, complétée par les
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résultats que nous avons exposés dans les points précédents, I’approche statistique forme
le dernier €lément de notre analyse et nous permet de conclure la partie quantitative de
1’étude.

5.6. Conclusion intermédiaire

Nous avons démontré par toute une série d’expériences avec les grands corpus que
les mots vZdyt, prece et certaines de leurs variantes (dyt, preci) ont une tendance
a apparaitre dans le discours direct plus souvent que d’autres mots (représentés par to).
Selon nous, cette co-occurrence n’est pas fortuite, bien au contraire. Elle indique que
I’interdépendance ainsi décrite fait partie des traits formels des particules énonciatives.

Cette propriété pourrait €tre utilisée pour trouver les formes des mots cités avec la
fonction de castice. 1l s’agit d’un critere d’appui susceptible d’améliorer les possibilités
du traitement automatique des castice, un groupe de mots hétérogenes d’origine variée et
aux fonctions complexes.

Lors de notre travail, nous avons congu un script qui cherche les mots qui nous
intéressent dans le discours direct dans Fratchéque et qui utilise le maximum
d’informations fournies par celui-ci. En termes de perte d’information, nous pouvons donc
exprimer numériquement la différence entre un texte qui respecte la typographie tchéque
(Fratchéque) et un texte issu d’un des corpus de UCNK.

Nous avons réussi a extraire automatiquement 59 occurrences sur 139 de vidyr
dans le discours direct a I’aide de ce script amélioré (42,4 %), le script pour chercher dans
les corpus de UCNK n’en a trouvé que 35 ce qui représente une différence de 17 pour
cent ! Cela montre que pour ce genre de travail, il est important d’avoir accés aux données
textuelles non déformées car le non respect des régles typographiques pour les guillemets
en tchéque entraine une perte de précision de I’analyse automatique qui nécessite les
guillemets comme points de repére.
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5.7. Vers une description lexicographique

Nous allons reprendre la structure des entrées vzdyr et prece utilisée pour la
description des deux lexémes dans les dictionnaires monolingues du tchéque moderne'*?,
rendre compte des définitions des dictionnaires bilingues et de nos propres observations
basées sur Fratchéque dans le but de préciser les entrées lexicographiques et de les
compléter par les exemples concrets afin de montrer toutes les significations de ces
« petits mots » et de mettre en évidence la fonction de particule énonciative.

Les définitions et surtout les exemples utilisés vont nous permettre de confronter le
tchéque et le francais sur ce point et en déduire s’il y a une correspondance lexicale (ou
autre) entre ces deux langues dans le domaine des particules énonciatives tchéques
¢tudiées.

5.7.1.Vzdyt, dyt, dyk

Les dictionnaires tchéques (voir ’annexe) attribuent a vZdyt' deux significations —
ou plus précisément fonctions — possibles :

vzdyt

a) exprime que la proposition ainsi introduite est la raison de ce qui précede;
prfece

b) met en évidence une affirmation qui est évidente pour le locuteur, exprime

que le locuteur considére le contenu de la proposition comme connu et qu'il

ne le surprend pas ; zajiste, jistéze, véru

La distinction entre elles se fait assez difficilement. Nous avons donc essayé¢ de
paraphraser les deux fonctions et de les exprimer différemment pour nous forger de cette
facon un outil d’analyse. Les observations de notre corpus nous ont amené a distinguer
quatre formules de remplacement possibles que nous notons 1, 2a, 2b, 2¢. Elles peuvent se
substituer a vzdyt' sans pour autant modifier le sens original de 1’énoncé dans lequel on les
insére — il faut tolérer un éventuel changement de 1’ordre de mots. Parfois, plusieurs
substitutions sont possibles ce qui indique une pluralité de lectures qui résulte de
I’existence de fonctions différentes de vZdyr. En plus, il y a des cas ou méme un contexte
fort élargi ne suffit pas pour décider avec certitude quelle interprétation choisir.

Les variantes parlées dyt, dyk étant absentes des dictionnaires jusqu’a aujourd’hui,
nous allons chercher a ranger parmi les acceptions de vzdyt également quelques exemples
tirées du corpus paralléle qui contiennent ces particules ignorées, pourtant présentes méme
dans les textes écrits.

Dans un premier temps, nous avons cherché a utiliser dans les exemples trouvés
I’expression prece, accompagnée ¢ventuellement d’un ale a fonction de particule (et non

122 yoir ’annexe.
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pas de conjonction). Ale en tant que Cdstice marque un étonnement, une emphase, une
mise en relief de ce qui suit (dans sa portée peut se trouver un seul mot aussi bien qu’un
énoncé tout entier'>®). Pfece est un synonyme pour la premiére acception de vzdyt citée ci-
dessus. En revanche, les deux mots ont des propriétés différentes quant a la position dans
I’énoncé — vzdyt ne peut étre placé qu’en téte de 1’énoncé tandis que prece est plus libre
dans ce sens. Une observation minutieuse nous a conduits a chercher a remplacer
I’expression en question par sa paraphrase plutdt que par son synonyme presque universel.
Cette approche devait nous permettre de saisir les différentes fonctions de vZdyr et surtout
les séparer les unes des autres, une tache assez difficile vu « I’espace de manceuvre » tres
étroit pour procéder ainsi. Autrement dit, dans le cas de vzdyt les différentes fonctions que
nous avons essayées de nommer par le biais de paraphrases ne sont pas toujours
clairement distinctes.

Nous avons parcouru une centaine d’occurrences de vzdyt dans Fratchéque en
essayant de substituer ce mot par :

1. To je ptekvapeni, protoZe... C’est une surprise parce que...
2a.  Je tfeba pamatovat na to, Ze... 1l faut penser au fait que...

2b.  Je nadmiru jasné, Ze... 1l va de soi que...

2c.  Pravé proto, Ze... Puisque...

L’exemple de plusieurs substitutions effectuées et considérées comme valides avec
a chaque fois un contexte minimal (le contexte peut étre élargi dans Fratchéque) suit sur
les pages suivantes. Les occurrences des mots en questions sont mis en évidence ainsi que
les endroits dans le texte ou manque un €quivalent lexical — dans ce cas, nous utilisons le
signe (**). Par ailleurs, la langue de 1’original est notée a chaque fois.

'3 prijdes vecer? Ale jo. Tu viens ce soir ? Ben, oui.
Jste totalne nasazeny do rise. Ale to prece neni mozny! Vous étes requis pour le travail obligatoire. (Mais)
ce n'est pas possible !
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1. To je ptekvapeni,

protoze...

"Poslouchejte," zacal Richard z
rozcileni Ferdovi vykat, "to tady
ty leta?" "Furt."
"Vzdyt je to -" chtél fici Sileny, ale

délate cely

v tom se zarazil, protoze se mu
zdalo, ze by tak presné slovo
mohlo  blazna u  michacky
podrazdit. "Vzdyt je to désna
odvaha. Vzdyt to neni mozné.
Pét chlapd."

"Poslouchejte," zacal Richard z
rozcileni Ferdovi vykat, "to tady
délate cely ty leta?" "Furt." "To je
prekvapeni, protoze je to -" chtél
fici sileny, ale v tom se zarazil,
protoze se mu zdalo, ze by tak
presné slovo mohlo blazna u
"To
prekvapeni, protoze je to désna

michacky podrazdit. je

odvaha. Vzdyt to neni mozné. Pét
chlapl."

« Dites-donc (d'excitation, Richard
s'était mis a vouvoyer Ferda) vous
faites ¢a depuis toutes ces années ?
- Tout ce temps-la. - Mais c'est... il
voulait dire de la folie, mais il
s'arréta net car il lui sembla qu'un
mot aussi précis aurait pu irriter le
fou a la bétonneuse. ** C'est un
courage terrible. Ce n'est pas

possible. A cinq types.

"Ale to je Silené, to je k nevite,"
vykoktd. "A j@ tomu porad
nerozumél. Ty vasSe bryle, kapky
do odi, temnota, do niz jste se
utikala. J& neskonaly pitomec! J4
odporny sobec! A zatim po celou
tu dobu... Ale vzdyt ja to délal
schvalné, Ze nerozumim! Vazné
jsou chvile, kdy se ¢lovék hnusi

sam sobé!"

"Ale to je Silené, to je k nevife,"
vykoktd. "A jd tomu porad
nerozumél. Ty vase bryle, kapky
do odi, temnota, do niz jste se
utikala. Ja neskonaly pitomec! Ja
odporny sobec! A zatim po celou
tu dobu...

protoze ja to délal schvalné, ze

To je prekvapeni,

nerozumim! Vazné jsou chvile, kdy
se Clovék hnusi sam sobé!"

- Mais c'est insensé, mais c'est
incroyable, balbutie-t-il. Et moi qui
n'y comprenais rien ! Vos lunettes,
vos gouttes, cette obscurité ol
vous vous enfermiez. Bougre
d'idiot ! Et
pendant ce temps-la... Ma parole,

Ignoble égoiste !

mais je le faisais exprés de ne pas
comprendre ! Ah, il y a vraiment
des jours oU on se déteste !

Co asi té pani LiSkové je, ze mluvi
tak sklesle. Venku je tak hezky a
ona nosi satek. Vzdyt jej nema

Co asi té pani Liskové je, ze mluvi
tak sklesle. Venku je tak hezky a
ona nosi Satek. To je prekvapeni,

« Qu'est-ce qu'elle a dong,
madame Liskova, a parler d'un ton

las comme ¢a ? Il fait si beau

ani ta starena venku pred |protoze jej nema ani ta stafena|dehors, et elle porte un fichu.

nadvorim. venku pfed nadvorim. Pourtant, méme la vieille dehors
n'‘en a pas. »

Buddha kyva, pfikyvuje a|Buddha  kyva, pfikyvuje  a|"Bon Dieu de Bon Dieu, Bouddha!

vyslychatel i s asistentem se |vyslychatel i s asistentem se|** Y'en a toujours que huit ! Tu

Buddho!
Vzdyt jich je stale jenom osum! A

mraci. ,Sakra, sakra,

ty jsi slibil, ze jich bude deset!"

mraci. ,Sakra, sakra, Buddho! To
je prekvapeni, protoze jich je
stale jenom osum! A ty jsi slibil, ze
jich bude deset!

avais promis qu'il y en aurait dix !"

"Vite néco o Uvalu?" obratil se na
starého. "To je tézky, bydlim
tady od narozeni, ale o Uvalu
jsem neslySel. Tady mame
Houzvi a Poberty a Panskej sraz."
"Vzdyt to byla ohromna stavba.
Takovych osm, deset kilometrd
odtud. Vzdyt ja si tohle ndmésti
pamatuju, ze jsem tady parkrat
projel. Tamhle pfed Floriankem
tabule s

byla nejlepSimi

"Vite néco o Uvalu?" obrétil se na
starého. "To je tézky, bydlim tady
od narozeni, ale o Uvalu jsem
neslySel. Tady mame Houzvi a
Poberty a Panskej sraz." "To je
prekvapeni, protoze to byla
ohromna stavba. Takovych osm,
deset kilometrd odtud. Vzdyt ja si
tohle ndmésti pamatuju, Ze jsem
tady parkrat projel. Tamhle pred
tabule s

Floriankem  byla

Vous connaissez un vallon, vous ?
demanda-t-il en se tournant vers le
vieux - Dur a dire, j'habite la depuis ma
naissance, mais je connais pas de
On a

Détrousses, la Grande Céte... - Mais

vallon. Ronciéres, les
c'était un chantier gigantesque. A
quelque huit, dix kilométres. Je me
souviens trés bien de cette place, jy
suis passé plusieurs fois. Devant le

Florian, la-bas, il y avait un tableau

* Dans les tableaux qui contiennent des passages extraits du corpus paralléle, les signes C et F marquent la langue

originale de I’extrait (C = tchéque, F = francais).
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pracovniky."

nejlepSimi pracovniky."

avec les meilleurs travailleurs.

o

"Pustili mé." "Kvdli nemoci?

Vzdyt nevypadas Spatné." "Ba
ne, skrz sochu."

v

"Pustili mé." "Kvili nemoci? To je
prekvapeni, protoze nevypadas
Spatné." "Ba ne, skrz sochu."

lIs m'ont relaché. Pour raisons de
santé ? Pourtant, tu n'as pas l'air
malade. Mais non, ce n'est pas la
santé, c'est la statue.

"To jsou tihle," ukazal Willi na
program, "ten v clernych je z
Jednoty, ten v Ccervenych je
reznicky ucen..." "Vzdyt je tady
feznik," piskla Zena s pérem,
ukazujic na program, ktery méla
v ruce, "ten v Cervenych. Potele
"Neblbni"
tlusty, "co by tekla? Nejsi na

krev." stréil do ni
jatkach, ale na boxu. MI¢ uz,

prosim té, a civ, nebo..."

"To jsou tihle," ukazal Willi na
program, "ten v cernych je z
Jednoty, ten v cervenych
"To

(protoze) je tady

je
feznicky  ucen..." je
prekvapeni,
feznik," piskla Zzena s pérem,
ukazujic na program, ktery méla v
ruce, "ten v clervenych. Potece
krev." "Neblbni" stréil do ni tlusty,
"co by tekla? Nejsi na jatkach, ale
na boxu. MI¢ uz, prosim té, a civ,

nebo..."

« Les voila, dit Willi en montrant le
programme, celui en noir, il est de
I'Unité, celui en rouge, il est gargon
boucher... - Mais il y a méme un
boucher, glapit la femme a la
plume en montrant le programme
qu'elle tenait a la main. Celui en
rouge. Le sang va couler. - Sois pas
sotte, dit le gros en la poussant,
pourquoi qu'il coulerait ? T'es pas

aux abattoirs, t'es a la boxe.
Maintenant tais-toi et mate,
sinon... »

"Ale pane Dvorak, vy také"
usmal se pan Kopfrkingl, "co se
to déje? Vzdyt jste se snad z té
trémy uz dostal? Zrovna nedavno
jsem fikal mé drahé, jak jste si
zvykl, Ze uz i méné koufite a snad
prestanete vibec, a ted'tohle.

"Ale pane Dvorak, vy take," usmal
se pan Kopfrkingl, "co se to déje?
To je prekvapeni, protoze jste se
snad z té trémy uz dostal? Zrovna
nedavno jsem fikal mé drahé, jak
jste si zvykl, Ze uz i méné koufite a

snad prestanete vibec, a ted

- Allons, monsieur Dvorak, vous

aussi ? répondit en souriant

monsieur  Kopfrkingl. Qu'est-ce

qu'il se passe ? Vous aviez pourtant
surmonté votre trac. Je disais
justement a mon ange que vous
étiez habitué,

vous que Vvous

tohle. fumiez moins, que vous arréteriez
peut-étre  définitivement, et
maintenant...
Sotva vzal ramaf do rukou|Sotva vzal ramaf do rukou |L'encadreur allait examiner les
zaramované fotografie, vyhrkly | zaramované fotografie, vyhrkly | cadres mais, voyant les photos, il

mu z odi slzy:

"Proboha, vzdyt je to Frantisek!
JeziSmarj4, a tohle je RUzena a
Jaroslav!

mu z odi slzy:
"Proboha,
protoze je to FrantiSek!

to je prekvapeni,

JeziSmarja, a tohle je Rdzena a
Jaroslav!

s'écria, les larmes aux yeux :

« Mon Dieu, mais c'est Frantisek !
Et voici R0zena avec Jaroslav !
Seigneur Jésus ! C'est mon cousin,
mais enfin ils... » Il éclata en
sanglots, reprit enfin d'une voix
entrecoupée : « Ce n'est pas
possible ! Dites-moi, d'ou tenez-

vous ces photos ?

To je mU0j bratranec, vzdyt
oni...," a zacal vzlykat.

"To pfece neni mozné," zajikal se,
"Clovéce, odkud to mate?"
Reisinger se snazil ze vSech sil

ovladnout:

To je mU0j bratranec, to je

prekvapeni, protoze oni..." a
zadal vzlykat.

"To prece neni mozné," zajikal se,
"Clovéce, odkud to mate?"
Reisinger se snazil ze vSech sil

C'est mon cousin, mais enfin ils... »
Il éclata en sanglots, reprit enfin
d'une voix entrecoupée : « Ce n'est
d'ov

pas possible ! Dites-moi,

tenez-vous ces photos ?
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ovladnout:

do
uvidéla

Spravcova
skladistg,
rozbaleny predmét, div nepadla
do mdlob.

"No tohle, no tohle," vyttestila

se pribatolila

ale jak

odi, "vzdyt je to socha, to je
prece... ta SpravedInost!

do
skladisté, ale jak uvidéla rozbaleny

Spravcova se pribatolila

predmét, div nepadla do mdlob.

"No tohle, no tohle," vyttestila odi,
"to je pfekvapeni, protoze je to
socha, to ta

je  prece...

SpravedInost!

L'intendante sortit du bureau et
approcha de son pas dandinant.
Apercevant I'objet, elle faillit
s'évanouir.

« Non mais ¢a alors, ¢a alors non !
glapit-elle, les yeux sortant des
orbites. ** C'est la statue, voyons,

c'est... la Justice !

O to nevhodnéji zapUsobilo dvoji
kratké zazvonéniu dvefi.

"Kdo by to mohl byt, vzdyt
nikoho necekame, ne?" zeptal se
Rémi.

O to nevhodnéji zapUsobilo dvoji
kratké zazvonéni u dvefi.

"Kdo by to mohl
prekvapeni,

byt, to je
protoze  nikoho

necekame, ne?" zeptal se Rémi.

Les deux coups de la sonnette
d'entrée parurent d'autant plus
incongrus.

«Qui cela peut-il bien étre, ** on
n'attend personne, non ? »

interrogea Rémi.

"Nekecej, ty vo tom prece vis."
"Nevim. Cestny slovo."

"Dyt porad chodis s tim
Skocdopolem."
"No chodim, ale von mi nic

nerika."

"Nekecej, ty vo tom prece vis."
"Nevim. Cestny slovo."

"To je pfekvapeni, protoze porad
chodis s tim Sko¢dopolem."

nic

"No chodim, ale von mi

nerika."

- Ne blague pas, tu dois savoir.

- Je n'en sais rien. Parole
d'honneur.

- ** Ty es toujours fourré avec
Skocdopole.

- Quais. On est souvent ensemble.

Mais il ne me dit rien.
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2a Je tieba pamatovat na to, Ze...

"Poslyste, pane," fekl déda.
"Nemohli bychom prosté néjak
projit méstem bez viech téch
formalit s méstskou radou?" "Ale
co chcete délat?" "Vzdyt jsem vam
to fikal, ze chceme k Americanim."
"Ale k tém se nedostanete. V Praze
je revoluce."

"Poslyste, pane," Fekl déda.
"Nemohli bychom prosté néjak
projit méstem bez viech téch
formalit s méstskou radou?" "Ale
co chcete délat?" "Je tfeba
pamatovat na to, Ze jsem vam
fikal, ze chceme k Ameri¢andm."
"Ale k tém se nedostanete. V Praze
je revoluce."

- Ecoutez, monsieur, dit le
grand-pére, est-ce que nous ne
pourrions pas simplement
traverser la ville, sans toutes ces
formalités avec le conseil
municipal? - Mais qu'est-ce que
vous voulez faire? - ** Je vous
I'ai dit, nous voulons rejoindre
les Américains. - Vous ne
parviendrez pas jusqu'a eux. A
Prague, il y a la révolution.

Vsude se dély strasné véci, ale ze
se tohle mohlo pfihodit doktoru
Rabinovicovi, kterému dosud nikdo
neublizil, ktery se choval panovité,
protoze si byl védom své
dilezitosti a nepostradatelnosti, to
kazdého udivilo. Vzdyt k nému
vodi vzacné navstévy az z Berlina,
aby jim ukazal své muzeum a
predvedl| zidovské zvyky. Sam
vedouci zentralamtu si ho vola do
StfeSovic na porady.

Vsude se dély strasné véci, ale ze
se tohle mohlo pfihodit doktoru
Rabinovicovi, kterému dosud nikdo
neublizil, ktery se choval panovité,
protoze si byl védom své
dilezitosti a nepostradatelnosti, to
kazdého udivilo. Je tfeba
pamatovat na to, Zze k nému vodi
vzacné navstévy az z Berlina, aby
jim ukazal své muzeum a predved|
zidovské zvyky. Sam vedouci
zentralamtu si ho vola do StteSovic
na porady.

Partout il se passait des dréles
de choses, mais tout le monde
s'étonnait qu'une aventure de ce
genre ait pu arriver au Dr
Rabinovic qui n'avait jamais eu a
souffrir jusque-la, qui prenait
méme de grands airs, gonflé
d'orgueil a cause de son
importance et du besoin qu'on
avait de |ui. On pouvait le
comprendre. ** Des
personnages haut placés
venaient de Berlin méme pour le
voir, pour visiter son musée et
I'écouter parler des coutumes
juives. Le directeur du Bureau
central aussi le faisait venir a
StieSovice pour le consulter a
divers sujets.

"To je néjaka novinka!" fekl Mojzis.
"Ti luterdni jsou divni... A u katolikd
se jeden zase pta, za ¢im vlastné
jdou... VZdyt je to prosté. Staci
milovat." "Pravé," rekl Abraham.
"JenZze lidé nevédi, co milovat.

"To je néjaka novinka!" fekl Mojzis.
"Ti luterani jsou divni... A u katolikd
se jeden zase pt3, za ¢im vlastné
jdou... Je tfeba pamatovat na to,
Ze je to prosté. Stadi milovat."
"Pravé," fekl Abraham. "Jenze lidé
nevédi, co milovat.

- Voila qui est nouveau! fit
Moise. Tous ces luthériens ont la
téte un peu félée... Quant aux
catholiques, on se demande
vraiment ce qu'ils vont
chercher... ** Tout est si simple.
Il suffit d'aimer.

Nosil u sebe stale arijské doklady
az k pradédeckovi a prababicce, i
takova véc je zase podezrel3,
dokumenty je mozno zfalSovat.
Vzdyti k tém Ringhofferdm uz
prisel s faleSnymi dokumenty,
které mu dal politicky vedouciv
Mosté.

Nosil u sebe stale arijské doklady
az k pradédeckovi a prababicce, i
takova véc je zase podezriela,
dokumenty je mozno zfalSovat. Je
tfeba pamatovat na to, ze i k tém
Ringhofferdm uz pfisel s faleSnymi
dokumenty, které mu dal politicky
vedouci v Mosté.

Il trimbalait partout les extraits de
baptéme de tous ses ancétres cent
pour cent aryens, jusqu'aux arriére-
grands-parents, mais cela aussi
était suspect, les documents
pouvaient étre des faux. ** Lui-
méme s'était fait embaucher chez
Ringhoffer avec de faux papiers,
fournis par le responsable politique
de Most.
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Kdyz se doplouzil k JindFisské vézi,
zarazil se. "Vzdyt jsem vlastné u té
zidovské radnice nic nepochytil,"
rekl si, "ich habe kein Wort
aufgefangen, vzdyt ja jsem tam
slysel jen sam sebe, ty své diky, jen
to své vlastni meceni! Co feknu
Willimu, az se zitra zepta?" fekl si,
"néco bych Willimu fici mél. "

Kdyz se doplouzil k JindFisské vézi,
zarazil se. "Je tfeba pamatovat na
to, ze jsem vlastné u té zidovské
radnice nic nepochytil," fekl si, "ich
habe kein Wort aufgefangen, je
tfeba pamatovat na to, ze ja jsem
tam slysel jen sam sebe, ty své
diky, jen to své vlastni meceni! Co
feknu Willimu, az se zitra zepta?"
fekl si, "néco bych Willimu fici mél.

Quand il eut rampé jusqu'a la
tour Henri, il se figea
brusquement. « Mais au fait, je
n'ai rien saisi a I'hotel de ville juif,
se dit-il, ich habe kein Wort
aufgefangen, mais je n'y ai
entendu que moi-méme et mes
remerciements, mes propres
bélements ! Qu'est-ce que je vais
dire a Willi quand il
m'interrogera demain ? Je devrai
dire quelque chose a Willi.

Co by tomu fekli jeho ptfedstaveni,
ten pacholek Krug nebo tlusty
doktor Buch, ktery je dOvérnikem
gestapa? Vzdyt byl nucen
podepsat prohlaseni, ze nikomu nic
nevyzradi pod trestem smrti, ani
vlastni roding, a kdyby se s tim
sveéril pti zpovédi farafi, kdovi zda
by ho neudal - i mezi farafi ma
gestapo své agenty.

Co by tomu fekli jeho predstaveni,
ten pacholek Krug nebo tlusty
doktor Buch, ktery je dOvérnikem
gestapa? Je tfeba pamatovat na
to, ze byl nucen podepsat
prohlaseni, ze nikomu nic
nevyzradi pod trestem smrti, ani
vlastni rodiné, a kdyby se s tim
sveéril pfi zpovédi farafi, kdovi zda
by ho neudal - i mezi farafi ma
gestapo své agenty.

Qu'en diraient ses supérieurs, ce
salopard de Krug ou le gros Dr
Buch, informateur de la Gestapo
? ** On l'avait fait s'engager par
écrit, sous peine de mort, a ne
rien dire a personne, méme pas
a ses plus proches, et s'il en
faisait I'aveu a confesse,
comment savoir que le curé
n'irait pas le dénoncer? La
Gestapo avait aussi des agents
parmi les prétres.

Zprava, za jejiz predcasné
prozrazeni byli zastteleni dva lidé,
se stala skutec¢nosti, obihala mezi
hloucky, narUstala, pak byla
zmirfiovana, "vzdyt nebude tak
zle, budeme vsichni spolu v
pracovnim tabore", potom zase
Skrtila hrdla a svirala srdce jako
zvést o zniCeni a smrti.

Zprava, za jejiz predcasné
prozrazeni byli zastfeleni dva lidé,
se stala skutec¢nosti, obihala mezi
hloucky, narGstala, pak byla
zmirfiovana, "je treba pamatovat
na to, ze nebude tak zle, budeme
vsichni spolu v pracovnim tabore",
potom zase Skrtila hrdla a svirala
srdce jako zvést o zniceni a smrti.

Mot comme tous les autres,

mais qui avait pris un sens tout
nouveau. Deux personnes
avaient été fusillées pour en
avoir parlé prématurément, mais
voila que la rumeur se
confirmait. Elle faisait son
chemin, courant entre les
groupes, tantot amplifiée, tantot
minimisée. « Ce n'est pas la fin
du monde, allons, on nous
envoie dans un camp de travail,
nous y serons tous ensemble. »
Mais aussitot a nouveau le mot
prenait a la gorge et serrait le
cceur comme une annonce de
mort et de perdition.

Pro¢ nejednal stejné?

Snad proto, zZe Zije mezi lidmi, ktefi
nezachovavaji zadna nabozenska
pravidla, nechodi do synagogy, jedi
zakazana jidla s velkou chuti a
snazi se, aby se vibec nelisili od
jinovércd.

Ne, to neni pravy dovod, vzdyt

Proc nejednal stejné?

Snad proto, ze Zije mezi lidmi, ktefi

nezachovavaji zddna nabozenska

pravidla, nechodi do synagogy, jedi

zakazana jidla s velkou chuti a
snazi se, aby se vUbec nelisili od
jinovércl.

Ne, to neni pravy ddvod, je tfeba

Pourquoi n'agissait-il pas de
méme ?

Peut-étre parce qu'il vivait au
milieu de gens pour qui les
préceptes de la religion n'avaient
plus de sens. Des gens qui ne
mettaient jamais le pied a la
synagogue, qui mangeaient avec
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prece za cela ta léta, co Zije v této
zemi, nepodlehl mameni smysl a
necistému pudu, nedotkl se
zakazanych jidel, a v sobotu si
nezapalil cigaretu, ackoli byla
cigareta jeho jedinym potésenim.

pamatovat na to, Ze prece za celd
ta léta, co zZije v této zemi,
nepodlehl mdmeni smysld a
necistému pudu, nedotkl se
zakazanych jidel, a v sobotu si
nezapalil cigaretu, ackoli byla
cigareta jeho jedinym potésenim.

appétit les mets interdits et
faisaient leur possible pour ne
différer en rien des goyim.

Mais non, ce n'était pas la vraie
raison. ** Pendant tout le temps
qu'il avait vécu dans ce pays, il
n'avait pas une seule fois
succombé a l'ivresse des sens et
aux pulsions impures. Il n‘avait
pas touché aux aliments
interdits. Il n'avait jamais allumé
une cigarette le samedi, alors
qu'une cigarette de temps a
autre était le seul plaisir qu'il se
permettait.

"Copak stac¢ime sbalit zavazadla za
hodinu?"

Rabinovic ji opét uklidfioval, vzdyt
si mohou vzit jen to nejnutnéjsi,
takze hodina jim stadi, a bude-li
stat u domu auto, nebudou se
musit vléci se zavazadly.

Ale tusil, Ze je ceka horsi osud.

"Copak stacime sbalit zavazadla za
hodinu?"

Rabinovic ji opét uklidiioval, je
tfeba pamatovat na to, ze si
mohou vzit jen to nejnutné;si,
takze hodina jim stadi, a bude-li
stat u domu auto, nebudou se
musit vléci se zavazadly.

Ale tusil, ze je ¢eka horsi osud.

« Mais enfin, est-ce qu'on
arrivera a tout emballer dans
une heure ? »

A nouveau Rabinovic entreprit
de la raisonner. ** lls ne
pourraient emporter que les
choses de premiére nécessité,
une heure serait largement
suffisante, et on allait envoyer
une voiture, ce serait parfait, ils
n'auraient pas a trimbaler les
bagages dans la rue.

A part lui, il soupgonnait que leur
avenir ne serait pas aussi rose.

Marné opakoval, ze programy
zjevné sestavuji volové pro telata,
Ze zvat si publikum, aby
aplaudovalo pfi nejnesmysinéjsich
blbinach, jen svéd¢i o pohrdani
divdkem, Ze pousténi predem
nahraného smichu kvili zddraznéni
silnych mist ukazuje na nulty
stupen mysleni, ze duchaplnost her
je urazkou jejich inteligence, ze
televizni zpravy tvori dva sloupky z
néjakého deniku a jesté toho
feknou o polovinu méné a Ze jediny
pfinos téhle bedny spociva v tom,
Ze zkracené vyjadfuje veskerou
vulgdrnost svéta.

Stejné nic nezmohl.

Dokonce ani vlastnim prikladem,
vzdyt jeho pratelé mu stale jesté
vytykaji, ze odmitl nabidku jistého

Marné opakoval, Ze programy
zjevné sestavuji volové pro telata,
Ze zvat si publikum, aby
aplaudovalo pfi nejnesmysinéjsich
blbinach, jen svéd¢i o pohrdani
divakem, Ze pousténi predem
nahraného smichu kv0li zddraznéni
silnych mist ukazuje na nulty
stupen mysleni, ze duchaplnost her
je urazkou jejich inteligence, ze
televizni zpravy tvori dva sloupky z
néjakého deniku a jesté toho
feknou o polovinu méné a Ze jediny
prinos téhle bedny spociva v tom,
Ze zkracené vyjadfuje veskerou
vulgarnost svéta.

Stejné nic nezmohl.

Dokonce ani vlastnim ptikladem, je
tfeba pamatovat na to, ze jeho
pratelé mu stale jesté vytykaji, ze

Il avait beau répéter que les
programmes avaient été
manifestement congus par des
beeufs pour des veaux, que
convoquer le public pour lui faire
applaudir les propos les plus
insignifiants était une marque de
mépris, que la diffusion de rires
enregistrés en ponctuation des
temps forts d'une fiction était le
degré zéro de la pensée, que
I'esprit des jeux était une insulte
a leur intelligence, que
l'intégralité du texte du journal
télévisé tenait en deux colonnes
d'un quotidien et en disait deux
fois moins, que la seule vertu de
cette boite était d'exprimer en
réduction toute la vulgarité du
monde, rien n'y faisait. Pas
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velmi sledovaného poradu.

odmitl nabidku jistého velmi
sledovaného poradu.

méme l'exemple, puisque ses
amis lui reprochaient encore
d'avoir refusé I'offre d'une
émission de grande écoute;

Mozna ten scénar vymyslela s
cilem zmizet od vSeho a od vSech s
nékym jinym.

Zadit svUj zivot jinde a jinak, tam,
kde ¢lovék neni pro nikoho nic¢im.
Treba se usadila v Caracasu, vzdyt
kolikrat nahlas snila, jaké by to
bylo, zit v néjaké pafizské Ctvrti
nebo malém francouzském
méstecku, kde by naprosto nikoho
neznala.

O misté v srdci mésta, ale mimo
svét.

Mozna ten scénar vymyslela s
cilem zmizet od vSeho a od viech s
nékym jinym.

Zadit svij zivot jinde a jinak, tam,
kde ¢lovék neni pro nikoho ni¢im.
Treba se usadila v Caracasy, je
tfeba pamatovat na to, ze kolikrat
nahlas snila, jaké by to bylo, zit v
néjaké pafizské ¢tvrti nebo malém
francouzském méstecku, kde by
naprosto nikoho neznala.

O misté v srdci mésta, ale mimo
svét.

Peut-étre avait-elle échafaudé
ce scénario pour s'évader de tout
et de tous avec un autre.
Refaire sa vie ailleurs, la oU on
n'est rien pour personne.

Sans aller jusqu'a s'installer a
Caracas, ** combien de fois
n'avait-elle révé a voix haute de
vivre dans un quartier de Paris
ou une petite ville de France ou
elle ne connaitrait absolument
personne.

Un lieu au cceur de la cité mais
hors du monde.

Vy se jim snazite nabizet néco
legracniho, pristupovat k lidem s
trochou Ucty, chcete je trochu
povznést, protoze je to i otazka
zdvofilosti, vzdyt jim prerusite film
v televizi.

A oni vam v tom brani.

A je to stale to samé, porad dokola,
kazdy den, kazdy den.

Vy se jim snazite nabizet néco
legracniho, pfistupovat k lidem s
trochou Ucty, chcete je trochu
povznést, protoze je to i otazka
zdvofilosti, je tfeba pamatovat na
to, ze jim prerusite film v televizi.
A onivam v tom brani.

A je to stale to samé, porad dokola,
kazdy den, kazdy den.

Vous tentez de leur proposer
quelque chose de marrant, qui
respecte un peu les gens, qui
tente de les tirer vers le haut,
parce que c'est une question de
politesse quand on interrompt
un film a la télé.

Et on vous en empéche.

Et c'est toujours pareil, tout le
temps, tous les jours, tous les
jours...

Kdyz si znovu vzpomenu na pana
Strausse nebo i na nékteré lidi od
nas " pan Kopfrkingl pohlédl k
zemi, "jak trpky Zivot mnozi prozili
nebo prozivaji.

Je sice pravda, Ze vechny ty strasti
jsou docasné, jednou se z nich
kazdy osvobodi, vytrhne, prevtéli...
vzdyt ti, co tenkrat zemrelina
mor..." pan Kopfrkingl pohlédl do
vykladu jakési rdzové cukrarny,
kterou pravé mijeli, "vzdyt ti se z
toho utrpeni dostali také, jsou uz
davno mrtvi, proménéni, ale co je
to platné!

To bude jednou.

Kdyz si znovu vzpomenu na pana
Strausse nebo i na nékteré lidi od
nas " pan Kopfrkingl pohlédl| k
zemi, "jak trpky zivot mnozi prozili
nebo prozivaji.

Je sice pravda, Ze vSechny ty strasti
jsou docasné, jednou se z nich
kazdy osvobodi, vytrhne, prevtéli...
je tfeba pamatovat na to, zZe ti, co
tenkrat zemreli na mor..." pan
Kopfrkingl pohlédl do vykladu
jakési rdzové cukrarny, kterou
pravé mijeli, "je tfeba pamatovat
na to, Ze ti se z toho utrpeni dostali
také, jsou uz davno mrtvi,
proménéni, ale co je to platné!

To bude jednou.

Quand je pense a monsieur
Strauss, ou méme aux personnes
du travail, dit monsieur
Kopfrkingl en regardant par
terre, elle est bien ameére, la vie
que beaucoup ont connue, ou
connaissent encore.

Il est vrai que toutes ces
épreuves ne durent qu'un temps,
tout le monde s'en libére un jour,
se détache, se réincarne...
D'ailleurs ceux qui sont morts de
la peste a I'époque - et monsieur
Kopfrkingl regarda la vitrine
d'une confiserie rose devant
laquelle ils passaient - ** ont
dépassé leurs souffrances, ils
sont morts depuis longtemps,
métamorphosés, mais a quoi
bon'!
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C'est notre lot.

"Zinusko!

Podivej, nenech to zvife tak trpét,
vzdyt ma v misce uz jen na dné...
A, Lisztova Preludia..." fekl, kdyz
radio zacalo hrat, a nézné kocku
pohladil.

"Zinusko!

Podivej, nenech to zvife tak trpét,
je tfeba pamatovat na to, Ze mav
misce uZ jen na dné...

A, Lisztova Preludia..." fekl, kdyz
radio zacalo hrat, a nézné kocku
pohladil.

« Zinouchka'!

S'il te plait, ne fais pas tant
souffrir cette béte, voyons. **
Elle n'a plus qu'un fond dans son
bol...

Ah'!Les Préludes de Liszt... » dit-
il comme la radio se mettait a
jouer, et il caressa tendrement la
chatte.

"Jsou to jesté déti," usmala se
Lakmé, upravujic si bily krajkovy
limecek na tmavych Satech, "vzdyt
je to studentska laska.

Co se vSechno jesté mUze stat..."

"Jsou to jesté déti," usmala se
Lakmé, upravuijic si bily krajkovy
limecek na tmavych Satech, "je
tfeba pamatovat na to, ze je to
studentska laska.

Co se viechno jesté mdze stat..."

- Ce sont encore des enfants, dit
Lakmé dans un sourire en
arrangeant son col de dentelle
blanc sur sa robe sombre. Ce
n'est qu'un amour d'étudiants.
Rien n'est donné d'avance...

Slabi Stésti a spravedInost lidstvu
nedaji, to jsem ti jiz fikal, s tim
snad souhlasis.

Ostatné, je to tak stale," fekl Willi,
"vzdyt jsme to vidéli uz ve svétové
valce na fronté, kdyz jsme se bili za
némeckou Cest.

Casto je vice zla ve slabosti nez v

sile."

Slabi Stésti a spravedInost lidstvu
nedaji, to jsem ti jiz fikal, s tim snad
souhlasis.

Ostatné, je to tak stale," fekl Willi,
"je tfeba pamatovat na to, ze
jsme to vidéli uz ve svétové valce
na fronté, kdyz jsme se bili za
némeckou Cest.

Casto je vice zla ve slabosti nez v

sile."

Les faibles n'apporteront pas le
bonheur et |a justice a
I'humanité, je te I'ai déja dit et tu
I'admettras bien. D'ailleurs il en a
toujours été ainsi, dit Willi, ** on
I'a bien vu au front, pendant la
guerre mondiale, quand on se
battait pour I'honneur allemand.
Il'y a souvent plus de mal dans la
faiblesse que dans la force »
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2b Je nadmiru jasné, Ze...

M{j prst ji mifil mezi o¢i. "To
vSechno kvili ni. A vy chcete,
abych mlcel? Vy chcete, abych byl
vyhostén z autobusu?" "To jsem
nefekl!" vzpamatoval se mj
soused a poklepal mi po rameni
rukojeti destniku. "Jenze to vyjde
nastejno." "Vzdyt je to nesmysl!
Pfece nemUzete nékoho obvinit
bez dkazl. Tomu se fika
pomluva."

My{j prst ji mifil mezi o¢i. "To
vSechno kvili ni. A vy chcete,
abych mlcel? Vy chcete, abych byl
vyhostén z autobusu?" "To jsem
nefekl!" vzpamatoval se mj
soused a poklepal mi po rameni
rukojeti destniku. "Jenze to vyjde
nastejno." "Je nadmiru jasné, ze
je to nesmysl! Pfece nemizete
nékoho obvinit bez dikazld. Tomu
se fika pomluva."

Mon doigt était pointé sousson | F
nez. « A cause d'elle ! Et vous
voulez que je me taise ? Et vous
voulez me déporter hors de ce bus
?- Ahnon, je n'ai pas dit cela!
reprit mon voisin en me tapotant
I'épaule avec la crosse de son
parapluie. - Ca revient au méme. -
Enfin, c'est insensé, tout de
méme ! On n'accuse pas les gens
sans preuve. C'est de la
diffamation.

Porad se rodi novi lidé a porad
umiraji, aby pak uz vécné byl
mrtvi.

Tak se to aspon zda nékterym z
nas.

Byl by to smutny osud zZivych
myslicich bytosti, kdyby to tak
doopravdy bylo.

Miliony let by se rodili stale novi
lidé, aby se za chvilku zase
pohrouzili do nevédomi na vééné
Casy, vzdyt by v tom pripadé
lidsky Zivot nemél témér zadny
smysl."

Porad se rodi novi lidé a porad
umiraji, aby pak uz vécné byl
mrtvi.

Tak se to aspon zda nékterym z
nas.

Byl by to smutny osud zZivych
myslicich bytosti, kdyby to tak
doopravdy bylo.

Miliony let by se rodili stale novi
lidé, aby se za chvilku zase
pohrouzili do nevédomi na vécné
Casy, je nadmiru jasné, ze by v
tom pfipadé lidsky Zivot nemél
témér zadny smysl."

Des hommes nouveaux naissent | C
et meurent sans arrét pour étre
ensuite éternellement morts.
Voila du moins ce que pensent
certains d'entre nous. Mais s'il en
était ainsi, alors les étres vivants
intelligents auraient une bien
triste destinée.

Des hommes nouveaux naitraient
depuis des millions d'années pour
sombrer presque aussitot dans
l'inconscient, a jamais. Mais dans
ce cas, la vie de 'homme n'aurait
quasiment aucun sens.

"Ale ja jsem si, pane Rykr, pravé
myslel, Ze bych tady par dni
z0stal. Mam totiz dovolenou a
vzpomnél jsem si, jaky to zde bylo
ohromny. Lidi a stavba a nadseni,
samoziejmé. Vzdyt bych tady
snad nékde prespat mohl."

"Ale ja jsem si, pane Rykr, pravé
myslel, Ze bych tady par dni
z0stal. Mam totiz dovolenou a
vzpomnél jsem si, jaky to zde bylo
ohromny. Lidi a stavba a nadseni,
samoziejmé. Je nadmiru jasné,
ze bych tady snad nékde prespat
mohl."

«Non, pas trés bien, dit-il. Mais je | C
me disais justement, M. Rykr, que
j'aimerais bien passer quelques
jours avec vous. Voyez-vous, je
suis en congé et je me suis
souvenu comme c'était
fantastique ici. Les gens, la
construction, I'enthousiasme,
bien sUr. ** Peut-étre que je
trouverais a me loger sur place ? »

Orchestr hral Prazskou, mdze si
pohodIné natahnout nohy a
odpocivat po Unavném dni.

A mUze premyslet a sestavovat
dalsi plany, vzdyt je tu jen
prozatimné, nez mu vidce urdi
jiny Ukol.

Orchestr hral Prazskou, mdze si
pohodIné natdhnout nohy a
odpocivat po Unavném dni.

A mUze premyslet a sestavovat
dalsi plany, je nadmiru jasné, ze
je tu jen prozatimné, nez mu
vOdce urdi jiny Ukol.

L'orchestre jouait la symphonie C
Prague. Il était libre de prendre
ses aises, d'allonger les jambes et
de se reposer des fatigues de la
journée. Libre aussi de réfléchir et
de combiner de nouveaux projets.
Apreés tout, il n'était 1a que par
intérim, en attendant que le
FUhrer lui confie une autre
mission.

"Sanitku nam k pfevozu nedaji."

"Sanitku nam k prevozu nedaji."

«On ne nous donnera pas une C
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"Tak na ¢em ho odvezou?"

"Na ru¢nim voziku," hlasy byly jiz
prudkeé a rozhoréené.

"Ale to je prece nesmysl, pane
kolego, vzdyt umre cestou."

"A co mUzeme délat s témi jejich
narizenimi, sanitka ho vézt
nesmi."

"Tak na ¢em ho odvezou?"

"Na ru¢nim voziku," hlasy byly jiz
prudkeé a rozhoréené.

"Ale to je prece nesmysl, pane
kolego, je nadmiru jasné, ze
umre cestou."

"A co mUzeme délat s témi jejich
narizenimi, sanitka ho vézt
nesmi."

ambulance.

Alors comment est-ce qu'on va le
transporter?

Sur une charrette a bras. » Le ton
montait, avec des accents de
colére et d'indignation.

« Allez, c'est absurde, ** il mourra
en chemin. Que voulez-vous
qu'on fasse, avec leurs décrets ?

Porad se rodi novi lidé a porad
umiraji, aby pak uz vécné byl
mrtvi.

Tak se to aspon zda nékterym z
nas.

Byl by to smutny osud zivych
myslicich bytosti, kdyby to tak
doopravdy bylo.

Miliony let by se rodili stale novi
lidé, aby se za chvilku zase
pohrouzili do nevédomi na vécné
Casy, vzdyt by v tom pripadé
lidsky Zivot nemél témér zadny
smysl."

Porad se rodi novi lidé a porad
umiraji, aby pak uz vécné byl
mrtvi.

Tak se to aspon zda nékterym z
nas.

Byl by to smutny osud zivych
myslicich bytosti, kdyby to tak
doopravdy bylo.

Miliony let by se rodili stale novi
lidé, aby se za chvilku zase
pohrouzili do nevédomi na vécné
¢asy, je nadmiru jasné, ze by v
tom pripadé lidsky Zivot nemél
témér zadny smysl."

Des hommes nouveaux naissent
et meurent sans arrét pour étre
ensuite éternellement morts.
Voila du moins ce que pensent
certains d'entre nous.

Mais s'il en était ainsi, alors les
&tres vivants intelligents auraient
une bien triste destinée.

Des hommes nouveaux naitraient
depuis des millions d'années pour
sombrer presque aussitot dans
l'inconscient, a jamais. Mais dans
ce cas, la vie de I'homme n'aurait
quasiment aucun sens.

"Vazné. Vase Evka je senzacni."
"Ale je blba."

"Beniku!" fekla Helena.

"Ale dyz je blb3, dyt to vis."
"Tak to nemusis fikat."

"Vazné. Vase Evka je senzacni."
"Ale je blba."

"Beniku!" fekla Helena.

"Ale dyz je blb3, je nadmiru
jasné, ze to vis."

"Tak to nemusis fikat."

Je répétai : « Eva est vraiment
sensationnelle.

- Mais elle est conne.

- Benno! dit Héléne.

- Mais elle I'est, non? Tu le sais
trés bien.

Co na tom, jestli je ¢lovék od
chvile, kdy pokryva velky prostor,
povrchni.

Vzdyt pravé o to jde.

Mluvit, a nic nefict, bavit se, a nic
nesdélovat (...)

Co na tom, jestli je ¢lovék od
chvile, kdy pokryva velky prostor,
povrchni.

Je nadmiru jasné, ze pravé o to
jde.

Mluvit, a nic nefict, bavit se, a nic
nesdélovat (...)

Qu'importe si I'on est superficiel,
du moment que I'on couvre une
grande superficie. Car il s'agit
bien de cela. Parler pour ne rien
dire, bavarder pour ne rien
signifier (...)
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2c¢ Pravé proto, ze...

ny

"Myslila jsem," ftekla Zina, "Ze
zapalime svicky, az se budou
davat darky."

"Je to lepSi je zapalit vz pred
veclefi," usmal se pan Kopfrkingl,
"vzdyt sviti tak malo, jen jednou
do roka.

Na katafalcich a hrobech sviti

Castéji."

ny

"Myslila jsem," tekla Zina, "ze
zapalime svicky, az se budou
davat darky."

"Je to lepSi je zapalit vz pred
vecefi," usmal se pan Kopfrkingl,
"pravé proto, ze sviti tak malo,
jen jednou do roka.

Na katafalcich a hrobech sviti

Castéji."

« Je pensais, dit Zina,

allumerait les bougies quand on

qu'on

ouvrirait les cadeaux.

- Il vaut mieux les allumer avant le
repas, dit en souriant monsieur
Kopfrkingl. ** Elles brillent si peu,
une fois par an seulement. Elles
brillent
tombes et sur les catafalques.

plus souvent sur les

Mily, vzbuzujici ddvéru, pfijemny,
to by se dalo konstatovat jesté s
jistym pozitkem, vzdyt ma tak
harmonicky vytvarované ruce a
jemnost jeho prstd uZz tehdy
ohlasovala schopnost
nejnéznéjsich dotykd.

Jak se snazil postavit co mozna
nejbliz k zrcadly, vsiml si svého
pravého boku a zkoumavé si
prohléd| loket.

Mily, vzbuzujici divéru, pfijemny,
to by se dalo konstatovat jesté s
jistym pozitkem, pravé proto, ze
ma tak harmonicky vytvarované
ruce a jemnost jeho prstl uz tehdy
ohlasovala schopnost
nejnéznéjsich dotykd.

Jak se snazil postavit co mozna
nejbliz k zrcadly, viiml si svého
pravého boku a zkoumavé si
prohlédl loket.

Mignon, rassurant et confortable,
c'est ce qu'elles se contenteraient
de dire encore avec une certaine
gourmandise, n'eussent été ces
mains Si harmonieusement
dessinées, les doigts dont la
finesse annoncait déja les gestes
les plus tendres.

Tout en se rapprochant le plus
possible du miroir, il découvrit son

flanc droit et examina son coude.

Po vecefi zUstala Vlasta v kuchyni
a ja jsem Sel s Vladimirem do
pokoje. Snazil jsem se mu
vypravét o pisnickach. Vzdyt je to
tak zajimavé. Tak napinavé. Ale

jaksi se mi to nedafilo.

Po veclefi zistala Vlasta v kuchyni
a ja jsem Sel s Vladimirem do
pokoje. Snazil jsem

se mu

vypravét o pisnickach. Pravé
proto, ze je to tak zajimavé. Tak
napinavé. Ale jaksi se mi to

nedafilo.

Le repas terminé, Vlasta était
restée a la cuisine, Vladimir et moi
étions passés dans la salle de
séjour. J'ai essayé de lui reparler
des chansons. ** o Mais ¢a n'avait
pas I'air de marcher.

Nemohl se s nikym poradit, byl
bezmocny, vSechno, co se délo
venku, mu znélo cize, nepratelsky,
vzdalené, nevédél, co by podnikl, i
kdyby byl zdrav, snad by se snazil
odklad
transportu, vzdyt se prece musi

dosahnout pro sebe

postarat o Adélu a Grétu.

Nemohl se s nikym poradit, byl
bezmocny, vSechno, co se délo
venku, mu znélo cize, nepratelsky,
vzdalené, nevédél, co by podnikl, i
kdyby byl zdrav, snad by se snazil
odklad
transportu, pravé proto, ze

dosahnout pro sebe
se
prece musi postarat o Adélu a

Grétu.

Il n'avait personne a qui demander
conseil, il était impuissant, tout ce
qu'on disait du monde extérieur lui
semblait étranger, hostile,
lointain. Il ne savait pas ce qu'il
aurait fait méme s'il avait été en
bonne santé. Peut-étre aurait-il
tenté d'obtenir un sursis pour

mettre Adéla et Gréta a l'abri.

Nazitfi  ukazes

Marronnierovi, ktery da do placu

novy  skript
sv0j nazor jako Séf (normalka,
vzdyt on je Séf):

"Pofad stejné neprodejné, ale
jestli vam udéla radost to zkusit,
tak do toho jdéte po hlavé.

Nazitfi  ukazes

Marronnierovi, ktery da do placu

novy  skript
sv0j nazor jako Séf (normalka,
pravé proto, ze on je $éf):

"Pofad

jestli vdam udéla radost to zkusit,

stejné neprodejné, ale

tak do toho jdéte po hlavé.

Le lendemain tu montres le
nouveau script a Marronnier qui
opine du chef (normal, ** c'est luij,
le chef):

- Toujours aussi invendable, mais
si ca vous amuse d'essayer, allez-y

téte baissée.
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ny

"Myslila jsem," ftekla Zina, "Ze
zapalime svicky, az se budou
davat darky."

"Je to lepsi je zapalit uz pred
vecefi," usmal se pan Kopfrkingl,
"vzdyt sviti tak malo, jen jednou
do roka.

Na katafalcich a hrobech sviti

Castéji.

ny

"Myslila jsem," tekla Zina, "ze
zapalime svicky, az se budou
davat darky."

"Je to lepSi je zapalit uz pred
veceri," usmal se pan Kopfrking,
"pravé proto, ze sviti tak malo,
jen jednou do roka.

Na katafalcich a hrobech sviti

Castéji.

« Je pensais, dit Zina,

allumerait les bougies quand on

qu'on

ouvrirait les cadeaux.

- Il vaut mieux les allumer avant le
repas, dit en souriant monsieur
Kopfrkingl. ** Elles brillent si peu,
une fois par an seulement. Elles
brillent
tombes et sur les catafalques.

plus souvent sur les

Takovy argument, pane Strauss,
jako Ze rakev v zemi praskne tihou
hliny a jak to pak asi boli, kdyz
zem spadne na hlavu, takovy
argument oviem neobstoji, vzdyt

ten clovék je.." pan Kopfrkingl
pokyval hlavou, "mrtev, ten to uz
neciti...

Ale je tu pro zeh divod dalsi (...)"

Takovy argument, pane Strauss,
jako ze rakev v zemi praskne tihou
hliny a jak to pak asi boli, kdyz
zem spadne na hlavy, takovy
argument ovSem neobstoji, pravé
proto, ze ten clovék je.." pan
Kopfrking| pokyval hlavou,
"mrtev, ten to uZ neciti...

Ale je tu pro Zeh ddvod dalsi (...)"

Entre nous monsieur Strauss, il y a
du
"Imaginez toute cette terre qui

des arguments genre
vous écrase la téte quand le
cercueil céde sous la pression du
sol..." Ca ne tient pas debout
puisque I'homme est - monsieur
Kopfrkingl secouait la téte -mort...
Il ne sent plus rien... Cependant il
existe encore un argument en

faveur de l'incinération (...)"

136




2a/2b

"Lidi, to si nedovedete predstavit,
sedét Sest mésicU v samovazbg,
jezdit na vyslechy do Bredovskeé a
tréet tam v bunkru! Vzdyt jsem po
celou tu dobu neslysel lidské
slovo, jen fvani. Tak mluvte prece,
kdo jste zac a kam vlastné
jedeme?"

"Lidi, to si nedovedete predstavit,
sedét Sest mésicl v samovazbé,
jezdit na vyslechy do Bredovské a
tréet tam v bunkru! Je tieba
pamatovat na to, Zze/je nadmiru
jasné, ze jsem po celou tu dobu
neslysel lidské slovo, jen Fvani. Tak
mluvte prece, kdo jste zac¢ a kam
vlastné jedeme?"

« Je vous jure, vous ne pouvez pas
VOus imaginer ¢a, passer six mois
en cellule, aller aux interrogatoires
rue Bredovska et croupir au trou !
** Pendant tout ce temps je n'ai
pas entendu une seule parole
humaine, rien que des
gueulements.

"Ja nevim, pro¢ mi vsichni
gratulujete. Vzdyt kdyby byla
valka, ja bych prece stfilel proti

vam!"

"Ja nevim, pro¢ mi vsichni
gratulujete. Je tfeba pamatovat
na to, Ze/je nadmiru jasné, ze
kdyby byla valka, ja bych prece
strilel proti vam!"

Je sais pas qu'est-ce que vous avez
tous a m'ovationner. Enfin
voyons, s'il y avait la guerre, c'est
bien sur vous, tout de méme, que
je tirerais ! »

Ukaz mi jediného druzstevnika,
ktery by si sam pro svou radost
zpival ty vase pisnicky o
druzstvech! Vzdyt by se mu
zkfivila huba, jak jsou neptirozené
a falesné!

Ukaz mi jediného druzstevnika,
ktery by si sam pro svou radost
zpival ty vase pisnicky o
druzstvech! Je tfeba pamatovat
na to, Ze/je nadmiru jasné, ze by
se mu zkfivila huba, jak jsou
nepfirozené a falesné!

Trouve-moi un seul coopérateur
qui les fredonne pour son plaisir a
lui, vos ritournelles a la gloire des
coopératives ! ** Elles lui feraient
grimacer la gueule, tellement elles
sont truquées !

Copak je trubacem? Vzdyt jakziv
nemél tento nastroj v rukou, k
troubeni jsou urceni jini lidé, ktefi
Sofar ovladaji.

Copak je trubacem? Je tieba
pamatovat na to, Ze/je nadmiru
jasné, ze jakziv nemél tento
nastroj v rukou, k troubeni jsou
uréeni jini lidé, ktefi Sofar ovladaji.

Aprés tout, Rabinovi¢ n'était pas
trompettiste. ** Jamais de la vie il
n'avait touché a cet instrument.

Co bude délat bez ného? To se
rozumi, bude ji posilat penize, ale
jakoupak maji dneska cenu
penize? Vzdyt by musili z toho
platu, ktery dostaval na
magistratu, zit o hladu, akorat jim
stadil na listky a na cinzi.

Co bude délat bez ného? To se
rozumi, bude ji posilat penize, ale
jakoupak maji dneska cenu
penize? Je tfeba pamatovat na
to, ze/je nadmiru jasné, ze by
musili z toho platu, ktery dostaval
na magistratu, zit o hladu, akorat
jim stacil na listky a na ¢inzi.

Que deviendrait-elle toute seule ?
Evidemment, il lui enverrait de
I'argent, mais depuis que cette
saloperie de guerre avait
commencé, |'argent ne valait rien.
Méme son salaire a la mairie avait
a peine suffi pour acheter les
coupons de rationnement et payer
le loyer. ** |Is n'auraient jamais pu
manger a leur faim rien qu'avec
cela.

"Ale dyt mdzeme tancovat tady,"
fekla nahle, jako by pravé ucinila
nenadaly objev.

Petr nechapal.

"Tady?"

"Ale je tfeba pamatovat na to,
Ze/je nadmiru jasné, ze mizeme

ny

tancovat tady," fekla nahle, jako
by pravé ucinila nenadaly objev.
Petr nechapal.

"Tady?"

- Mais ** on peut danser ici, dit-
elle tout a coup, comme si elle
faisait une découverte soudaine.

Ne, neposlouzila mu cesta
podrobenym méstem, ale presto
nelitoval, po dvou letech uvidél
zase Prahu, a nezalezelo na tom,

Ne, neposlouzila mu cesta
podrobenym méstem, ale presto
nelitoval, po dvou letech uvidél
zase Prahu, a nezalezelo na tom,

Non, le voyage a travers la ville
soumise ne lui avait pas fait de
bien, mais il ne regrettait pas

d'avoir revu Prague encore une
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Ze je ztichla a ujafmeng, nikdo
nepremize toto mésto, probudi
se jednou v radosti a ve vlajicich
praporech.

Nedozije se toho, vzdyt brzy
nastane rychly konec, v zidovské
nemocnici ho nemohou udrzovat
pfi zivoté, nemaji na to ani
prostredky.

Bude se mu jisté [épe umirat mezi
svymi.

Ze je ztichla a ujafmen3, nikdo
nepfemUze toto mésto, probudi
se jednou v radosti a ve vlajicich
praporech.

Nedozije se toho, je tfeba
pamatovat na to, Ze/je nadmiru
jasné, ze brzy nastane rychly
konec, v zidovské nemocnici ho
nemohou udrzovat pfi Zivoté,
nemaji na to ani prostredky.
Bude se mu jisté lépe umirat mezi
svymi.

fois aprés ces deux années. Une
Prague asservie et réduite au
silence, mais c'était égal.
Personne ne pourrait triompher
de cette ville, elle se réveillerait un
jour dans la joie en hissant les
couleurs nationales.

Il ne vivrait pas pour le voir, ** sa
fin approchait rapidement et a
I'hopital juif on n'avait pas les
moyens de repousser I'échéance.
Il était sOr qu'il mourrait mieux
parmi les siens.

Pochybuju o tom, ani jste nemusel
postfehnout, Ze uz neliba jako
dfiv, aspon tohle vam prece jen
mohlo byt divné, a ta proména jeji
postavy, stihlejsi a svalnatéjsi, ta
zména zpUsobu, jakym se
pohybuje a vystavuje pohledu, uz
dva roky nezaplriuje prostor jako
dfiv, zménila chdzi a ma v sobé
jiné svétlo, ach, kdybyste nas
spolu vidél tfeba jen jednou
jedinkrat, védél byste, jak vypada
par, kterého se dotkla milost, dvé
téla, dvé mysli, dvé duse tak
dokonale sehrané, hozena
rukavice chaosu svéta, ale
pripadate mi dost ddvtipny na to,
abyste pochopil, ze mi chybi, az
bych z toho chcipnul, tohle ¢ekani
je pro mé nesnesitelné a tenhle
neklid jesté vic, pojdme si tedy
sednout vedle a popovidejme si,
musim o ni néco slyset, feknéte
mi, co s ni je, vzdyt neni nic
nelidstéjsiho, nez kdyz vas szira
pochybnost, nic nevédét, to je
hotové utrpeni...

"Hemoroidy."

Pochybuju o tom, ani jste nemusel
postfehnout, Ze uz neliba jako
div, aspon tohle vam prece jen
mohlo byt divné, a ta proména jeji
postavy, Stihlejsi a svalnatéjsi, ta
zména zpUsobu, jakym se
pohybuje a vystavuje pohledu, uz
dva roky nezaplfiuje prostor jako
dfiv, zménila chizi a ma v sobé
jiné svétlo, ach, kdybyste nas
spolu vidél tfeba jen jednou
jedinkrat, védél byste, jak vypada
par, kterého se dotkla milost, dvé
téla, dvé mysli, dvé duse tak
dokonale sehrané, hozena
rukavice chaosu svéta, ale
pripadate mi dost ddvtipny na to,
abyste pochopil, ze mi chybi, az
bych z toho chcipnul, tohle ¢ekani
je pro mé nesnesitelné a tenhle
neklid jesté vic, pojdme si tedy
sednout vedle a popovidejme si,
musim o ni néco slySet, reknéte
mi, co s ni je, je tfeba pamatovat
na to, Zze/je nadmiru jasné, ze
neni nic nelidstéjsiho, nez kdyz
vas szird pochybnost, nic nevédét,
to je hotové utrpeni...
"Hemoroidy."

j'en doute, vous n'avez méme pas
dd remarquer qu'elle n'embrassait
plus comme avant, tout de méme
¢a aurait d0 vous intriguer, et
cette métamorphose de sa
silhouette, plus mince et plus
musclée, ce changement dans sa
maniére de se mouvoir et de
s'offrir au regard, depuis deux ans
elle n'occupe plus I'espace comme
avant, elle se déplace et prend la
lumiére autrement, ah si vous
nous aviez vus ensemble ne fit-ce
qu'une fois, une seule, vous
sauriez a quoi ressemble un
couple touché par la grace, deux
corps deux esprits deux ames en si
parfaite harmonie, un défi au
chaos du monde, cependant vous
me semblez assez perspicace pour
comprendre qu'elle me manque a
en crever, cette attente m'est
insupportable, cette inquiétude
plus encore, passons donc a coté
pour bavarder, je dois entendre
parler d'elle, donnez-moi de ses
nouvelles, ** rien n'est inhumain
comme d'étre rongé par le doute,
ne pas savoir est une souffrance
digne de...

« Des hémorroides.

Z kolika zlych lidi by se stali dobfi,
mili, kdyby se nasel nékdo, kdo by
je pochopil, kdo by jim porozumél,
trochu tu jejich vyprahlou dusi
pohladil... vzdyt snad kazdy

Z kolika zlych lidi by se stali dobifi,
mili, kdyby se nasel nékdo, kdo by
je pochopil, kdo by jim porozumél,
trochu tu jejich vyprahlou dusi

pohladil... Je tfteba pamatovat na

Combien de méchants
deviendraient gentils s'il se
trouvait quelqu'un pour les
comprendre, pour caresser un peu
leur ame desséchée... car enfin
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Clovék potiebuje lasku, vzdyt
snad dokonce i ta policie, kterd
stiha prostituci, potfebuje lasku,
zli lidé jsou zli jen proto, ze jim
nikdo nikdy trochu lasky
neposkytl...

to, ze/je nadmiru jasné, ze snad
kazdy clovék potrebuje lasku, je
treba pamatovat na to, ze/je
nadmiru jasné, Zze snad dokonce i
ta policie, ktera stiha prostituci,
potiebuje lasku, zli lidé jsou zli jen
proto, Ze jim nikdo nikdy trochu
lasky neposkytl...

tout homme a besoin d'amour, en
fin de compte, ** méme la police
qui réprime la prostitution a
besoin d'amour. C'est parce que
jamais personne ne leur procure
un peu d'amour que les méchants
sont méchants...

"Pane Dvorak," pan Kopfrkingl se
shovivavé usmal a byl v tom
Usmeévu spise soucit a smutek nez
nadfazenost, "pane Dvorak, vzdyt
ti potomci umrou také.

Jednou, za miliony let tfeba, nase
zemé vyhasne a s tim i veSkery
Zivot.

Kde bude pak ta veskera lidska
prace, ty namahy, souzeni?

"Pane Dvordk," pan Kopfrkingl se
shovivavé usmal a byl vtom
Usmévu spisSe soucit a smutek nez
nadfazenost, "pane Dvorak, je
tfeba pamatovat na to, ze/je
nadmiru jasné, Ze ti potomci
umrou také.

Jednou, za milidny let treba, nase
zemé vyhasne a s tim i veSkery
Zivot.

Kde bude pak ta veskera lidska
prace, ty namahy, souzeni?

- Monsieur Dvorak... dit monsieur
Kopfrkingl en souriant avec
prévenance, et dans ce sourire il y
avait plus de peine et de
compassion que de
condescendance. Monsieur
Dvorak, ces descendants
mourront aussi, voyons. Un jour,
dans des millions d'années peut-
étre, la terre disparaftra, et avec
elle toute trace de vie. Que
deviendront alors vos ceuvres
humaines, tous ces efforts et
toute cette peine ?

139




2a/2¢

Pred patnactym breznem mél vz
své poslani.

Myslil, Ze se mu za praci odméni
lépe, vzdyt se musil dokonce
vydavat za némeckého socialniho
demokrata, aby obstdl mezi
délniky, tak tézky byl jeho ukol.

A presto ho udélali jen méstskym

Ufednikem a uchazecem SS.

Pfed patnactym bfeznem mél uz
své poslani.

Myslil, ze se mu za praci odméni
lépe, je tfeba pamatovat na to,
Ze[pravé proto, ze se musil
dokonce vydavat za némeckého
socialniho demokrata, aby obstal
mezi délniky, tak tézky byl jeho
ukol.

A presto ho udélali jen méstskym

Urednikem a uchazecem SS.

Il n‘avait pas attendu l'occupation
pour se rallier a la cause. Il aurait
Cru que ses services seraient
mieux récompensés. ** Pour tenir
au milieu des ouvriers tchéques, il
do
démocrates, ¢a n‘avait pas été

avait jouer les sociaux-
sans mal. Mais voila, on l'avait
nommé fonctionnaire municipal

et aspirant SS, sans plus.

"Tak proc se mé ptate," troufl si
Ferda. "Protoze to od vas chceme
slySet," fekl Rykr a jeho upfimnost
znéla jako vyhruzka. "Chodil k
pani Kfapovy, co ndm potom prala
pradlo. Vzdyt jste mu o to sam
fekl."

"Tak pro¢ se mé ptate," troufl si
Ferda. "Protoze to od vas chceme
slyset," fekl Rykr a jeho upfimnost
znéla jako vyhruzka. "Chodil k
pani Kfapovy, co nam potom prala
pradlo. Je tfeba pamatovat na
to, ze/pravé proto, Ze jste mu o
to sam rekl."

- Alors pourquoi le demandez-
vous ? se rebiffa Ferda. — Parce
que nous voulons vous I'entendre
dire, répliqua Rykr et sa sincérité
sonna comme une menace. — |l
allait chez Mme Krapova, celle qui
nous a fait ensuite notre lessive.
aviez demandé

** Vous le lui

vous-méme.

"Vy Zzertujete! Ten kluk prece
nemohl napsat takovy text ! Vzdyt
kokta..."

"Vy Zzertujete! Ten kluk prece
nemohl napsat takovy text! Je
treba pamatovat na to, ze/pravé
proto, ze kokta..."

Ce n'est pas ce gargon qui a pu
écrire un texte pareil! ** || est
bégue...

"To je ale zvlastni!" zakoktal. "Vy
vObec nemate pohled slepce. Jaky
je v téch odich Zivot!" "Vzdyt ja
vidim, abbé! Nejsem uz slepa!"
vykfikla.

"To je ale zvlastni!" zakoktal. "Vy
vibec nemate pohled slepce. Jaky
je v téch odich Zzivot!" "Je treba
pamatovat na to, zZe/pravé
proto, ze ja vidim, abbé! Nejsem

uz slepa!" vykrikla.

Comme c’est étrange ! balbutia-t-
il. Vous n'avez pas le regard d'un
aveugle. Quelle vie il y a dans ces
yeux ! — ** J'y vois, I'abbé! Je ne
suis plus aveugle ! s'écria-t-elle.

"Ale vy, pani Podzimkova," usmal
se, "vy byste nas snad neopustila.
Vzdyt jste tu uz patnact let."

"Ale vy, pani Podzimkova," usmal
se, "vy byste nas snad neopustila.
Je treba

Ze[pravé proto, ze jste tu uz

pamatovat na to,

patnact let."

Mais vous, madame Podzimkova,
souriait-il, vous n’allez pas nous
quitter ? Ca fait quinze ans que
vous étes la, voyons.

140




2a/2b/2¢

Je to on? Snad. Ale stejné dobre
to m0ze byt i nékdo jiny. Prodral
jsem se bliz. Musim ho prece
poznat.

Vzdyt mam do paméti vepsano
jeho drzenitéla, kazdé jeho gesto!
Vzdyt ho mam rad, a laska ma
prece sv{j instinkt!

Je to on? Snad. Ale stejné dobre
to m0ze byt i nékdo jiny. Prodral
jsem se bliz. Musim ho prece
poznat.

Je tfeba pamatovat na to, zefje
nadmiru jasné, Ze/pravé proto,
Zze mam do paméti vepsano jeho
drzeni téla, kazdé jeho gesto!

Je tfeba pamatovat na to, zefje
nadmiru jasné, ze/pravé proto,
Zze ho mam rad, a laska ma prece
sv0j instinkt!

Est-ce Iui? Peut-étre. Mais ce
pourrait aussi bien étre un autre.
Je me glissai plus prés. Impossible
que je ne le reconnaisse pas.
Enfin, son maintien, le moindre
de ses gestes habituels, je sais
tout ¢a par coeur!

** Je l'aime, et l'amour a son

instinct !

Co cekat od hroznyse, kazdy
predem vi, vzdyt to snad uz fika
jeho jméno, ledaze je to hroznys

ochoceny a cviceny.

Co cekat od hroznySe, kazdy
predem vi, je tfeba pamatovat na
to, Ze/je nadmiru jasné, ze/pravé
proto, ze to snad uz fikd jeho
jméno, ledaze je to hroznys
ochoceny a cviceny.

Tout le monde sait d'avance ce
qu'on peut attendre d'un boa, **
ce n'est pas sorcier, sauf si c'est un
boa apprivoisé et dressé.

Stale stejna slova fikam... Ale ja
Miluji...
placu,

vas Nemohu
dychat,

musim to prec vyslovit, vyjadrit,

miluji!
vzlykam. Lec
vysvétlit. Vzdyt citime jen to, co
jsme mohli nahlas fict," Ccetla:
Jsem tak sam, az zmiram, mé
sladké dité...

Stale stejna slova fikdam... Ale ja
Miluji...
placu,

vas Nemohu
dychat,

musim to prec vyslovit, vyjadrit,

miluji!
vzlykam. Lec
vysvétlit. Je tfeba pamatovat na
to, Zze/je nadmiru jasné, ze/pravé
proto, ze citime jen to, co jsme
mobhli nahlas fict," Cetla: Jsem tak
sam, az zmiram, mé sladké dité...

Je dis des mots, toujours les
mémes... Mais je vous aime ! Je
vous aime... Quelque chose
m'étouffe ici, comme un sanglot.
Jai besoin d'exprimer,
d'expliquer, de traduire. ** On ne
sent tout a fait que ce qu'on a su

dire », elle lisait :

"Co budem délat?" opakovala tim
udivenym tonem.

"Ja nevim," fekl jsem. "Ale takhle
to pfece nemdze jit." "Proc¢ by to
nemohlo jit?"

"Vzdyt je to nesmysl."

"Co je nesmysl? Ze t& miluju?"
"Ale ne. To neni nesmysl.

"Co budem délat?" opakovala tim
udivenym tonem.

"Ja nevim," fekl jsem. "Ale takhle
to pfece nemdze jit." "Proc by to
nemohlo jit?"

"Je tfeba pamatovat na to, zefje
nadmiru jasné, Ze/pravé proto,
Ze je to nesmysl."

"Co je nesmysl? Ze t& miluju?"
"Ale ne. To neni nesmysl.

« Qu'allons-nous faire, Danny?
Qu'allons-nous faire? répéta-t-elle
du méme ton étonné.

- Je ne sais pas. - Mais ¢a ne peut
pas durer comme ¢a.

- Et pourquoi est-ce que ¢a ne
durerait pas?

- Parce que ¢a n'a aucun sens.

- Mais quoi, n'a pas de sens? le fait
que je t'aime?

- Non, non, tu sais bien que ce
n'est pas ¢a.

"Proc jste, probUh, nezaklepal
dfive? Vzdyt jste riskoval
zdravi..."

"Proc jste, probUh, nezaklepal
drive? Je tfeba pamatovat na to,
zefje nadmiru jasné, ze/pravé
proto, ze jste riskoval zdravi..."

- Pourquoi n'avez-vous pas frappé
plus tot, petit malheureux? **
Vous risquiez la mort...

Takovy argument, pane Strauss,
jako Ze rakev v zemi praskne tihou
hliny a jak to pak asi boli, kdyz
zem spadne na hlavu, takovy

Takovy argument, pane Strauss,
jako Ze rakev v zemi praskne tihou
hliny a jak to pak asi boli, kdyz
zem spadne na hlavu, takovy

Entre nous monsieur Strauss, il y a
des arguments du genre :
"Imaginez toute cette terre qui
vous écrase la téte quand le
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argument ovsem neobstoji, vzdyt
ten ¢lovék je..." pan Kopfrkingl
pokyval hlavou, "mrtev, ten to uz
neciti...

Ale je tu pro zeh divod dalsi.

argument ovsem neobstoji, je
treba pamatovat na to, zZe/je
nadmiru jasné, ze/pravé proto,
Ze ten Clovék je..." pan Kopfrkingl
pokyval hlavou, "mrtev, ten to uz
neciti...

Ale je tu pro zeh divod dalsi.

cercueil céde sous la pression du
sol..." Ca ne tient pas debout
puisque 'homme est - monsieur
Kopfrkingl secouait la téte -
mort... Il ne sent plus rien...
Cependant il existe encore Un
argument en faveur de
l'incinération.

1/2a

MUj prst ji mifil mezi o¢i. "To
vsechno kvilini. A vy chcete,
abych mlcel? Vy chcete, abych byl
vyhostén z autobusu?" "To jsem
nefekl!" vzpamatoval se mUj
soused a poklepal mi po rameni
rukojeti destniku. "Jenze to vyjde
nastejno." "Vzdyt je to nesmysl!
Pfece nem0zete nékoho obvinit
bez d0kazl. Tomu se fika
pomluva."

MUj prst ji mifil mezi o¢i. "To
vSechno kvUli ni. A vy chcete,
abych mlcel? Vy chcete, abych byl
vyhostén z autobusu?" "To jsem
nefekl!" vzpamatoval se mj
soused a poklepal mi po rameni
rukojeti destniku. "Jenze to vyjde
nastejno." "To je pfekvapeni,
protoze/Je nadmiru jasné, ze je
to nesmysl! Pfece nemizete
nékoho obvinit bez dikazld. Tomu
se fikd pomluva."

Mon doigt était pointé sous son
nez. « A cause d'elle | Et vous
voulez que je me taise ? Et vous
voulez me déporter hors de ce bus
?- Ahnon, je n'ai pas dit cela!
reprit mon voisin en me tapotant
I'épaule avec la crosse de son
parapluie. - Ca revient au méme. -
Enfin, c'est insensé, tout de
méme ! On n'accuse pas les gens
sans preuve. C'est de la
diffamation.

ny

"Nevédéla jsem," fekla Zina, "ze se
uZ bude v restauraci sedét venku
pod stromy, vzdyt jesté neni ani

jaro.

"Nevédéla jsem," fekla Zina, "Ze se
uZ bude v restauraci sedét venku
pod stromy, to je prekvapeni,
protoze/je nadmiru jasné, ze
jesté neni anijaro.

- Je ne savais pas, dit Zina, qu'on
se mettrait déja dehors, sous les
arbres de la terrasse, on n'est
pourtant pas au printemps.

Mam strach z ndkazy proto, ze
pracuji v krematoriu."

"Ale vzdyt prece nepfijdete do
styku s mrtvymi," fekl mu lékar,
"nehledé k tomu, Ze neni nakaza
mozna."

"Vim, pane doktore," odpovidal
mu pan Kopfrkingl, "ale jsem
citlivy. "

Mam strach z ndkazy proto, ze
pracuji v krematoriu."

"Ale to je prekvapeni, protoze/je
nadmiru jasné, Ze prece
nepfijdete do styku s mrtvymi,"
fekl mu lékar, "nehledé k tomu, Ze
neni nakaza mozna."

"Vim, pane doktore," odpovidal
mu pan Kopfrkingl, "ale jsem
citlivy. "

J'ai peur de la contamination
parce que je travaille au
crématorium.

- Mais vous n'étes pourtant pas en
contact avec les morts, répondit le
docteur, sans parler du fait que la
contamination est impossible.

- Je sais, docteur, répondit
monsieur Kopfrkingl, mais je suis
sensible.

1/2b

"JEF JAKO REDITEL AGENTURY??
Ale vzdyt mu jesté neni ani tficet;
je to dité Utlého véku!"

"JEF JAKO REDITEL AGENTURY??
To je prekvapeni, protoze/je
tfeba pamatovat na to, ze mu
jesté neni ani tficet;

je to dité Utlého véku!"

- JEF PATRON DE L'AGENCE??
Mais il a méme pas 30 ans : c'est
un enfant en bas age !
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1/2a/2b

Kam té poslali? Nékam na venek?"
"Kdyby na venek, do rajchu mé
poslali, potvory."

"Vzdyt je ti pfes padesat, copak
tohle mdzou?"

"Voni vsechno mzou."

Kam té poslali? Nékam na venek?"
"Kdyby na venek, do rajchu mé
poslali, potvory."

"To je prekvapeni, protoze/Je
tfeba pamatovat na to, ze/je
nadmiru jasné, Ze je ti pres
padesat, copak tohle mdzou?"
"Voni viechno m0zou."

Ils t'envoient oU ? En province ?
En province, ce ne serait encore
rien. C'est en Allemagne qu'ils
m'envoient, les fumiers.

Mais tu as plus de cinquante ans,
enfin. Ils ne peuvent pas faire ¢a !
lIs peuvent faire tout ce qu'ils
veulent.
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Selon nos observations, il est possible de répartir les cas ou il est possible d’obtenir
une ou plusieurs paraphrases de la fagon indiquée par la figure 35. Seule la combinaison de
1 avec 2c est incompatible. Toutes les autres ont €té trouvées : 1-2a, 1-2b, 2a-2b, 2a-2c,
2a-2b-2c. En revanche, 2b-2c ne permettant pas également 2a n’a pas été trouvée.

-

Figure 35

Nous considérons qu’un autre test confirme la possibilit¢ de distinguer les
différentes acceptions décrites ci-dessus en justifiant la structure de I’entrée
lexicographique que nous avons ¢ébauchée pour vidyr. Il s’agit de vérifier laquelle des
combinaisons de particules ale, vzdyt et prece est appropriée et dans quelle mesure en ce
qui concerne vZdyt. Nous proposons la structure suivante :

1. To je prekvapeni, protoZe... (ale) vzdyt ptece

2a. Je tfeba pamatovat na to, ze...
2b.  Je nadmiru jasné, ze...
2c.  Pravé proto, ze... (vzdyt’) prece

La différence entre 1 et 2 (a, b, ¢) consiste dans la possibilité d’utiliser la particule
ale. Les cas marqués comme 2 nous semblent plutot incompatibles avec ale a fonction de
particule. Nous sommes persuadés qu’un lien existe entre ale et la « surprise »
(prekvapeni) présente soit implicitement dans 1’énoncé, soit dans sa présupposition ; ce
trait distinctif a été verbalis¢ dans la premiere paraphrase de vzdyr.

Dans la réalité, il y a de nombreux cas qui témoignent de la complexité de la situation
et montrent la difficulté de trancher assez clairement entre les significations 1 et 2 a I’aide de
ce test complémentaire. Une zone transitoire semble exister, créant ainsi des situations ou
une substitution de vzdyt par une des paraphrases 2a, 2b ou 2c est possible sans pour autant
exclure d’utiliser en méme temps la particule énonciative ale. La zone transitoire semble
concerner surtout les cas réunis sous 2a.

En reprenant quelques exemples cités précédemment, les alternatives suivantes

devraient étre possibles :
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1 To je ptekvapeni, protoZe...

"Poslouchejte," zacal Richard z
rozcileni Ferdovi vykat, "to tady
délate cely ty leta?" "Furt." "Vzdyt
je to-" chtél fici Sileny, ale v tom se
zarazil, protoze se mu zdalo, ze by
tak presné slovo mohlo blazna u
michacky podrazdit. "Vzdyt je to
désna odvaha. Vzdyt to neni
mozné. Pét chlapl."

Richard z
rozcileni Ferdovi vykat, "to tady
délate cely ty leta?" "Furt." "Ale
vzdyt to je prece -" chtél fici Sileny,

"Poslouchejte," zacal

ale v tom se zarazil, protoze se mu
zdalo, ze by tak presné slovo mohlo
blazna u michacky podrazdit. "Ale
vzdyt to je prece désna odvaha.
Vzdyt to neni mozné. Pét chlapd."

« Dites-donc (d'excitation, Richard
s'était mis a vouvoyer Ferda) vous
faites ca depuis toutes ces années ?
- Tout ce temps-1a. - Mais c'est... il
voulait dire de la folie, mais il
s'arréta net car il lui sembla qu'un
mot aussi précis aurait pu irriter le
fou a la bétonneuse. ** C'est un
courage terrible. Ce n'est pas

possible. A cinq types.

"Ale to je Silené, to je k nevife,"
vykokta. "A jd tomu porad
nerozumél. Ty vase bryle, kapky
do odi, temnota, do niz jste se
utikala. J& neskonaly pitomec! Ja
odporny sobec! A zatim po celou
tu dobu... Ale vzdyt ja to délal
schvalné, ze nerozumim! Vazné
jsou chvile, kdy se clovék hnusi

sam sobé!"

"Ale to je Silené, to je k nevire,"

vykokta. "A ja tomu porad
nerozumél. Ty vase bryle, kapky do
oci, temnota, do niz jste se utikala.
Ja neskonaly pitomec! J& odporny
sobec! A zatim po celou tu dobu...
Ale vidyt ja to prece délal
schvalné, ze nerozumim! Vazné
jsou chvile, kdy se Clovék hnusi sam

sobé!"

- Mais c'est insensé, mais c'est
incroyable, balbutie-t-il. Et moi qui
n'y comprenais rien ! Vos lunettes,
vos gouttes, cette obscurité ou vous
vous enfermiez. Bougre d'idiot !
Ignoble égoiste ! Et pendant ce
temps-la... Ma parole, mais je le
faisais exprés de ne pas comprendre
I Ah, il y a vraiment des jours oU on
se déteste !

Co asi té pani Liskové je, ze mluvi
tak sklesle. Venku je tak hezky a
ona nosi Satek. Vzdyt jej nema ani
ta stafena venku pred nadvorim.

Co asi té pani LiSkové je, ze mluvi
tak sklesle. Venku je tak hezky a
ona nosi Satek. Ale vzdyt jej prece
nema ani ta stafena venku pred
nadvofim.

« Qu'est-ce qu'elle a donc, madame
Liskovd, a parler d'un ton las comme
ca ? Il fait si beau dehors, et elle porte
un fichu. Pourtant, méme la vieille
dehors n'en a pas. »

Buddha
vyslychatel i s asistentem se mradi.
,Sakra, sakra, Buddho! Vzdyt jich je
stale jenom osum! A ty jsi slibil, ze
jich bude deset!"

kyva,  prikyvuje  a

Buddha
vyslychatel i s asistentem se mraci.
,Sakra, sakra, Buddho! Ale vzdyt
jich je prece stale jenom osum! A ty

kyva, prikyvuje  a

jsi slibil, ze jich bude deset!"

"Bon Dieu de Bon Dieu, Bouddha! **
Y'en a toujours que huit ! Tu avais
promis qu'il y en aurait dix "

"Ale pane Dvorak, vy také," usmal
se pan Kopfrkingl, "co se to déje?
Vzdyt jste se snad z té trémy uz
dostal? Zrovna nedavno jsem fikal
mé drahé, jak jste si zvykl, ze uz i
méné koufite a snad prestanete
vUbec, a ted'tohle.

"Ale pane Dvorak, vy také," usmal
se pan Kopfrkingl, "co se to déje?
Ale vzdyt jste se prece snad z té
trémy uz dostal? Zrovna nedavno
jsem fikal mé drahé, jak jste si
zvykl, Ze uz i méné koufite a snad
prestanete vibec, a ted'tohle.

- Allons, monsieur Dvorak, vous aussi ?

répondit en souriant  monsieur
Kopfrkingl. Qu'est-ce qu'il se passe ?
Vous aviez pourtant surmonté votre
trac. Je disais justement a mon ange
que vous vous étiez habitué, que vous
fumiez moins, que vous arréteriez
et

peut-étre définitivement,

maintenant...

"Vite néco o Uvalu?" obratil se na
starého. "To je tézky, bydlim tady
od narozeni, ale o Uvalu jsem
neslysel. Tady mame Houzvi a
Poberty a Panskej sraz." "Vzdyt to
byla ohromnd stavba. Takovych
osm, deset kilometrd odtud. Vzdyt
ja si tohle ndmésti pamatuju, ze

"Vite néco o Uvalu?" obrétil se na
starého. "To je tézky, bydlim tady
od narozeni, ale o Uvalu jsem
neslysel. Tady mame Houzvi a
Poberty a Panskej sraz." "Ale vzdyt
to byla prece ohromnd stavba.
Takovych osm, deset kilometrd
odtud. Vzdyt ja si tohle namésti

Vous connaissez un vallon, vous ?
demanda-t-il en se tournant vers le
vieux - Dur a dire, j'habite la depuis
ma naissance, mais je connais pas
de vallon. On a Ronciéres, les
Détrousses, la Grande Cote... - Mais
c'était un chantier gigantesque. A

quelque huit, dix kilométres. Je me

145




jsem tady parkrat projel. Tamhle
pred Floriankem byla tabule s

pamatuju, Ze jsem tady parkrat
projel. Tamhle pred Floridankem

souviens trés bien de cette place, j'y
suis passé plusieurs fois. Devant le

nejlepsimi pracovniky." byla tabule s nejlepsimi | Florian, 1a-bas, il y avait un tableau
pracovniky." avec les meilleurs travailleurs.
"Pustili mé." "Kvdli nemoci? Vzdyt | "Pustili mé." "Kvili nemoci? Ale [lls m'ont relaché. Pour raisons de

nevypadas sSpatné." "Ba ne, skrz
sochu."

vzdyt prece nevypadads sSpatné."
"Ba ne, skrz sochu."

santé ? Pourtant, tu n'as pas l'air
malade. Mais non, ce n'est pas la
santé, c'est la statue.

"To jsou tihle," ukazal Willi na
program, "ten v cernych je z
Jednoty, ten v cervenych je
feznicky ulen..." "Vzdyt je tady
feznik," piskla Zena s pérem,
ukazujic na program, ktery méla v
ruce, "ten v Ccervenych. Potele
krev." "Neblbni" strcil do ni tlusty,
"co by tekla? Nejsi na jatkach, ale

na boxu. MI¢ uz, prosim té&, a civ,

"To jsou tihle," ukdzal Willi na
program, "ten v dlernych je z

Jednoty, ten v Cervenych je
feznicky ucen..." "Ale vzdyt je tady
(prece) feznik," piskla Zena s
pérem, ukazujic na program, ktery
méla v ruce, "ten v Ccervenych.
Potece krev." "Neblbni" strcil do ni
tlusty,

"co by tekla? Nejsi na

jatkach, ale na boxu. MI¢ uz, prosim

« Les voila, dit Willi en montrant le
programme, celui en noir, il est de
['Unité, celui en rouge, il est gargon
boucher... - Mais il y a méme un
boucher, glapit la femme a la plume
en montrant le programme qu'elle
tenait a la main. Celui en rouge. Le
sang va couler. - Sois pas sotte, dit
le gros en la poussant, pourquoi
qu'il coulerait ? T'es

pas aux

nebo..." té, a civ, nebo..." abattoirs, t'es a la boxe. Maintenant
tais-toi et mate, sinon... »

Sotva wvzal ramaf do rukou|Sotva vzal ramaf do rukou |L'encadreur allait examiner les

zardmované fotografie, vyhrkly | zaramované fotografie, vyhrkly mu | cadres mais, voyant les photos, il

mu z odi slzy:

"Proboha, vzdyt je to Frantisek!
JeziSmarja, a tohle je R0zena
a Jaroslav!

z oCi slzy:

"Proboha, ale vizdyt to je prece
FrantiSek!
JeziSmarja, a tohle je RJZzena
a Jaroslav!

s'écria, les larmes aux yeux :
« Mon Dieu, mais c'est Frantisek ! Et
voici RGzena avec Jaroslav !

To je myj bratranec, vzdyt oni...,"
a zacal vzlykat.

"To prece neni mozné," zajikal se,
"Clovéce, odkud to mate?"
Reisinger se snazil ze vsech sil
ovladnout:

To je mdj bratranec, ale vzdyt
prece oni...," a zadal vzlykat.

"To pfece neni mozné," zajikal se,
"Clovéce, odkud to mate?"
Reisinger se snazil ze vsech sil
ovladnout:

C'est mon cousin, mais enfin ils... »
Il éclata en sanglots, reprit enfin
d'une voix entrecoupée : « Ce n'est
pas possible ! Dites-moi, d'oU tenez-
vous ces photos ?

do
skladisté, ale jak uvidéla rozbaleny

Spravcova se pribatolila
predmét, div nepadla do mdlob.
"No tohle, no tohle," vytrestila odi,
"vzdyt je to socha, to je prece... ta
SpravedInost!

do
skladisté, ale jak uvidéla rozbaleny

Spravcovd se  pribatolila
predmét, div nepadla do mdlob.
"No tohle, no tohle," vytrestila odi,
"ale vzdyt to je prece socha, to je
prece... ta SpravedInost!

L'intendante sortit du bureau et
approcha de son pas dandinant.
Apercevant l'objet, elle faillit
s'évanouir.

« Non mais ¢a alors, ¢a alors non !
glapit-elle, les yeux sortant des
orbites. ** C'est la statue, voyons,

c'est... la Justice !

O to nevhodnéji zapdsobilo dvoji
kratké zazvonéni u dvefi.

"Kdo by to mohl byt, vzdyt nikoho
necekame, ne?" zeptal se Rémi.

O to nevhodnéji zapUsobilo dvoji
kratké zazvonéni u dvefi.

"Kdo by to mohl byt, (ale) vzdyt
prece ne?"

nikoho necekame,

zeptal se Rémi.

Les deux coups de la sonnette
d'entrée parurent d'autant plus
incongrus.

«Qui cela peut-il bien étre, ** on
n'attend personne, non ? »

interrogea Rémi.
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2a Je tieba pamatovat na to, Ze...

"Poslyste, pane," fekl déda.
"Nemohli bychom prosté néjak
projit méstem bez viech téch
formalit s méstskou radou?" "Ale co
chcete délat?" "Vzdyt jsem vam to
fikal, ze chceme k Ameri¢anim."
"Ale k tém se nedostanete. V Praze
je revoluce."

"Poslyste, pane," Fekl déda.
"Nemohli bychom prosté néjak
projit méstem bez viech téch
formalit s méstskou radou?" "Ale co
chcete délat?" " (Ale) Vzdyt jsem
vam prece fikal, ze chceme k
Americanim." "Ale k tém se
nedostanete. V Praze je revoluce."

- Ecoutez, monsieur, dit le grand-
pére, est-ce que Nous ne pourrions
pas simplement traverser la ville,
sans toutes ces formalités avec le
conseil municipal? - Mais qu'est-ce
que vous voulez faire? - ** Je vous
I'ai dit, nous voulons rejoindre les
Ameéricains. - Vous ne parviendrez
pas jusqu'a eux. A Prague, ily ala
révolution.

VSude se dély strasné véci, ale ze se
tohle mohlo pfihodit doktoru
Rabinovicovi, kterému dosud nikdo
neublizil, ktery se choval panovitg,
protoze si byl védom své dileZitosti a
nepostradatelnosti, to kazdého
udivilo. Vzdyt k nému vodi vzacné
navstévy az z Berlina, aby jim ukazal
své muzeum a predved| zidovské
zvyky. Sam vedouci zentralamtu si
ho vola do StFeSovic na porady.

Vsude se dély strasné véci, ale ze se
tohle mohlo pfihodit doktoru
Rabinovicovi, kterému dosud nikdo
neublizil, ktery se choval panovité,
protoze si byl védom své dileZitosti a
nepostradatelnosti, to kazdého
udivilo. VZzdyt k nému prece vodi
vzacné ndvstévy az z Berling, aby jim
ukazal své muzeum a predved|
zidovské zvyky. Sam vedouci
zentralamtu si ho vola do StfeSovic
na porady.

Partout il se passait des drbles de
choses, mais tout le monde
s'étonnait qu'une aventure de ce
genre ait pu arriver au Dr Rabinovic¢
qui n'avait jamais eu a souffrir jusque-
la, qui prenait méme de grands airs,
gonflé d'orgueil a cause de son
importance et du besoin qu'on avait
de lui. On pouvait le comprendre. **
Des personnages haut placés
venaient de Berlin méme pour le voir,
pour visiter son musée et |'écouter
parler des coutumes juives. Le
directeur du Bureau central aussi le
faisait venir a StfeSovice pour le
consulter a divers sujets.

v

"To je néjaka novinka!" fekl Mojzis.
"Ti luterani jsou divni... A u katolikd
se jeden zase pt3, za ¢im vlastné
jdou... Vzdyt je to prosté. Staci
milovat." "Pravé," fekl Abraham.
"Jenze lidé nevédi, co milovat.

v

"To je néjaka novinka!" fekl Mojzis.
"Ti luterani jsou divni... A u katolikd
se jeden zase pta, za ¢im vlastné
jdou... (Ale) (VZdyt) je to prece
prosté. Staci milovat." "Pravé," rekl
Abraham. "Jenze lidé nevédi, co
milovat.

- Voila qui est nouveau! fit Moise.
Tous ces luthériens ont la téte un peu
félée... Quant aux catholiques, on se
demande vraiment ce qu'ils vont
chercher... ** Tout est si simple. Il
suffit d'aimer.

Nosil u sebe stale arijské doklady az
k pradédeckovi a prababicce, i
takova véc je zase podezfel3,
dokumenty je mozno zfalSovat.
Vzdyti k tém Ringhofferdm vz
prisel s faleSnymi dokumenty, které
mu dal politicky vedouci v Mosté.

Nosil u sebe stale arijské doklady az
k pradédeckovi a prababicce, i
takova véc je zase podezriel3,
dokumenty je mozno zfalSovat.
(Ale) Vzdyt prece i k tém
Ringhofferdm vz pfisel s faleSnymi
dokumenty, které mu dal politicky
vedouci v Mosté.

Il trimbalait partout les extraits de
baptéme de tous ses ancétres cent
pour cent aryens, jusqu'aux arriére-
grands-parents, mais cela aussi
était suspect, les documents
pouvaient étre des faux. ** Lui-
méme s'était fait embaucher chez
Ringhoffer avec de faux papiers,
fournis par le responsable politique
de Most.

Kdyz se doplouzil k JindFisské vézi,
zarazil se. "Vzdyt jsem vlastné u té
zidovské radnice nic nepochytil,"
rekl si, "ich habe kein Wort

Kdyz se doplouzil k JindFisské vézi,
zarazil se. "Vzdyt jsem prece
(vlastné) u té zidovskeé radnice nic
nepochytil," Fekl si, "ich habe kein

Quand il eut rampé jusqu'a la tour
Henri, il se figea brusquement. «
Mais au fait, je n'ai rien saisi a
I'hotel de ville juif, se dit-il, ich habe
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aufgefangen, vzdyt ja jsem tam
slysel jen sam sebe, ty své diky, jen
to své vlastni meceni! Co feknu
Willimu, az se zitra zepta?" fekl si,
"néco bych Willimu fici mél. "

Wort aufgefangen, (vzdyt) ja jsem
tam prece slysel jen sam sebe, ty
své diky, jen to své vlastni meceni!
Co reknu Willimu, az se zitra
zepta?" fekl si, "néco bych Willimu
ficimél. "

kein Wort aufgefangen, mais je n'y
ai entendu que moi-méme et mes
remerciements, mes propres
bélements ! Qu'est-ce que je vais
dire a Willi quand il m'interrogera
demain ? Je devrai dire quelque
chose a Willi.

Co by tomu fekli jeho ptfedstaveni,
ten pacholek Krug nebo tlusty
doktor Buch, ktery je dGvérnikem
gestapa? Vzdyt byl nucen
podepsat prohlaseni, ze nikomu nic
nevyzradi pod trestem smrti, ani
vlastni roding, a kdyby se s tim
sveéril pti zpovédi farafi, kdovi zda
by ho neudal - i mezi farafi ma
gestapo své agenty.

Co by tomu rekli jeho predstaveni,
ten pacholek Krug nebo tlusty
doktor Buch, ktery je dOvérnikem
gestapa? Vzdyt byl prece nucen
podepsat prohlaseni, ze nikomu nic
nevyzradi pod trestem smrti, ani
vlastni rodiné, a kdyby se s tim
sveéril pfi zpovédi farafi, kdovi zda
by ho neudal - i mezi farafi ma
gestapo své agenty.

Qu'en diraient ses supérieurs, ce
salopard de Krug ou le gros Dr
Buch, informateur de la Gestapo ?
** On l'avait fait s'engager par
écrit, sous peine de mort, a ne rien
dire a personne, méme pas a ses
plus proches, et s'il en faisait I'aveu
a confesse, comment savoir que le
curé n'irait pas le dénoncer? La
Gestapo avait aussi des agents
parmi les prétres.

Zprava, za jejiz predcasné
prozrazeni byli zastreleni dva lidé,
se stala skutec¢nosti, obihala mezi
hloucky, narUstala, pak byla
zmirnovana, "vzdyt nebude tak zle,
budeme vsichni spolu v pracovnim
tabore", potom zase skrtila hrdla a
svirala srdce jako zvést o zniceni a
smrti.

Zprava, za jejiz predcasné
prozrazeni byli zastfeleni dva lidé,
se stala skutec¢nosti, obihala mezi
hloucky, narGstala, pak byla
zmirnovana, "(ale) vzdyt prece
nebude tak zle, budeme vsichni
spolu v pracovnim tabore", potom
zase skrtila hrdla a svirala srdce
jako zvést o zniCeni a smrti.

Mot comme tous les autres, mais
qui avait pris un sens tout nouveau.
Deux personnes avaient été
fusillées pour en avoir parlé
prématurément, mais voila que la
rumeur se confirmait. Elle faisait
son chemin, courant entre les
groupes, tantot amplifiée, tantot
minimisée. « Ce n'est pas la fin du
monde, allons, on nous envoie
dans un camp de travail, nous y
serons tous ensemble. » Mais
aussitot a nouveau le mot prenait a
la gorge et serrait le coeur comme
une annonce de mort et de
perdition.

"Copak stacime sbalit zavazadla za
hodinu?"

Rabinovic ji opét uklidfioval, vzdyt
si mohou vzit jen to nejnutnéjsi,
takze hodina jim stadi, a bude-li
stat u domu auto, nebudou se
musit vléci se zavazadly.

Ale tusil, ze je ¢eka horsi osud.

"Copak staCime sbalit zavazadla za
hodinu?"

Rabinovic ji opét uklidiioval, vzdyt
si pfece mohou vzit jen to
nejnutnéjsi, takze hodina jim stadi,
a bude-li stat u domu auto,
nebudou se musit vléci se
zavazadly.

Ale tusil, ze je ¢eka horsi osud.

« Mais enfin, est-ce qu'on arrivera a
tout emballer dans une heure ? »

A nouveau Rabinovic entreprit de la
raisonner. ** |Is ne pourraient
emporter que les choses de
premiére nécessité, une heure
serait largement suffisante, et on
allait envoyer une voiture, ce serait
parfait, ils n'auraient pas a
trimbaler les bagages dans la rue.
A part lui, il soupgonnait que leur
avenir ne serait pas aussi rose.

Marné opakoval, ze programy
zjevné sestavuji volové pro telata,
Ze zvat si publikum, aby

Marné opakoval, Ze programy
zjevné sestavuji volové pro telata,
Ze zvat si publikum, aby

Il avait beau répéter que les
programmes avaient été
manifestement congus par des
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aplaudovalo pfinejnesmysInéjsich
blbinach, jen svéd¢i o pohrdani
divdkem, Ze pousténi predem
nahraného smichu kv0li zddraznéni
silnych mist ukazuje na nulty
stupen mysleni, ze duchaplnost her
je urazkou jejich inteligence, ze
televizni zpravy tvori dva sloupky z
néjakého deniku a jesté toho
feknou o polovinu méné a ze jediny
pfinos téhle bedny spociva v tom,
Ze zkracené vyjadfuje veskerou
vulgarnost svéta.

Stejné nic nezmohl.

Dokonce ani vlastnim prikladem,
vzdyt jeho pratelé mu stale jesté
vytykaji, ze odmitl nabidku jistého
velmi sledovaného poradu.

aplaudovalo pfi nejnesmysinéjsich
blbinach, jen svéd¢i o pohrdani
divakem, Ze pousténi predem
nahraného smichu kv0li zddraznéni
silnych mist ukazuje na nulty
stupen mysleni, ze duchaplnost her
je urazkou jejich inteligence, ze
televizni zpravy tvofi dva sloupky z
néjakého deniku a jesté toho
feknou o polovinu méné a Ze jediny
pfinos téhle bedny spociva v tom,
Ze zkracené vyjadiuje veskerou
vulgarnost svéta.

Stejné nic nezmohl.

Dokonce ani vlastnim ptikladem,
vzdyt prece jeho pratelé mu stale
jesté vytykaji, ze odmitl nabidku
jistého velmi sledovaného poradu.

beeufs pour des veaux, que
convoquer le public pour lui faire
applaudir les propos les plus
insignifiants était une marque de
mépris, que la diffusion de rires
enregistrés en ponctuation des
temps forts d'une fiction était le
degré zéro de la pensée, que
I'esprit des jeux était une insulte a
leur intelligence, que l'intégralité
du texte du journal télévisé tenait
en deux colonnes d'un quotidien et
en disait deux fois moins, que la
seule vertu de cette boite était
d'exprimer en réduction toute la
vulgarité du monde, rien n'y faisait.
Pas méme I'exemple, puisque ses
amis lui reprochaient encore d'avoir
refusé |'offre d'une émission de
grande écoute;

Mozna ten scénar vymyslela s cilem
zmizet od vSeho a od vSech s
nékym jinym.

Zacit svUj Zivot jinde a jinak, tam,
kde clovék neni pro nikoho ni¢im.
Treba se usadila v Caracasu, vzdyt
kolikrat nahlas snila, jaké by to
bylo, zit v néjaké pafizské Ctvrti
nebo malém francouzském
méstecku, kde by naprosto nikoho
neznala.

O misté v srdci mésta, ale mimo
svét.

Mozna ten scénaf vymyslela s cilem
zmizet od vSeho a od vSech s
nékym jinym.

Zacit svij Zivot jinde a jinak, tam,
kde clovék neni pro nikoho nicim.
Treba se usadila v Caracasu, vzdyt
prece kolikrat nahlas snila, jaké by
to bylo, Zit v néjaké pafizské Ctvrti
nebo malém francouzském
méstecku, kde by naprosto nikoho
neznala.

O misté v srdci mésta, ale mimo
svét.

Peut-étre avait-elle échafaudé ce
scénario pour s'évader de tout et de
tous avec un autre.

Refaire sa vie ailleurs, la oU on n'est
rien pour personne.

Sans aller jusqu'a s'installer a
Caracas, ** combien de fois
n'avait-elle révé a voix haute de
vivre dans un quartier de Paris ou
une petite ville de France ou elle ne
connaitrait absolument personne.
Un lieu au coeur de la cité mais hors
du monde.

Vly se jim snazite nabizet néco
legracniho, pfistupovat k lidem s
trochou Ucty, chcete je trochu
povznést, protoze je to i otazka
zdvofilosti, vzdyt jim prerusite film
v televizi.

A onivam v tom brani.

A je to stale to samé, porad dokola,
kazdy den, kazdy den.

Vly se jim snazite nabizet néco
legracniho, pfistupovat k lidem s
trochou Ucty, chcete je trochu
povznést, protoze je to i otazka
zdvofilosti, vzdyt jim prece
prerusite film v televizi.

A onivam v tom brani.

A je to stale to samé, porad dokola,
kazdy den, kazdy den.

Vous tentez de leur proposer
quelque chose de marrant, qui
respecte un peu les gens, qui tente
de les tirer vers le haut, parce que
c'est une question de politesse
quand on interrompt un film a la
télé.

Et on vous en empéche.

Et c'est toujours pareil, tout le
temps, tous les jours, tous les
jours...

Kdyz si znovu vzpomenu na pana
Strausse nebo i na nékteré lidi od
nas " pan Kopfrkingl pohlédl k
zemi, "jak trpky zivot mnozi prozili
nebo prozivaji.

Kdyz si znovu vzpomenu na pana
Strausse nebo i na nékteré lidi od
nas " pan Kopfrkingl pohléd! k
zemi, "jak trpky Zivot mnozi prozili
nebo prozivaji.

Quand je pense a monsieur
Strauss, ou méme aux personnes
du travail, dit monsieur Kopfrking!
en regardant par terre, elle est bien
ameére, la vie que beaucoup ont
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Je sice pravda, Ze vSechny ty strasti
jsou docasné, jednou se z nich
kazdy osvobodi, vytrhne, prevtéli...
vzdyt ti, co tenkrat zemfreli na
mor..." pan Kopfrkingl pohléd| do
vykladu jakési rGzové cukrarny,
kterou pravé mijeli, "vzdyt ti se z
toho utrpeni dostali také, jsou uz
davno mrtvi, proménéni, ale co je
to platné!

To bude jednou.

Je sice pravda, Ze vSechny ty strasti
jsou docasné, jednou se z nich
kazdy osvobodi, vytrhne, prevtéli...
vzdyt prece ti, co tenkrat zemreli
na mor..." pan Kopfrkingl pohlédl
do vykladu jakési rGzové cukrarny,
kterou pravé mijeli, "vzdyt prece ti
se z toho utrpeni dostali také, jsou
uz davno mrtvi, proménéni, ale co
je to platné!

To bude jednou.

connue, ou connaissent encore.

Il est vrai que toutes ces épreuves
ne durent qu'un temps, tout le
monde s'en libére un jour, se
détache, se réincarne... D'ailleurs
ceux qui sont morts de la peste a
I'époque - et monsieur Kopfrking|
regarda la vitrine d'une confiserie
rose devant laquelle ils passaient -
** ont dépassé leurs souffrances,
ils sont morts depuis longtemps,
métamorphosés, mais a quoi bon !
C'est notre lot.

"Ale dyt mGzeme tancovat tady,"
fekla nahle, jako by pravé udinila
nenadaly objev.

Petr nechapal.

"Tady?"

"Ale (conj.) vzdyt pfece mizeme
tancovat tady," fekla nahle, jako by
pravé ucinila nenadaly objev.

Petr nechapal.

"Tady?"

- Mais ** on peut danser ici, dit-elle
tout a coup, comme si elle faisait
une découverte soudaine.
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2b Je nadmiru jasné, Ze...

Porad se rodi novi lidé a porad
umiraji, aby pak uz vécné byl
mrtvi.

Tak se to aspon zda nékterym z
nas.

Byl by to smutny osud zivych
myslicich bytosti, kdyby to tak
doopravdy bylo.

Miliony let by se rodili stale novi
lidé, aby se za chvilku zase
pohrouzili do nevédomi na vécné
Casy, vzdyt by v tom pripadé lidsky
zivot nemél témér zadny smysl."

Porad se rodi novi lidé a porad
umiraji, aby pak uz vécné byl
mrtvi.

Tak se to aspon zda nékterym z
nas.

Byl by to smutny osud Zivych
myslicich bytosti, kdyby to tak
doopravdy bylo.

Miliony let by se rodili stale novi
lidé, aby se za chvilku zase
pohrouzili do nevédomi na vécné
casy, vzdyt v tom pripadé by prece
lidsky zivot nemél témér zadny
smysl."

Des hommes nouveaux naissent et
meurent sans arrét pour étre
ensuite éternellement morts.
Voila du moins ce que pensent
certains d'entre nous. Mais s'il en
était ainsi, alors les étres vivants
intelligents auraient une bien triste
destinée.

Des hommes nouveaux naitraient
depuis des millions d'années pour
sombrer presque aussitot dans
l'inconscient, a jamais. Mais dans
ce cas, la vie de I'homme n'aurait
quasiment aucun sens.

Co bude délat bez ného? To se
rozumi, bude ji posilat penize, ale
jakoupak maji dneska cenu penize?
Vzdyt by musili z toho platu, ktery
dostaval na magistratu, zit o hlady,
akorat jim stacil na listky a na ¢inzi.

Co bude délat bez ného? To se
rozumi, bude ji posilat penize, ale
jakoupak maji dneska cenu penize?
Vzdyt by (pfece) musili z toho
platu, ktery dostaval na magistratu,
zit o hladu, akorat jim stacil na
listky a na Cinzi.

Que deviendrait-elle toute seule ?
Evidemment, il lui enverrait de
I'argent, mais depuis que cette
saloperie de guerre avait
commencé, |'argent ne valait rien.
Méme son salaire a la mairie avait a
peine suffi pour acheter les
coupons de rationnement et payer
le loyer. ** |ls n'auraient jamais pu
manger a leur faim rien qu'avec
cela.

"Vazné. Vase Evka je senzacni."
"Ale je blba."

"Beniku!" fekla Helena.

"Ale dyz je blba, dyt to vis."
"Tak to nemusis fikat."

"Vazné. Vase Evka je senzacni."
"Ale je blba."

"Beniku!" fekla Helena.

"Ale dyz je blb3, dyt to (prece) vis."
"Tak to nemusis Fikat."

Je répétai: « Eva est vraiment
sensationnelle.

- Mais elle est conne.

- Benno! dit Héléne.

- Mais elle I'est, non? Tu le sais trés
bien.

Co na tom, jestli je ¢lovék od chvile,
kdy pokryva velky prostor,
povrchni.

Vzdyt pravé o to jde.

Mluvit, a nic nefict, bavit se, a nic
nesdélovat (...)

Co na tom, jestli je ¢lovék od chvile,
kdy pokryva velky prostor,
povrchni.

Vzdyt prece pravé o to jde.

Mluvit, a nic nefict, bavit se, a nic
nesdélovat (...)

Qu'importe si I'on est superficiel,
du moment que I'on couvre une
grande superficie. Car il s'agit bien
de cela. Parler pour ne rien dire,
bavarder pour ne rien signifier (...)

2c¢ Pravé proto, ze...

ny

"Myslila jsem," fekla Zina, "Ze
zapalime svicky, az se budou davat
darky."

"Je to lepSi je zapalit vz pred
veclefi," usmal se pan Kopfrkingl,
"vzdyt sviti tak malo, jen jednou do
roka.

ny

"Myslila jsem," ftekla Zina, "Ze
zapalime svicky, az se budou davat
darky."

"Je to lepSi je zapalit uz pred
vecefi," usmal se pan Kopfrkingl,
"sviti pfece tak malo, jen jednou do
roka.

dit Zina,
allumerait les bougies quand on

« Je pensais, qu’on
ouvrirait les cadeaux.

- Il vaut mieux les allumer avant le
repas, dit en souriant monsieur
Kopfrkingl. ** Elles brillent si peu,
une fois par an seulement. Elles
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Na katafalcich a hrobech sviti
Castéji."

Na katafalcich a hrobech sviti
Castéji."

brillent plus souvent sur les tombes
et sur les catafalques.

Mily, vzbuzujici dbvéru, pfFijemny,
to by se dalo konstatovat jesté s
jistym pozitkem, vzdyt ma tak
harmonicky vytvarované ruce a
jemnost jeho prstd uz tehdy
ohlasovala schopnost
nejnéznéjsich dotykd. Jak se snazil
postavit co mozna nejbliz k zrcadly,
vsiml si svého pravého boku a

zkoumaveé si prohlédl loket.

Mily, vzbuzujici dOvéru, pfijemny,
to by se dalo konstatovat jesté s
jistym pozitkem, ma prece tak
harmonicky vytvarované ruce a
jemnost jeho prstd uz tehdy
ohlasovala schopnost
nejnéznéjsich dotykd. Jak se snazil
postavit co mozna nejbliz k zrcadly,
vsiml si svého pravého boku a

zkoumaveé si prohlédl loket.

Mignon, rassurant et confortable,
c'est ce qu'elles se contenteraient
de dire encore avec une certaine
gourmandise, n'eussent été ces
mains si harmonieusement
dessinées, les doigts dont la finesse
annoncait déja les gestes les plus
tendres. Tout en se rapprochant le
plus possible du miroir, il découvrit
son flanc droit et examina son

coude.

Po vecefi z0stala Vlasta v kuchyni a
ja jsem Sel s Vladimirem do pokoje.
Snazil jsem se mu vypravét o
Vzdyt tak
zajimavé. Tak napinavé. Ale jaksi se

pisnickach. je to

mi to nedafilo.

Po vecefi z0stala Vlasta v kuchyni a
ja jsem Sel s Vladimirem do pokoje.
Snazil jsem se mu vypravét o
tak
zajimavé. Tak napinavé. Ale jaksi se

pisnickach. Je to prece

mi to nedafilo.

Vlasta était
restée a la cuisine, Vladimir et moi

Le repas terming,

étions passés dans la salle de
séjour. J'ai essayé de lui reparler
des chansons. ** o Mais ¢a n'avait
pas l'air de marcher.

Nazitfi  ukazes

Marronnierovi, ktery da do placu

novy  skript
sv0j nazor jako $éf (normalka,
vzdyt on je 3éf):

"Porad stejné neprodejné, ale jestli
vam udéla radost to zkusit, tak do
toho jdéte po hlavé.

Nazitfi  ukazes

Marronnierovi, ktery da do placu

novy  skript
svUj nazor jako $éf (normalka, on je
prece Séf):

"Porad stejné neprodejné, ale jestli
vam udéla radost to zkusit, tak do
toho jdéte po hlavé.

Le lendemain tu montres le
nouveau script a Marronnier qui
opine du chef (normal, ** c'est lui,
le chef):

- Toujours aussi invendable, mais si
¢a vous amuse d'essayer, allez-y

téte baissée.

Il est assez difficile de juger si un des quatre remplacements proposé€s est encore

possible ou si I’énoncé ainsi créé n’est plus acceptable. Les limites de passage entre les

différentes significations semblent perméables en partant de 1 vers 2c, avec une distinction

nettement plus marquée entre 1 et 2c. D’ailleurs, dans tous les cas (1, 2a, 2b, 2¢), la

particule prece présente I’expression synonyme possible. Pour rendre compte des nuances

existantes, nous détaillons la définition lexicographique de vzdy?, peu précise a cet égard,

a 1’aide de nos observations.

D’abord, il faut faire la différence entre vZdyt d’une phrase affirmative ou d’une

exclamation (I) et vZdyt en téte d’une question (II) ; nos paraphrases ne fonctionnent que

pour le premier cas. (Dans les questions, vZdyt a la fonction d’un marqueur d’emphase, de

I’insistance du locuteur.) Pour rendre compte de la complexité et de la superposition des

significations peu nuancées 2a, 2b, 2c, la figure 35 pourrait étre incorporée a 1’entrée

lexicographique dont le libellé suit ci-dessous.
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3 VzZdyt — entrée lexicographique

vZdyt
peut étre placé uniquement au début d’un énoncé ou d’une proposition ; dyt’, dyk (variantes parlées)

L. part. én.

1. marque une opposition par rapport au constat ou a une présupposition (qui peut étre
d’ordre général) précédents ; un €noncé ainsi marqué peut exprimer un étonnement ;
vzdyt ~ to je prekvapeni, protoze... (C’est une surprise parce que...), prece Il.1;
(ale) vzdyt prece

»,Mam strach z nakazy proto, Ze pracuji v krematoriu."

.(Ale) vzdyt (pfece) neprijdete do styku s mrtvymi,* fekl mu lékaf, ,nehledé k tomu, Ze neni

nakaza mozna."

J'ai peur de la contamination parce que je travaille au crématorium.

- Mais vous n'étes pourtant pas en contact avec les morts, répondit le docteur, sans parler
du fait que la contamination est impossible.

LPustilimé." ,Kvili nemoci? Vzdyt nevypadas Spatné." ,Ba ne, skrz sochu."
Ils m'ont reldché. Pour raisons de santé ? Pourtant, tu n'as pas l'air malade.
Mais non, ce n'est pas la santé, c'est la statue.

2. introduit un €énoncé contenant une information déja connue, parfois évidente pour
le locuteur, (a) afin de mettre celle-ci en évidence ou de la rappeler, (b) en donnant
a I’insistance encore plus de poids ; (c) peut aussi exprimer que la proposition ainsi
introduite est la raison de ce qui précede

a) vzdyt ~ je treba pamatovat na to, Ze...
(1l faut penser au fait que...) ; (ale) (vzdyt) prece

+Ale co chcete délat?" ,Vzdyt jsem vam to fikal, Ze chceme k Americandm."
- Mais qu'est-ce que vous voulez faire? - ** Je vous l'ai dit, nous voulons rejoindre les
Ameéricains.

Nosil u sebe stale arijské doklady az k pradédeckovi a prababicce, i takovd véc je zase
podezrela, dokumenty je mozno zfalSovat. Vzdyt i k tém Ringhofferdm uz pfisel s faleSnymi
dokumenty, které mu dal politicky vedouci v Mosté.
Il trimbalait partout les extraits de baptéme de tous ses ancétres cent pour cent aryens,
jusqu'aux arriére-grands-parents, mais cela aussi était suspect, les documents pouvaient
étre des faux. ** Lui-méme s'était fait embaucher chez Ringhoffer avec de faux papiers,

fournis par le responsable politique de Most.

b) vzdyt ~ je nadmiru jasné, ze... (Il va de soi que...) ; (vzdyt) prece

Porad se rodi novi lidé a porad umiraji, aby pak uz vécné byli mrtvi. Tak se to aspon zda
nékterym z nas. Byl by to smutny osud Zivych myslicich bytosti, kdyby to tak doopravdy bylo.
Milidny let by se rodili stale novi lidé, aby se za chvilku zase pohrouzili do nevédomi na vééné
Casy, vzdyt v tom pripadé by lidsky Zivot nemél témér zadny smysl.
Des hommes nouveaux naissent et meurent sans arrét pour étre ensuite éternellement
morts. Voila du moins ce que pensent certains d'entre nous. Mais s'il en était ainsi, alors
les étres vivants intelligents auraient une bien triste destinée. Des hommes nouveaux
naitraient depuis des millions d'années pour sombrer presque aussitét dans l'inconscient, a
Jjamais. Mais dans ce cas, la vie de 'homme n'aurait quasiment aucun sens.

Co bude délat bez ného? To se rozumi, bude ji posilat penize, ale jakoupak maji dneska cenu
penize? Vzdyt by musili z toho platu, ktery dostaval na magistratu, zit o hladu, akorat jim
stacil na listky a na ¢inzi.
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Que deviendrait-elle toute seule ? Evidemment, il lui enverrait de l'argent, mais depuis que
cette saloperie de guerre avait commencé, l'argent ne valait rien. Méme son salaire a la
mairie avait a peine suffi pour acheter les coupons de rationnement et payer le loyer. ** Ils
n'auraient jamais pu manger a leur faim rien qu'avec cela.

c) vzdyt ~ prave proto, Ze... (Puisque...) ; (vZdyt) pfece

«Je to lepsi je zapalit uz pred velefi," usmal se pan Kopfrkingl, ,vzdyt sviti tak malo, jen
jednou do roka. Na katafalcich a hrobech sviti castéji."
« Je pensais, dit Zina, qu’on allumerait les bougies quand on ouvrirait les cadeaux.
- Il vaut mieux les allumer avant le repas, dit en souriant monsieur Kopfrkingl. ** Elles
brillent si peu, une fois par an seulement. Elles brillent plus souvent sur les tombes et sur
les catafalques.

+Ale vy, pani Podzimkova," usmal se, ,vy byste nas snad neopustila. Vzdyt jste tu uz patnact
let."
Mais vous, madame Podzimkovd, souriait-il, vous n’allez pas nous quitter ? Ca fait quinze
ans que vous étes la, voyons.

I1. part. én. introduit et accentue la question

Ja se nebudu nikdy stydét za to, ze mam partaj rada. Vzdyt co mi nakonec zbylo v mém zivoté?
D'abord, qu'est-ce qu'il me reste dans la vie ?
Soudime jenom proto, abychom se branili. Vzdyt kdo se nas snazi pochopit?
On juge juste pour se défendre, parce que qui essaye de nous comprendre?
Vzdyt kdo si uvédomuje slozeni vzduchu pfi dychani? Kdo by na to myslel?
D'ailleurs qui sait de quoi l'air se compose, alors que nous respirons sans méme y songer!
Abychom nemuseli pfiznat, Ze dGvody nejsou nijak slavné, prohlasujeme, Ze Zadné nejsou. Vzdyt kdo
ma zajem slyset pravdu?
Dire qu'il n'y a pas de raisons, cela permet de ne pas avouer qu'elles ne sont pas trés glorieuses, car
qui a intérét a la vérité ?
IIL. part. én. en co-occurrence avec d’autres particules (ale, prece, snad), sa fonction est
essentiellement de mettre en évidence ce qui suit
.Vzdyt snad budu za tyden zpatky."
- Ecoutez donc, je reviens dans une semaine.

... vzdyt prece za celd ta |éta, co Zije v této zemi, nepodlehl mameni smysld a necistému pudu...
Pendant tout le temps qu'il avait vécu dans ce pays, il n'avait pas une seule fois succombé
a l'ivresse des sens et aux pulsions impures.

Vzapéti chlapec, jakoby zasazen nakazou, propukne v nepficetny smich.

"Nech ho," radi Gaston, "dyt vidis, Ze je to debilek."
Aussitét le jeune gargcon, comme entrainé par la contagion, éclate d'un rire dément.
- Laisse tomber, conseille Gaston. Tu vois bien que c'est un demeuré !
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5.7.2.Ptece, pieci

A la différence de vzdyf, le mot prece a en francais un équivalent lexical pour
certains de ses emplois, et parmi eux un exemple par excellence — 1I’énoncé de Galilée :
A prece se toci! (Et pourtant, elle tourne!). Les dictionnaires tchéques (voir 1’annexe)
qualifient prece d’adverbe, de conjonction ou encore d’interjection, [’entrée
lexicographique ayant la structure suivante :

prece
l. conj. ou adv.
1. (ensemble avec a, ale, ale jen, vSak) exprime une opposition renforcée
a I'action mentionnée plus t6t ; met un accent sur le contenu de la proposition
principale par rapport a la proposition subordonnée concessive ; pfesto, nicméné
2. (d’habitude accompagné de jen, jenom) met un accent sur la validité de
I'affirmation dont on pourrait douter ou qui est contraire aux attentes ;
3. met en avant une affirmation qu’on néglige ou qui va de soi ; vZdyt

Il. interj. accompagne une incitation, un ordre, une question ; no tak

Nous comptons distinguer prece, particule €nonciative, des autres emplois, en
séparant avant tout prece, synonyme de vzdyt dans certains contextes, des autres fonctions
qui sont propres a prece.

Dans notre corpus paralléle, le nombre d’occurrences de prece est plus de deux fois
plus élevé par rapport aux occurrences de vzdyt. Cependant, ce sont des données « brutes »
qui ne rendent pas compte de la fonction de ces mots dans les contextes donnés ; il ne
s’agit pas de particules €nonciatives dans tous les cas, bien au contraire. Parmi les 631
occurrences de prece dans Fratchéque, nous n’avons trouvé que 410 formes a fonction de
particule énonciative. Les tableaux 29 et 30 résument les expressions a plusieurs mots dont
prece fait partie mais qui n’ont pas ét¢ comptées. Il s’agit des expressions conjonctives ou
des séquences a double analyse possible, ce qui est le cas notamment de ale prece ou ale
(fr. mais) peut exprimer sa fonction originaire d’une conjonction adversative et dans
d’autres cas, il s’agit d’une particule €énonciative que nous avons utilisée pour distinguer
les fonctions 1 et 2 de vzdyf en remplagant ce dernier par la suite ale vidyt prece.'**

a prece 79 vsak piece 3

ale prece 20 vSak + X + prece 0

ale prece jen 13 vSak + X + X + prece 0

ale pfece jenom 5 prece vsak 4
avSak prece 1 prece + X + vsak 3
pfece jen 72 prece + X + X + viak 1

prece jenom 20 Total 11
Total 210

Tableau 29 Tableau 30

124 Voir p. 143.
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Le tableau des collocations (tab. 31) pour le mot prece, extrait a I’aide de ParaConc

avec I’étendu du calcul limité a deux expressions de chaque co6té (sans franchir la frontiere

de I’énoncé qui contient prece), appelle plusieurs commentaires.
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Tableau 31

Il apparait assez clairement que le verbe byt (fr. étre) a une position privilégi¢ dans

le voisinage de prece avec plus de 180 occurrences. Quant aux catégories lexicales, ce sont

les pronoms et les prépositions qui prédominent. Dans les chiffres absolus, les premiers

rangs sont occupés par les combinaisons citées dans les tableaux 30 et 31 — les expressions

conjonctives composees.
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Ensuite, il nous semble important de relever les suites de plusieurs particules : vZdyt
prece, no prece, snad prece, tak prece. On pourrait parler de « particules énonciatives
a plusieurs éléments » qui sont mentionnées par FrantiSek Cermdk dans la préface de

Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky'>

ou il propose également une classification des
casticové frazémy (castice a plusieurs ¢léments). D’ailleurs, a prece, ale prece, prece
jenom, prece vsak sont selon la méme classification les exemples parfaits des spojkové
frazémy (conjonctions a plusieurs éléments). Les particules énonciatives a plusieurs termes

qui contiennent prece sont représentées dans Fratchéque comme suit :

vzdyt piece 9 no prece 7
vzdyt + X + pfece 3 snad + X + prece jen 3
vzdyt + X + X + pfece 1 snad + pfece 2
Total 13 tak pfece 3
Total 15
Tableau 32 Tableau 33

Il faut noter qu’au total, 51 formes des 81 qui apparaissent dans le tableau 31 sont
des mots monosyllabiques ce qui représente 63 pour cent (!); juste avant prece, seules
5 mots (sur 40) sont plus longs qu’une syllabe. Le méme quotient pour la deuxieéme
position avant prece est de 4 mots plus longs contre 20 formes monosyllabiques. Cela
montre une forte tendance a faire précéder prece de mots tres courts.

L’ approche choisie pour le cas précédent de vzdyr' (utilisation des paraphrases ou
des expressions synonymes) nous sert de test pour reconnaitre les particules énonciatives
prece et les distinguer de la fonction conjonctive de ce mot (1 et 2 ci-dessous). Par ailleurs,
il convient également de rendre compte de la position du mot dans 1’énoncé et noter s’il
fait partie d’'un énoncé simple ou d’une phrase (complexe) ce qui peut étre utile pour
reconnaitre plus vite les cas ou prece fait partie d’une expression conjonctive intercalée
entre deux propositions ou cette forme a elle seule est une conjonction.

Nous avons tri¢ et organisé les occurrences de prece dans Fratcheque en accord
avec le schéma d’une future entrée lexicographique (tab. 34). Le tableau reprend toutes les
fonctions de prece et de ses plus fréquentes collocations telles qu’elles apparaissent dans
notre corpus paralléle. Il est basé sur I’entrée lexicographique citée précédemment. Seuls
les points 3 ; 4 et 5 de la partie inférieure du tableau concernent prece a la fonction de
particule énonciative.

Nous prenons en compte €galement preci, forme plus fréquente a 1’oral que la
forme de base prece, qualifiée de standard. Les deux formes ayant la méme distribution
dans notre corpus, nous ne considérons pas nécessaire créer deux entrées différentes.

125 Cermék, F. et alii (1988)
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positionnement

forme

synonyme/paraphrase

en téte de la proposition ;

a l’intérieur s’il  s’agit

d’exprimer une relation
¢léments

entre deux

d’une proposition

prece, a prece, ale

prece, ale prece jen,
avsak prece jen, prece

jen vSak

presto

a Dlintérieur de la | prrece jen, prece jenom, | navzdory vsemu, navzdory
proposition prece ocekavani (nasemu,
resp. adresata)
a Dlintérieur de la | prece vzdyt
proposition
=vzdyt' 1 To je prekvapeni, protoze...
= vzdyt 2a Je treba pamatovat na to, ze...
=vzdyt 2b Je nadmiru jasne, Ze...
=vzdyt' 2c Prave proto, ze...
autre vzdyt
en position finale prece no tak
a Dlintérieur de la | prece Pripominam, (Ze)...

proposition
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1 Presto

Je to tak dokonale pohiebni
hudba, a prece se u nas tak malo
hraje.

Je to tak dokonale pohiebni
hudba, presto se u nas tak malo
hraje.

C'est la une musique funéraire par
excellence, et pourtant on la

passe si rarement au travail.

Sam by neboxoval ani za nic, a
pfece by to nékdy potrebovat
mohl, jak jsi Fikal.

Sam by neboxoval ani za nic,
presto by to nékdy potrebovat
mohl, jak jsi fikal.

Lui-méme ne boxerait pour rien
au monde, et pourtant il pourrait
en avoir besoin, tu l'as dit toi-

méme.

Nemél jsem tehdy mnoho
niternych smutkd, naopak jsem
mél znacny smysl pro legraci, a
prece se neda fici, ze bych pred
radostnou tvari doby uspél bez
vyhrad, protoze mé legrace byly
prilis nevazné, kdezto radost té
doby

ironii, byla to radost, jak jsem fekl,

nemilovala taskarstvi a

vazna, hrdé se titulujici jako
"historicky optimismus vitézné
tridy",
slavnostni, prosté Radost.

radost  asketicka a

Nemél jsem tehdy mnoho
niternych smutkd, naopak jsem
mél znacny smysl pro legraci,
presto se neda fici, ze bych pred
radostnou tvafi doby uspél bez
vyhrad, protoze mé legrace byly
prilis nevaziné, kdezto radost té
doby
ironii, byla to radost, jak jsem fekl,
hrdé
"historicky optimismus
tridy",
slavnostni, prosté Radost.

nemilovala taskafstvi a

vazna, se titulujici jako
vitézné

radost  asketickd a

Je n'avais pas, alors, beaucoup de
chagrins intimes, au contraire,
j'avais un considérable sens de la
plaisanterie et pourtant on ne
peut pas dire que j'ai pleinement
de
blagues

réussi au regard joyeux

I'époque mes
manquaient par trop de sérieux,
tandis que la joie contemporaine
ne souffrait pas les facéties ou
l'ironie, étant, je le répéte, une joie
grave qui s'intitulait fierement
«l'optimisme historique de la
classe victorieuse», une joie
ascétique et solennelle, en un mot
la Joie.

A ted jsem najednou (po pUl roce

Sibire) vidél docela novou a
necekanou moznost  zivota:
oteviela se  pfede  mnou
zapomenuta louka

vSednodennosti ukryta pod peruti

leticich déjin a na ni stala

chudicka,

milovanihodna zena - Lucie.

bédna a  prece

A ted jsem najednou (po pUl roce

Sibire) vidél docela novou a
necekanou moznost  Zivota:
oteviela se  prede  mnou
zapomenuta louka

vSednodennosti ukrytd pod peruti

leticich déjin a na ni stala
chudicka, bédn3,

milovanihodna zena - Lucie.

presto

Et voici qu'a présent (au bout de
six mois de Sibérie) je distinguais
soudain une possibilité d'exister,
toute nouvelle et imprévue

devant moi s'étendait, dissimulée
sous l'aile de I'Histoire en plein vol,
la prairie oubliée du quotidien ou
une modeste et pauvre femme,
d'amour,

digne pourtant

m'attendait : Lucie.

Nic ti nedaval, protoze ti nic
nevzal, nic nenachazel, protoze jsi
nic neztratila, a prece ti umoznil
néco skutecné znovu nalézt a
néco ti vracel - jakési nevim-co, co
jménu Camille, tim, Ze je vyslovil,
davalo hmotnou podobu.

Nic ti nedaval, protoze ti nic
nevzal, nic nenachazel, protoze jsi
nic neztratila, pfesto ti umoznil
néco skutecné znovu nalézt a
néco ti vracel - jakési nevim-co, co
jménu Camille, tim, Ze je vyslovil,
davalo hmotnou podobu.

Il ne te rendait rien car on ne
t'avait rien pris, il ne retrouvait
rien car tu n'avais rien perdu, et
pourtant il retrouvait et te rendait
bel et bien quelque chose - un je-
ne-sais-quoi que  matérialisait
dans sa bouche le prénom de

Camille.

Znovu je mam oba pred ocima,
zvaznélé a prece klidné, jeho
ulesaného jako Steve McQueen
ve filmu Ve jménu zakona, v
modré sportovni kosili, kterou

jsem pak jednoho léta v Auvergne,

Znovu je mam oba pied ocima,

zvaznélé, presto klidné, jeho
uCesaného jako Steve McQueen
ve filmu Ve jménu zdkona, v
modré sportovni kosili, kterou

jsem pak jednoho Iéta v Auvergne,

Je les revois bien tous les deux,
graves et sereins pourtant, lui
coiffé comme Steve McQueen
dans Au nom de la loi, vétu d'un
polo de sport bleu dont, l'ayant
retrouvé au fond d'un placard, un
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roky po jeho smrti, objevila na dné
skiiné, a kdyz jsem si ji oblékla,
zjistila jsem s Uzasem, Ze nebyl o
mnoho vétsi nez ja, nebyla mi ani
trochu velka, padla mi akorat -
blh stadiond a Joss Randall nebyli
takové vazby, jak by jeden cekal.

roky po jeho smrti, objevila na dné
skfing, a kdyz jsem si ji oblékla,
zjistila jsem s Uzasem, ze nebyl o
mnoho vétsi nez ja, nebyla mi ani
trochu velka, padla mi akorat -
bih stadiond a Joss Randall nebyli
takové vazby, jak by jeden cekal.

été en Auvergne, des années
aprés sa mort, et enfilé, jai
constaté avec stupeur qu'il n'était
pas trop grand pour moi, je ne
nageais pas dedans, pas du tout, il
m'allait tout juste - le dieu des
stades et Joss Randall n'étaient
pas si baraqués que ca.

To vsechno jsem védél, a prece
jsem nezavolal, aby se vrétila.

To vSechno jsem védél, presto
jsem nezavolal, aby se vrétila.

Je le savais, et pourtant je n'eus
pas un mouvement pour la faire
revenir.

Byla zoufald a plakala, kdyz jsem
odjizdél, a prece za nékolik let
sem za mnou pfijela a ubytovala
se tu.

Byla zoufald a plakala, kdyz jsem
odjizdél, presto za nékolik let sem
za mnou pfijela a ubytovala se tu.

Elle avait pleuré de désolation lors
de mon départ et cependant,
années, elle

aprés quelques

s'installa ici, pour moi.

(tak
prece tak
ke
mné znovu o té truchlivé roztrzce

Tento vyklad
melodramaticky, a
pravdépodobny) promlouval
(sdm jsem ji tak dobfe znal v
mnoha riznych podobach) mezi
dusi a télem a vyvolal mi (protoze
tu

prekfikovalo se smésnym) pfibéh,

smutné se ustavi¢né

jemuz jsem se kdysi velice smal;

(tak
presto tak
ke
mné znovu o té truchlivé roztrzce

Tento vyklad
melodramaticky,

pravdépodobny) promlouval

(sdm jsem ji tak dobfe znal v
mnoha riznych podobach) mezi
dusi a télem a vyvolal mi (protoze
tu
prekfikovalo se smésnym) pribéh,

smutné se ustavi¢né

jemuz jsem se kdysi velice smal;

Cette
mélodramatique, mais tellement

exégese (combien

plausible), me remémorait le
navrant discord (j'en avais vécu
maintes variantes) de I'ame et du
corps, et me rappela (car le triste,
ici, sans cesse se mélait au
ridicule) une aventure dont j'avais
assez ri autrefois :

Jsem nézny a inteligentni, a prece
mam potiebnou davku blbosti.

Jsem nézny a inteligentni, presto
mam potrebnou davku blbosti.

Je suis tendre et intelligent, **
avec juste la bonne dose de

bétise.

Nikdo z pfitomnych ho zfejmé
neznal, a prfece na ného vsichni
pohlizeli s Uctou.

Nikdo z pfitomnych ho ziejmé
neznal, pfesto na ného vsichni
pohlizeli s uctou.

Personne ne semblait le connaitre
mais chacun le considérait avec
respect.

Jsi sam, a prece ke mné dolehl

tvdj hlas navzdory smrti a

prazdnoté, jako pfivaty zavanem
vétru.

Jsi sam, presto ke mné dolehl tvij
hlas navzdory smrti a prazdnotég,
jako pfivaty zavanem vétru.

Mais si abandonné sois-tu, **
voila que ta voix est venue jusqu'a
moi a travers tant de morts, tant
de vides, comme si un grand vent
I'avait portée a mon oreille.

Mohou na sobé mit oblek z
kasmiru, a prece vypadat, jako by
Mohou byt
zaroven bohati a zadluzeni nebo

vylezli z kanalu.

vysoci, ale neschopni pfi basketu.

Mohou na sobé mit oblek z
kasmiru, presto vypadat, jako by
Mohou byt
zaroven bohati a zadluzeni nebo

vylezli z kanalu.

vysoci, ale neschopni pfi basketu.

lls peuvent étre habillés d'un

costume en cachemire, ** |ls
auront l'air de clochards; étre
riches et endettés; étre grands et

nuls au basket.

Nebezpedi se prehnalo, ale prece
nékde hluboko se tajil strach.

Nebezpeli se prehnalo, presto
nékde hluboko se tajil strach.

Le danger était passé, mais la
peur restait, tapie au fond des
coeurs.

Péstili modlitby, posty, pokani, ale
prece jim hrozi ¢asné skonani a to
je k lékarovi dohani.

Péstili modlitby, posty, pokani,
presto jim hrozi ¢asné skonani a
to je k Iékafovi dohani.

lls se sont adonnés aux priéres,

aux jelnes, au repentir, et

pourtant les voici tout prés de
périr. La maladie les rabat chez le
médecin comme des crevards.
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Potom si dali maria$ nebo tarot,
pili jako duhy - Zeny ne tolik, ale
prece, trochu se pfiopily.

Potom si dali marias nebo tarot,
pili jako duhy - Zeny ne tolik,
presto, trochu se priopily.

Puis aprés, on commencait une
belote ou un tarot, on buvait sec -
pas trop les femmes, mais quand
méme, un peu grises.

Rekl jsem ji, Ze se pUjdeme
naobédvat do Lidového domu, Ze
je to Spatna restaurace, ale prece
nejlepsi, jaka tady je.

Rekl jsem ji, Ze se pUjdeme
naobédvat do Lidového domu, ze
je to Spatnd restaurace, presto
nejlepsi, jaka tady je.

Je lui dis que nous irions déjeuner

dans un restaurant qui était

médiocre, mais quand méme le
meilleur de I'endroit.

Asi mé prece vidéla.

Asi mé presto vidéla.

Elle avait d0 ** me voir.

"Vy jste provokoval, Ze ano?

A vite prece, jaka je situace.

Ja jsem myslel, Ze aspon na vas,
na studenty, se mohu spolehnout,
Ze budete mit rozum."

"Vy jste provokoval, Ze ano?

Vite presto, jaka je situace.

Ja jsem myslel, Ze aspon na vas,
na studenty, se mohu spolehnout,
Ze budete mit rozum."

- Vous les avez provoqués, n'est-
ce pas? Vous connaissez pourtant
la situation. Moi qui pensais que je
pouvais compter au moins sur
vous, les étudiants. Que vous
auriez quelque chose dans le

crane...

To jednou mi vitr vyrval froté
osusku, stacila jsem jen po ni
vztahnout ruku a privan, majici
smysl pro Zert, mi s tou osuskou
ucukl, vztahla jsem znovu ruku,
kdyz osuska uzuz se dotykala
mych vlasy, ale vichr poskodil s
tim velikym ru¢nikem skotacivé
zas o kus dal, a kdyz se osuska
znovu snesla, skocila jsem po ni,
ale vichr ji s tahlym smichem
unasel vzhiru, jak drak na
podzimnim nebi stoupal ten froté
rucnik, bily cikcak tancici a do
rytmu vétru se pohybujici ru¢nik, a
mizel ve tmach nad sladovnou.

A preci to bylo krasné, nechat se
znovu vzit od vichru do Ust, jak
fefermincovy bonbdn se nechat
provonét tou vétrnou koupeli.

To jednou mi vitr vyrval froté
osusku, stacila jsem jen po ni
vztahnout ruku a prdvan, majici
smysl pro Zert, mi s tou osuskou
ucukl, vztahla jsem znovu ruku,
kdyZz osuska uzuz se dotykala
mych vlasg, ale vichr poskocil s
tim velikym ru¢nikem skotacivé
zas o kus dal, a kdyz se osuska
znovu snesla, skocila jsem po ni,
ale vichr ji s tdhlym smichem
unasel vzhiruy, jak drak na
podzimnim nebi stoupal ten froté
rucnik, bily cikcak tancicia do
rytmu vétru se pohybujici rucnik, a
mizel ve tmach nad sladovnou.
Pfesto to bylo krasné, nechat se
znovu vzit od vichru do Ust, jak
fefermincovy bonbon se nechat
provonét tou vétrnou koupeli.

Un jour, le vent m'arracha un drap
de bain en éponge, a peine eus-je
tendu la main pour le saisir que le
courant d'air taquin se déroba
avec le drap, de nouveau, je tendis
la main et le drap m'effleura
presque les cheveux, mais le vent
fit un bond avec ce grand drap et
alla batifoler un peu plus loin ;
lorsque le drap se gonfla de
nouveau, je sautai pour le saisir,
mais le tourbillon le souleva avec
un long rire en cascade, ce drap de
bain monta comme un cerf-volant
dans le ciel d'automne, un zigzag
blanc dansant et bougeant au
rythme du vent pour disparaitre
dans le noir au-dessus de la
malterie.

Et pourtant, c'était beau de se
laisser encore une fois prendre la
bouche par le tourbillon, de se
laisser parfumer par ce bain d'air
comme par un bonbon a la
menthe.
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2 Prece, ptece jen, prece jenom — navzdory vSemu, navzdory (nasemu)

ocekadvani, stejné

Baron, ktery zrovna vesel, usoudil,
Ze obé Zeny zachazeji - kazda ve
své hie - pfece jen trochu pfilis
daleko.

Baron, ktery zrovna vesel, usoudil,
Ze obé Zeny zachazeji - kazda ve
své hre - navzdory vSemu trochu
prilis daleko.

Le baron qui venait d'entrer jugea
que les deux femmes allaient tout
de méme un peu loin, chacune
dans sa partie.

Presto zpatky nahoru nijak
nespécha a nic ho netahne anina
kamenitou cestu pustoSenou
sluncem (to radéji jesté chvili
vydrzet v chladivé vodé a vydat se
na cestu, az bude snesitelnéjsi
hodina); a ma-li prece jen
naspéch, pak pouze proto, aby se
pokusil co nejrychleji skoncovat s
touto hrbolatou plani, po niz tady
klopyta - prece jen totiz doufal
ziskat ze svych vyzkum{ néco
jiného, néco neslychaného a
neznameého, co zacinal v mokrém
objeti nejasné pocitovat.

PFesto zpatky nahoru nijak
nespécha a nic ho netahne anina
kamenitou cestu pustoSenou
sluncem (to radéji jesté chvili
vydrzet v chladivé vodé a vydat se
na cestu, az bude snesitelnéjsi
hodina); a ma-li prece jen
naspéch, pak pouze proto, aby se
pokusil co nejrychleji skoncovat s
touto hrbolatou plani, po niz tady
klopyta - navzdory vSiemu totiz
doufal ziskat ze svych vyzkum
néco jiného, néco neslychaného a
neznamého, co zacinal v mokrém
objeti nejasné pocitovat.

Cependant, il n'est pas pressé de
revenir en arriére ni de se
retrouver sur le chemin pierreux
que le soleil ravage (autant
patienter dans I'eau fraiche un peu
de temps encore, puis se remettre
en route quand I'heure sera plus
clémente), et s'il se hate, ce n'est
que pour essayer d'en finir au plus
vite avec cette plaine de rognons
ou il trébuche - parce que, tout de
méme, il espére tirer de son
exploration autre chose que cela,
quelque chose d'inédit, quelque
chose d'inconnu qu'il sent
confusément sur le point de lui
apparaitre au sein du liquide.

Jenze BUh stejné mozna neni, tak
proc se tak shazovat.

To bych nechtél, takhle se shodit.
Zrovna jako jsem se nikdy
nedonutil udélat jasny a zfetelny
ktiz, kdyz jsem Sel kolem kostela,
jak ndm to vzdycky nafizoval
velebnik.

Jenom jsem se tak vzdycky
zaskrabal na Cele a pak jsem
rychle palcem prejel ptes oblicej a
zaskrabal jsem se zase na prsou.
Protoze on mozna Pambih prece
jenje.

Jenze BUh stejné mozna neni, tak
proc se tak shazovat.

To bych nechtél, takhle se shodit.
Zrovna jako jsem se nikdy
nedonutil udélat jasny a zfetelny
kfiz, kdyz jsem Sel kolem kostela,
jak ndm to vzdycky nafizoval
velebnik.

Jenom jsem se tak vzdycky
zaskrabal na cele a pak jsem
rychle palcem prejel pres oblicej a
zaskrabal jsem se zase na prsou.
Protoze on mozna Pambdh
navzdory viemu je.

Oui, mais peut-étre que Dieu
n'existe pas. Alors pourquoi se
ridiculiser ainsi?

Je ne voudrais pas me ridiculiser.
Tout a fait comme jamais je n'ai pu
me résoudre a faire le signe de croix
de fagon bien visible, chaque fois
que je passais devant I'église, en
dépit des objurgations de M. le curé.
Je faisais toujours comme si je me
grattais le front, aprés quoi, trés
vite, avec le pouce, je descendais le
long du visage, et je me grattais a
nouveau sur la poitrine.

Car peut-étre que Dieu ** existe?

Pak jsem si vzpomnél na Mici.
Zivot je pfece jen dobry.

Pak jsem si vzpomnél na Mici.
Zivot je navzdory viemu dobry.

Puis je pensai a Mici.
La vie est quand méme chouette.

Jeji Usta, i kdyz mne libala
dychtivé, prece jen zstala
zamknuta;

Jeji Usta, i kdyz mne libala
dychtivé, navzdory vsemu zUstala
zamknutg;

Ses lévres, quelle que fit leur
avidité, ** demeuraient
verrouillées ;

Bedvar a Stankovsky letéli k
vratkdm, aby si to Krug
nerozmyslel a nechtél si prece jen
prohlédnout sochu.

Bedvar a Stankovsky letéli k
vratkdm, aby si to Krug
nerozmyslel a nechtél si navzdory
vSemu prohlédnout sochu.

Bedvar et Stankovsky
descendirent I'escalier quatre a
quatre, craignant que Krug n'ait
tout de méme l'idée d'examiner la
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statue.

Atu jsem si uvédomil, Ze jsem si
prece jen vystrelil.
A Ze jsem zabil chlapa.

Atu jsem si uvédomil, ze jsem si
navzdory vSemu vystrelil.
A Ze jsem zabil chlapa.

L3, tout d'un coup, je me rendis
compte que j'avais tiré **, que
j'avais méme tué un homme.

"Ale snad," fekl pan Dvorak dost
sklesle - a bylo to poprvé, co
vUbec néco takoveého rekl, "ale
snad by Zivot prece jen néjaky
smysl mél.

"Ale snad," fekl pan Dvorak dost
sklesle - a bylo to poprvé, co
vUbec néco takového rekl, "ale
snad by Zivot navzdory vSéemu
néjaky smysl mél.

- Mais si, dit monsieur Dvorak
d'une voix plutot lasse, la vie
aurait quand méme bien un sens -
c'était la premiére fois qu'il en
disait autant - parce que les gens
ceuvrent pour leurs descendants.

Snad ji pfece jen jednou dostanu.

Snad ji navzdory vSemu jednou
dostanu.

Peut-étre qu'un jour, elle serait **

a moi.

| kdyz byla kvalita mizerna, prece
jen se dala rozpoznat ostfihana
Zena prchajici ulici, doprovazena
nepratelskym davem.

| kdyz byla kvalita mizerna,
navzdory vSemu se dala
rozpoznat ostfihana Zena prchajici
ulici, doprovazena nepratelskym
davem.

Malgré la mauvaise qualité du
tirage, on reconnaissait ** une
femme tondue marchant dans la
rue, escortée par une foule hostile.

Uz jsem se chystal k odchodu,
kdyz jsem si vSiml, Ze se ke mné
prece jen blizil néjaky mrtvy.

Uz jsem se chystal k odchodu,
kdyz jsem si vsiml, Ze se ke mné
navzdory vSemu blizil néjaky
mrtvy.

Toutefois, comme je m'apprétais
a partir, je vis un mort qui
approchait.

Chvili jsem vahal a pak jsem se
prece jen vydal - nejasné doufaje,
ze vyhovim-li jejimu rozmaru,
ztichne - nepohodinym
prichodem, abych se brzy ocitl v
jeskynice, provrtané vice otvory
nez vsechny predchozi.

Chvili jsem vahal a pak jsem se
navzdory vSiemu vydal - nejasné
doufaje, ze vyhovim-li jejimu
rozmaru, ztichne - nepohodinym
prdchodem, abych se brzy ocitl v
jeskynice, provrtané vice otvory
nez vsechny predchozi.

J'hésitais a lui obéir ; pourtant,
dans I'espoir qu'elle se tairait si je
suivais son caprice, je m'engageai
dans le passage incommode, par
ou j'arrivai bient6t a une cavité
percée de plus de bouches que
toutes celles apercues jusque-la.

Tak se prece jenom projevil.

Tak se navzdory vSemu projevil.

Vous dites donc qu'il a tout de
méme fini par lever le masque.

Nakonec (byla uz velmi pozdni
noc) jsem se prece jenom oblékl a

sel.

Nakonec (byla uz velmi pozdni
noc) jsem se navzdory viemu
oblékl a Sel.

Quand méme (trés avant dans la
nuit), je finis par me rhabiller et
m'en aller.

Pak jsem se prece jenom
premohl.

Pak jsem se navzdory véemu
premohl.

J'ai fini par me secouer quand
méme.

"To ano, ale to bylo kvili tomu
malému, celé téhotenstvi
prozivala v Uzkosti, bylo to pro ni
pfece jenom trauma, ten rok
predtim, jak umfel Philippe..."

"To ano, ale to bylo kvdli tomu
malému, celé téhotenstvi
prozivala v Uzkosti, bylo to pro ni
navzdory vSéemu trauma, ten rok
predtim, jak umfel Philippe..."

- Oui, mais ¢a c'était a cause du
petit, elle a eu une grossesse trés
angoissée, ¢a l'avait traumatisée,
malgré tout, I'année précédente,
la mort de Philippe...

"Co byste ode mé chtél vlastné
slyset?

Doktor snad pfece jenom nejsem
jar

"Co byste ode mé chtél vlastné
slyset?

Doktor snad navzdory vSemu
nejsem jal"

- Que voulez-vous que je vous dise
? Ce n'est pas moi le médecin tout
de méme'!

Zdalo by se, Ze tento prostor je
nedélitelny, ale Richard v ném mél
prece jenom své oblibené a méné
oblibené kouty.

Zdalo by se, ze tento prostor je
nedélitelny, ale Richard v ném mél
navzdory vSemu své oblibené a
méné oblibené kouty.

On aurait pu croire cet espace
indivisible, pourtant Richard y
avait aménagé des coins préférés
et d'autres qu'il aimait moins.
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Jestlize z vySky vypadala stavba
prece jenom jako celek, byt
zmateny a rozkotany, zblizka
pUsobila jako fada rumist.

Jestlize z vySky vypadala stavba
navzdory vSiemu jako celek, byt
zmateny a rozkotany, zblizka
pUsobila jako fada rumist.

Si le chantier ressemblait tout de
méme de loin a un tout, fit-ce un
tout chamboulé et désintégré, de
prés, il faisait penser a une
succession de tas de décombres.

"Ten Rykr, to je pfece jenom
hlava," pochvaloval si Jozanek.

"Ten Rykr, to je navzdory vSemu
hlava," pochvaloval si Jozanek.

- Ce Rykr, quel cerveau **, se
félicitait Jozanek.

"Nechtéla jsem to Fici," fekla
Helena ponékud zmatena mym
Utokem, "i kdyz..."

"I kdyz si to v této chvili myslite.
Kazda zena si to zacne myslit,
kdyz je sama s jinym muzem, ale
pravé tady zacina vSechna
nepravdivost, a vy prece chcete
z0stat pravdiva, Heleno.

Jisté jste svého manzela milovala,
vy nejste zena, ktera se oddava
bez lasky."

"Nechtéla jsem to fici," fekla
Helena ponékud zmatena mym
Utokem, "i kdyz..."

"I kdyz si to v této chvili myslite.
Kazda Zena si to zane myslit,
kdyz je sama s jinym muzem, ale
pravé tady zadina vSechna
nepravdivost, a vy chcete
navzdory viemu zUstat pravdiva,
Heleno.

Jisté jste svého manzela milovala,
vy nejste Zzena, ktera se oddava
bez lasky."

Je ne voulais pas dire cela, se
défendit Helena, un peu
décontenancée par mon attaque,
encore que...

Encore que vous le pensiez en ce
moment. Ca vient a I'idée de
chaque femme qui se trouve seule
avec un autre homme, mais c'est
13, justement, que commence le
mensonge, or vous, Helena, vous
entendez rester vraie, n'est-ce pas
? Votre époux, vous l'avez
sUrement aimé, vous ne vous
seriez pas donnée sans amour.

"Tvoje zena bude nestastna, to ji
prece neudélas."

"Moje Zena se nic nedozvi, takze
se ji to nedotkne, a tim padem na
tom neni nic Spatnyho."

"Tvoje zena bude nestastng, to ji
navzdory vSemu neudélas."
"Moje zena se nic nedozvi, takze
se ji to nedotkne, a tim padem na
tom neni nic Spatnyho."

- Ta femme va étre malheureuse,
** tu ne peux pas faire ¢a.

- Ma femme ne saura rien, donc
cela ne lui fera pas mal, par
conséquent ce n'est pas mal.
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3 Vizdyt

"Vy pfece nejste frazista.
Vy byste to nefikal, kdybyste to
necitil."

"Vzdyt vy nejste frazista.
Vy byste to nefikal, kdybyste to
necitil."

Vous n'étes pas un phraseur, tout
de méme ! Vous ne diriez pas ce
que vous dites si vous ne le
ressentiez pas.

Ja ti nebudu vykladat, co tam
prednasel za pitomosti, ani z toho
UZ nic nevim, protoze jsem
vétsinou spal.

Jednou jsem se s nim pfece chytil,
to bylo kvdli tém cikandm."

"Co méli délat cikani s tim Ffisskym
svétovym nazorem?"

"Jo, ty nic nevis, ti cikani jsou moc
dilezity.

Ja ti nebudu vykladat, co tam
prednasel za pitomosti, ani z toho
UZ nic nevim, protoze jsem
vétsinou spal.

Vzdyt jednou jsem se s nim chytil,
to bylo kv0li tém cikandm."

"Co méli délat cikani s tim Fisskym
svétovym nazorem?"

"Jo, ty nic nevis, ti cikani jsou moc
dilezity.

Je ne vais pas te raconter toutes
les aneries qu'il a débitées, je ne
m'en souviens méme plus, le fait
est que le plus souvent je
roupillais. Mais une fois on s'est
disputé, c'était a propos des
Tziganes.

Des Tziganes ? Qu'est-ce qu'ils ont
a voir avec leur idéologie ?

Dis donc, tu ne sais rien. lls sont
les

drolement importants,

Tziganes.

gn

"Co furt meles," zvolal ted muz uz
velmi vztekle a opét nécim bouchl
0 zem, az to zadunélo, "fikam
prece, Ze je tu vytah, tuhle..."
bouchl, "pojedes dold vytahem,

jak si jela sem, a dost.

"Co furt meles," zvolal ted muz uz
velmi vztekle a opét nécim bouchl
0 zem, az to zadunélo, "vzdyt
tikam, ze je tu vytah, tuhle..."
bouchl, "pojedes doll vytahem,
jak si jela sem, a dost.

- Qu'est-ce que tu dégoises
encore, tonna I'homme déja trés
en colére, en frappant quelque
chose contre le sol qui résonna
sourdement. Puisque je te dis qu'il
y a un ascenseur, la...» - et il
frappa. « Tu descendras par
['ascenseur comme tu es venue, et
basta. Et ferme-la, cria-t-il, sinon
tu sais ce qu'on a dans le dos. Ta
Jérusalem... » la menaga-t-il.

"Vy nepijete ?"

"Rozhodné nejsem abstinent.
Jenomze mam jisté zasady ..."
nedokondil.

"Pozval jsem vas prece," namitl
Tvrz.

"Nechci samoziejmé, abyste se
vSak takovou malickosti citil
zavazan."

"Dékuji vam, citim, ze mluvite
pravdu.

Budu se chovat stejné upfimné,"
fekl muz.

"Vy nepijete ?"

"Rozhodné nejsem abstinent.
Jenomze mam jisté zasady ..."
nedokoncdil.

"Vzdyt jsem vas pozval," namitl
Tvrz.

"Nechci samoziejmé, abyste se
vSak takovou malickosti citil
zavazan."

"Dékuji vam, citim, Ze mluvite
pravdu.

Budu se chovat stejné upfimné,"
rekl muz.

- Vous ne buvez pas ?

- Je n'airien contre un petit verre.
Mais j'ai certains principes... il
s'arréta au milieu de la phrase.

- Mais puisque je vous invite, se
rebiffa Tvrz. Il va de soi que vous
n'avez pas a vous sentir lié par ce
détail.

- Je vous remercie, je sens que
vous dites la vérité. Je vais donc
étre tout a fait franc avec vous, dit
I'homme.
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Vzdyt 1

To je prekvapeni, protoze...

Bylo to podivné, méli prece
zvonek a nikdo k nim v tak pozdni
hodiné nechodil na navstévu.

Bylo to podivné, vzdyt (prece)
méli zvonek a nikdo k nim v tak
pozdni hodiné nechodil na
navstévu.

C'était étrange. lls avaient
pourtant une sonnette, et
personne ne venait jamais les voir
a cette heure.

"Ucim se Cist. Braillovym pismem.
Pro slepce."

"Pro slepce? Ale vy pfece nejste
slepa!"

"Zatim jesté ne docela.

ZGstavaji mi dvé desetiny levého a
desetina pravého oka.

Ani ne za mésic bude po viem.
Tma tmouci.

"Uc¢im se Cist. Braillovym pismem.
Pro slepce."

"Pro slepce? Ale vzdyt vy (prece)
nejste slepa!"

"Zatim jesté ne docela.

ZUstavaji mi dvé desetiny levého a
desetina pravého oka.

Ani ne za mésic bude po vsem.
Tma tmouci.

- J'apprends a lire. L'alphabet
Braille. Pour les aveugles.

- Pour les aveugles ? Mais ** vous
n'étes pas aveugle!

- Pas encore tout a fait. Il me reste
deux dixiémes pour |'ceil gauche et
un dixiéme pour le droit. Dans
moins d'un mois, ce sera fini. La
nuit noire.

Vizdyt 2a

Je treba pamatovat na to, Ze...

"Tohle by se mélo zarazit, ja
nejsem zadna svickova baba, do
kostela nechodim, ale kdyz tam
ten kocour lezi a Zenské se chtéji
modlit, tak je to jako znesvéceni, a
kromé toho patfi tomu vlajkafi, co
¢iha na lidi, aby je dostal na
Pankrac."

Javlrek odporoval:

"Kocour pfece za to nemUze, Ze
jeho pan slouzi Némcdm.

A kdyz je nékdo zboZzny a chce se
modlit, nemusi si ni¢eho kolem
sebe viimat."

"Tohle by se mélo zarazit, ja
nejsem zadna svickova baba, do
kostela nechodim, ale kdyz tam
ten kocour lezi a Zenské se chtéji
modlit, tak je to jako znesvéceni, a
kromé toho patfi tomu vlajkafi, co
¢iha na lidi, aby je dostal na
Pankrac."

Javlrek odporoval:

"Vzdyt kocour za to nemize, ze
jeho pan slouzi Némcdm.

A kdyz je nékdo zboZzny a chce se
modlit, nemusi si ni¢eho kolem
sebe viimat."

Dieu sait que je ne suis pas bigote,
on ne me voit jamais a I'église,
mais quand les bonnes femmes
ont envie de prier et que le chat
est vautreé |3, c'est comme un
sacrilége. Sans parler du fait qu'il
appartient a ce fasciste qui
voudrait mettre tout le monde en
prison.

Ce n'est pas ** |a faute du chat si
son maitre est milicien, avait
objecté son mari. Et quand on est
dévot et qu'on a envie de prier, on
ne devrait pas faire attention a des
choses pareilles. »

Vidél jsem ve veliteli prosté jen
mstivou a Uskocnou krysu, dnes
ho vsak vidim predevsim jako
clovéka, ktery byl mlad a hral.
Mladi lidé pfece za to nemohou,
ze hraji; jsou nehotovi, ale jsou
postaveni do hotového svéta a
musi v ném jako hotovi jednat.

Vidél jsem ve veliteli prosté jen
mstivou a Uskoc¢nou krysu, dnes
ho vsak vidim predevsim jako
¢lovéka, ktery byl mlad a hral.
Vzdyt mladi lidé za to nemohou,
ze hraji; jsou nehotovi, ale jsou
postaveni do hotového svéta a
musi v ném jako hotovi jednat.

Mon commandant m'apparaissait
tout simplement comme un rat
vindicatif et sournois. Aujourd'hui

je le vois surtout comme un
homme qui était jeune et qui
jouait.

Les jeunes, aprés tout, s'ils

jouent, ce n'est pas leur faute ;
inachevés, la vie les plante dans un
monde achevé oU on exige qu'ils
agissent en hommes faits.

"Ano, mate mozna pravdu.

Ale presto si myslim, ze by to
neskodilo, trochu si ty vase nazory
oveérit v praxi."

"Ano, mate mozna pravdu.

Ale presto si myslim, ze by to
neskodilo, trochu si ty vase nazory
ovérit v praxi."

« Peut-étre avez-vous raison, mais
¢a ne vous ferait pas de mal de
théories dans la

vérifier vos

pratique.
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"To neni nutné."

"Ale mohla byste to zkusit."

"Neni to nutné a myslim, ze to
dnes neni ani mozné."

"Proc?"
"Zidi
izolovani."

jsou uz prece vsichni

To mé nastvalo.

"To neni nutné."

"Ale mohla byste to zkusit."

"Neni to nutné a myslim, ze to
dnes neni ani mozné."

"Proc?"

"Vzdyt Zidi jsou uz (prece) vsichni
izolovani."

To mé nastvalo.

- Non, ce n'est pas néccessaire, et
d'ailleurs je pense qu'aujourd'hui
c'est impossible.

- Pourquoi ¢a?

- Parce que tous les Juifs ont été
isolés. »

GCa m'a mis en rage de I'entendre
parler de ca avec tant de calme.

Zabéhnu jen na chvili do divadla
odehrat roli a jsem volny."
"Predstaveni uz prece zacalo,"
pohléd| Tvrz na hodinky.

"Da se predpokladat, ze dokonce
presné.

Ale ja mam par stékd az ke konci
prvniho jednani, mohu chodit
pozdéji.

Zabéhnu jen na chvili do divadla
odehrat roli a jsem volny."

"Vzdyt predstaveni uz zacalo,"
pohléd| Tvrz na hodinky.

"Da se predpokladat, ze dokonce
presné.

Ale ja mam par stékd az ke konci
prvniho jednani, mohu chodit
pozdéji.

Je fais juste un saut au théatre,
j'en ai pour quelques minutes a
expédier mon rdle et aprés je suis
libre.

- ** |a représentation est déja
commencée, remarqua Tvrz en
regardant sa montre.

- On peut méme supposer qu'elle a
commencé a I'heure. Mais moi, j'ai
juste quelques bafouilles vers la fin
du premier acte, je peux arriver
apres le début.

Socha patrné pochazela z néjakého
kdysi katolického
kostela a byla zabavena bohatému

zruSeného

Zidovskému sbérateli. Co to jen
viechno posilaji?
sobé

"Neucinis podoby...",

nadbozenstvi  zakazuje  prece
vSechna zobrazeni.

Ale prevzit ji museji.

Socha patrné pochazela z néjakého
kdysi katolického
kostela a byla zabavena bohatému

zruseného

Zidovskému sbérateli. Co to jen
viechno posilaji?

"NeuciniS sobé podoby...", vzdyt
nabozenstvi zakazuje vSechna
zobrazeni.

Ale prevzit ji museji.

La statue provenait apparemment
d'une église catholique désaffectée
et avait été saisie chez un riche
collectionneur juif. Mais qu'est-ce
qu'on s‘avisait de leur envoyer ?

Tu ne te feras aucune image

**  Leur

sculptée... religion
interdisait la sculpture.
Pourtant, il fallait bien en prendre

livraison.

A ted' se mi tedy svéfuje s tim, co ji
trapi a tizi: ano, jednala Spatné,
kdyz se rozhodla, Ze se nebude se
mnou vidat; zadny clovék prece
neni ztraceny, i kdyby se dopustil
sebevétsich chyb.

A ted' se mi tedy svéfuje s tim, co ji
trapi a tizi: ano, jednala Spatné,
kdyz se rozhodla, Ze se nebude se
mnou vidat; vzdyt zadny clovék
neni ztraceny, i kdyby se dopustil
sebevétsich chyb.

Et la voici a présent qui me confie
ce qui la tracasse et lui pése : oui,
elle a mal agi quand elle a pris la
résolution de ne plus me voir ;
aprés tout, aucun homme n'est
s'il s'est rendu

perdu, méme

coupable des plus graves erreurs.
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Vizdyt 2b

Je nadmiru jasné, Ze...

Je tu také Aube, jméno, které ma
jen ona a které jste spolecné
vybrali na pocest Bretonovy Silené
[asky a Rimbauda: " Objal jsem
letni zoru. " Aube znamena totéz
o aurory, zora, jitfenka.

Ale pfece ji nem0zes fikat Auroro.
A pak, pisSe se o ni ve Philippovi,
jesté se nenarodila, nebyla
dokonce ani pocata, a uz byla
pojmenovana, je to psano, je to
ona, to je vie.

Je tu také Aube, jméno, které ma
jen ona a které jste spolecné
vybrali na pocest Bretonovy Silené
lasky a Rimbauda: " Objal jsem
letni zoru. " Aube znamena totéz
o aurory, zora, jitfenka.

Ale vzdyt ji (pfece) nemUzes fikat
Auroro.

A pak, pisSe se o ni ve Philippovi,
jesté se nenarodila, nebyla
dokonce ani pocata, a uz byla
pojmenovana, je to psano, je to
ona, to je vie.

Il'y a Alice, aussi, il y a ce prénom
qui n'est qu'a elle, que vous avez
choisi ensemble en hommage a
Lewis Carroll.

*%

Et puis, elle n'était pas encore née,
ni méme congue, qu'elle était déja
nommeée, c'est écrit, c'est elle,
c'est tout.

Soudruzi, pochopte, Fikal jsem,
vzdyt ja si ani nepamatuju, jak
jsem to psal, psal jsem to
narychlo, takovych par vét, z
legrace, ani jsem na to nemyslel,
co pisu, kdybych tim myslel néco
zlého, prece to neposlu na
stranické skoleni!

Soudruzi, pochopte, fikal jsem,
vzdyt ja si ani nepamatuju, jak
jsem to psal, psal jsem to
narychlo, takovych par vét, z
legrace, ani jsem na to nemyslel,
co pisu, vzdyt kdybych tim myslel
néco zlého, neposlu to na
stranické skoleni!

Camarades, comprenez-moi, dis-
je, je ne me rappelle méme pas
comment j'ai écrit cela, ¢a s'est
fait tres vite, deux lignes comme
¢a, pour blaguer, je n'ai méme pas
pensé a ce que je griffonnais, si
j'avais eu une idée mauvaise, je
n'aurais tout de méme pas
expédié ¢a a un stage du Parti!

"Ale ty mi to zaplatis, uvidis.

AZ budu mrtvy, nebudes uz moct
nic délat, uz nebudes moct psat,
beze mne jsi nula, na kazdy pad jsi
vzdycky ze mé vSechno vykradala,
moje pfibéhy, mij Zivot, kradla jsi
z mych zapisnikd, z romang, které
jsem kdysi napsal, vyziralas mé,
protoze v ty svy kebuli nemas
zhola nic, jsi dutd, jses ubozacka.
Vsak uvidis, uvidis..."

"Ale clovék prece piSe o svém
Zivoté a ty jsiv mém Zzivoté.
Kdybych si vzala nékoho jiného,
byl by to jiny pfibéh - ale zase jen
pribéh.

MUzZes mi ostatné ukazat, co jsem
z tebe vykradla, z tvych
zapisnikg?"

"Ale ty mi to zaplatis, uvidis.

AZ budu mrtvy, nebudes uz moct
nic délat, uz nebudes moct psat,
beze mne jsi nula, na kazdy pad jsi
vzdycky ze mé vSechno vykradala,
moje pfibéhy, mij Zivot, kradla jsi
z mych zapisnikd, z romang, které
jsem kdysi napsal, vyziralas mé,
protoze v ty svy kebuli nemas
zhola nic, jsi dutd, jses ubozacka.
Vsak uvidis, uvidis..."

"Ale vzdyt ¢lovék pise o svém
Zivoté a ty jsiv mém Zzivoté.
Kdybych si vzala nékoho jiného,
byl by to jiny pfibéh - ale zase jen
pribéh.

MU0zZes mi ostatné ukazat, co jsem
z tebe vykradla, z tvych
zapisnikg?"

- Mais tu me le paieras, tu verras.
Quand je serai mort, tu ne pourras
plus rien faire, tu n'écriras plus,
t'es rien sans moi, de toute fagon
tu m'as toujours tout pompé, mon
histoire, ma vie, t'as pompé dans
mes carnets, dans les romans que
j'ai écrits autrefois, tu m'as bouffé
parce que t'as rien dans le bide,
t'es creuse, t'es rien qu'une
minable. Mais tu verras, tu
Vverras...

- Mais on écrit ** depuis sa vie, et
tu es dans ma vie. Sij'en avais
épousé un autre, ¢'aurait été une
autre histoire - mais une histoire
tout de méme.

Et tu peux me montrer ce que je
t'ai pompé, dans tes carnets ?

"Ano, bylo by to nejrozumnéjsi.
Dat se rozvést.

MUzes se prece ozenit znovu.
Jesté jednou, ne?" fekl, pohlédl na
Ernu a ta kyvla, "ale hlavné by
méla Lakmé pochopit, Ze si

"Ano, bylo by to nejrozumnéjsi.
Dat se rozvést.

Vzdyt se mUzes oZenit znovu.
Jesté jednou, ne?" fekl, pohlédl na
Ernu a ta kyvla, "ale hlavné by
méla Lakmé pochopit, Ze si

« Oui, ce serait plus raisonnable.
Divorcer. Tu peux bien te
remarier. Encore une fois, non ? »
dit-il en regardant Erna, et celle-ci
acquiesga. « Mais surtout, dit-il,
Lakmé devrait comprendre qu'elle
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nezaslouzi s tebou zit.
Ze se to nesluduje stvoucti (...)"

nezaslouzi s tebou zit.
Ze se to nesluduje stvoucti (...)"

ne mérite pas de vivre avec toi.
Que c'est incompatible avec ton
honneur (...)»

"Mohu se pfece dat rozvést,
panové."

"Vzdyt se mohu dat rozvést,
panové."

« Mais je pourrais divorcer,
messieurs. »

"Stejné to ¢majz nakymu
esesakovi. Jedou rovnou z
Némecka. A ten mu mozna nékde
v Rusku voddélal zenu, co ty vis."
"To téZzce. Tomuhle je tak
osmnact nejvejs."

"Tak nakymu jinymu. To je preci
jedno."

Jirka zavrtél hlavou.

"Mné se to stejné nelibi," fekl.

"Stejné to ¢majz nakymu
esesakovi. Jedou rovnou z
Némecka. A ten mu mozna nékde
v Rusku voddélal zenu, co ty vis."
"To téZzce. Tomuhle je tak
osmnact nejvejs."

"Tak nakymu jinymu. (VZ)Dyt to
je jedno."

Jirka zavrtél hlavou.

"Mné se to stejné nelibi," fekl.

- De toute facon, il a dG voler ca a
un S.S. puisqu'ils arrivent tout
droit d'Allemagne. Etle S.S. lui
avait peut-étre flingué sa femme,
hein, qu'est-ce que tu en sais?

- Que ¢a en tout cas ¢a me parait
dur. C'est tout juste s'il a dix-huit
ans.

- Ah! merde, c'était peut-étre la
femme d'un autre, celle d'un ami,
** quelle différence? »

Jirka fit non de la téte.

« De toute maniére ¢a ne me plait
pas, dit-il.

Vzdyt 2¢

Pravé proto, ze...

Ale ja misto toho, abych byl téz
Stasten, désil jsem se toho
velkého zenského jara vedle sebe,
které jsem sam probudil a které se
ke mné obracelo vSemi svymi
otvirajicimi se kvéty, o nichz jsem
védél, Ze mi nepatfi, ze mi nesméji
patfit.

Mél jsem prece v Praze svého
syna a svou zenu, ktera trpélivé
Cekala na mé ridké navstévy
domova.

Ale ja misto toho, abych byl téz
Stasten, désil jsem se toho
velkého zenského jara vedle sebe,
které jsem sam probudil a které se
ke mné obracelo vSemi svymi
otvirajicimi se kvéty, o nichz jsem
védél, Ze mi nepatfi, ze mi nesméji
patfit.

Vzdyt jsem mél v Praze svého
syna a svou zenu, ktera trpélivé
Cekala na mé ridké navstévy
domova.

Mais moi, au lieu d'étre heureux,
je m'affolais de ce grand
printemps féminin a mon c6té,
que j'avais moi-méme mis en
marche et qui maintenant
m'ouvrait toutes ses corolles dont
je savais qu'elles n'étaient pas a
moi, qu'elles ne devaient pas étre
a moi. J'avais **, 3 Prague, mon
fils et ma femme impatiente de
mes rares visites a la maison.

Dale se rozhodl, ze zakoupi
luxusni auto.

Neumél Fidit a rozhodné nemél v
Umyslu se to uit, to vsak vibec
nezviklalo jeho rozhodnuti
podstoupit tento vyznamny ritual.
Skoro vsichni si prece kupuji auta,
vétsinou s ohledem na to, co si
mohou dovolit.

Dale se rozhodl, ze zakoupi
luxusni auto.

Neumél Fidit a rozhodné nemél v
Umyslu se to uit, to vsak vbec
nezviklalo jeho rozhodnuti
podstoupit tento vyznamny ritual.
Vzdyt skoro vsichni si kupuji auta,
vétsinou s ohledem na to, co si
mohou dovolit.

Ensuite, il entreprit d'acheter une
voiture de luxe. Il ne savait pas
conduire, n'‘avait  nullement
l'intention d'apprendre, mais cela
n'affecta en rien sa résolution de
sacrifier a ce rite capital. **
Presque tout le monde achéte une
voiture, ce choix étant bridé pour
le plus grand nombre par des

raisons financiéres.

"Jak to mam podle vas védét?"
"Napsala to prece Zena, a vy jste
také zena," rozumoval Klapacka.

"Mél byste védét, Ze existuje

"Jak to mam podle vas védét?"
"Vzdyt to napsala Zena, a vy jste
také zena," rozumoval Klapacka.

"Mél byste védét, Ze existuje

- Comment voulez-vous que je le
sache?

- ** C'est une femme qui a écrit
cela, et vous étes une femme,
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nékolik druhd zen," rozhordila se
stara panna.

nékolik druhd zen," rozhof¢ila se
stara panna.

raisonna Robinet.

- Vous devriez savoir qu'il y a
plusieurs sortes de femmes !
s'indigna la vieille fille.

No, vo téch zidech, to jsem uz
znal, prece tady visi na magistratu
porad nové vyhlasky.

No, vo téch zidech, to jsem uz
znal, vzdyt tady visi na magistratu
porad nové vyhlasky.

Ben, pour les Juifs j'étais au
courant, forcément, avec tous les
décrets qu'on n'arréte pas
d'afficher.

ny

"Ja. Aus Schorkenau," fekla
uctivé.

Nevédél jsem, o ¢em s ni mam
mluvit.

Klusala vedle mé napjatéav
ocekavani, vidél jsem, jak je
pfipravena mé o vSem informovat,
ale ja sakra nevédél, o ¢em by mé
mohla informovat.

Bylo na ni pfece vidét vsechno.

ny

"Ja. Aus Schorkenau," fekla
uctivé.

Nevédél jsem, o ¢em s ni mam
mluvit.

Klusala vedle mé napjatéav
ocekavani, vidél jsem, jak je
pfipravena mé o vSem informovat,
ale ja sakra nevédél, o ¢em by mé
mohla informovat.

Vzdyt na ni bylo vidét vSechno.

« Oui, de Schorkenau. »

Je ne savais que lui dire.

Elle marchait prés de moi, tendue,
attentive, préte a me fournir
toutes les informations. Mais je ne
savais pas de quoi elle aurait bien
pu m'informer.

*%* Sur elle, on voyait tout.

To bylo vyznamné: ¢as, ktery az
dosud plynul jako lhostejny proud
od niceho k ni¢emu (byl jsem
prece v pauze!) bez jakékoli
artikulace, bez jakéhokoli taktu,
zacal opét ziskavat svou
zlidSténou tvar: zacal se Clenit a
odpoditavat.

To bylo vyznamné: ¢as, ktery az
dosud plynul jako lhostejny proud
od niceho k nicemu (vzdyt jsem
byl v pauze!) bez jakékoli
artikulace, bez jakéhokoli taktu,
zacal opét ziskavat svou
zlidSténou tvar: zacal se Clenit a
odpoditavat.

C'était important : le temps, qui
jusque-la s'écoulait comme un
courant indifférent, de rien vers
un autre rien (puisque j'étais dans
une pause !), sans jalon, sans barre
de mesure, peu a peu reprenait
son visage humanisé : il
recommencait a s'articuler et a se
décompter.

4 Ptece en position finale

"Co ten mor pUsobilo, vis to?"
usmal se Willi a pan Kopfrkingl se
rozhlédl po pritomnych a utkvél

na Erné dost nejisté,
nerozhodné... "nuze," fekl Willi,
"otravené studné.

Zidé otravovali studné, aby
vyhubili kiestany prece, to nevis?
Ale nas nesmi zajimat minulost
nebo pUvod " Willi mavl rukou a
smal se, "co bylo, to bylo, to uz je
pryc.

"Co ten mor pUsobilo, vis to?"
usmal se Willi a pan Kopfrkingl se
rozhlédl po pritomnych a utkvél

na Erné dost nejisté,

nerozhodné... "nuze," fekl Willi,
"otravené studné.

Zidé prece (vzdyt Zidé) otravovali
studné, aby vyhubili kfestany, to
nevis?

Ale nas nesmi zajimat minulost
nebo pdvod " Willi mavl rukou a
smal se, "co bylo, to bylo, to uz je
pryc.

Tu sais ce qui provoquait la peste ?
» souriait Willi, et le regard indécis
de monsieur Kopfrkingl papillonna
sur les différents convives et, dans
l'incertitude, se posa sur Erna... «
Eh bien, dit Willj,
empoisonneés.

les puits
Juifs

empoisonnaient les puits pour

Les

exterminer les chrétiens, voyons,
tu ne le savais pas ? Mais il ne faut
pas se laisser absorber par le
passé, ni par les origines » - et Willi
haussa les épaules en riant. « Tout
¢a, c'est du passé.

"No tak, pfiznej se, ze ti chybi!"
"Mné? Zblaznila ses?

A kdo mi vlastné chybi, nebo co?"
"Tv0j pusty ostrov prece.

A také vim, co té drzi, aby ses tam

"No tak, pfiznej se, ze ti chybi!"
"Mné? Zblaznila ses?

A kdo mi vlastné chybi, nebo co?"
"Pfece tvij pusty ostrov.

A také vim, co té drzi, aby ses tam

- Tu t'ennuies, je le vois bien.
Allons, avoue que tu la regrettes !
- Moi ? Tu es folle ! Je regrette qui,
quoi ?

- Ton fle déserte, bien sOr ! Et je
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hned zitra nevypravil - prosté to
vim. Jenom ja."

hned zitra nevypravil - prosté to
vim. Jenom ja."

sais ce qui te retient de partir dés
demain, je le sais, va ! C'est moi !

- Halo, tady je Rémi.
Rémi. Rémi? Rémi... To je Carol¢in
pritel, prece.

To je pfece Carolcin pfitel.
Vzdyt to je (prece) Carolcin pfitel.

- Allg, c'est Rémi.
Rémi. Rémi? Rémi... ** C'est le
copain de Caro, ¢a.

"Dyt jeji manzel je taky v pivovare.
Pochopte to prece!"

"Bohuzel," pokrcil doktor Bohadlo
rameny.

"Dyt jeji manzel je taky v pivovare.
No tak/vzdyt to pochopte!"
"Bohuzel," pokrcil doktor Bohadlo
rameny.

« Son mari aussi est a la brasserie,
essayez de comprendre, quand
méme !

- Hélas! dit le docteur Bohadlo,
haussant les épaules.

Mohl by to byt nékdo jiny, myslela
jsem si nicméné, kdyz jsem sedéla
vedle Yvese, vsttic Cernému
asfaltu, otevienému hrobu, jiny
ridi¢, ktery by byl Usluzné zastavil
u kraje silnice, kde bych stopovala,
stop, zastavte, zastavte pfece,
vezméte mé k sobé do vozy,
vezméte mé s sebou, odvezte si
mé, jiny muz, jina tvar, jiny, ne
tenhle, jiny, on nebo nékdo jiny...

Mohl by to byt nékdo jiny, myslela
jsem si nicméné, kdyz jsem sedéla
vedle Yvese, vsttic Cernému
asfaltu, otevienému hrobu, jiny
fidi¢, ktery by byl Usluzné zastavil
u kraje silnice, kde bych stopovala,
stop, zastavte, no tak zastavte,
vezméte mé k sobé do vozy,
vezméte mé s sebou, odvezte si
mé, jiny muz, jina tvar, jiny, ne
tenhle, jiny, on nebo nékdo jiny...

Ca pourrait &tre un autre, je l'ai
pensé, cependant, assise a coté de
Julien face a I'asphalte noir,
tombeau ouvert, un autre
conducteur qui se serait
complaisamment arrété au bord
de la route ou je faisais du stop,
stop, arrétez-vous, mais arrétez-
VOouUs, prenez-moi a votre bord,
prenez-moi, emmenez-moi, un
autre homme, un autre visage, un
autre, pas celui-13, un autre, lui ou
un autre...
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5 Autres

"Myslil jsem," usmal se pan
Kopfrkingl na zenu, "Ze je to
Salzburg nebo Lublan, ta dvé
mésta se podobaji jako rodni
bratfi, obé maji uprostred kopec,
strechu kostela, v pozadi hory,
znam prece obé z valky, ale je to
Maryborough, hlavni mésto
irského hrabstvi Queen's County,
nazvané po kralovné Marii.

"Myslil jsem," usmal se pan
Kopfrkingl na zenu, "ze je to
Salzburg nebo Lubla#, ta dvé
mésta se podobaji jako rodni
bratfi, obé maji uprostied kopec,
stfechu kostela, v pozadi hory,
pfipominam, ze zndm obé z
valky, ale je to Maryborough,
hlavni mésto irského hrabstvi
Queen's County, nazvané po
kralovné Marii.

rappelle un fait connu au locuteur
et/ou a l'allocutaire

« J'ai pensé que c'était Salzbourg
ou Lublane, dit monsieur
Kopfrkingl en souriant a sa
femme, ces deux villes se
ressemblent comme deux sceurs,
toutes deux ont une colline au
centre, le toit d'une église et des
montagnes dans le fond, c'est que
je les connais toutes deux de la
guerre, mais il s'agit de
Maryborough, nommeée ainsi
d'aprés la reine Marie et chef-lieu
du comté irlandais Queen's
County.

Ostatné mam pry jit za
Zemankem, ktery bude letos
predsedou strany na nasi fakulté a
zna prece dobfe Markétu i mne.

Ostatné mam pry jit za
Zemankem, ktery bude letos
predsedou strany na nasi fakulté a
pfipominam, Ze zna dobre
Markétu i mne.

Au demeurant, je devais, d'aprés
lui, aller trouver Zemanek, lequel
serait cette année président du
Parti a notre faculté et connaissait
bien, apreés tout, et Marketa et
moi.

Podivil jsem se a fekl jsem, ze
prece Zemanek, jak si dobre
pamatuji, studoval biologii;

Podivil jsem se a fekl jsem, Ze
pfipominam, ze Zemanek, jak si
dobte pamatuji, studoval biologii;

Je feignis la surprise en disant que
Zemanek avait ** fait, je me le
rappelais fort bien, des études de
biologie;

Asi se mu sméji, ale nedavaji na
sobé nic znat, tvare maji tupé,
nevyrazné, jisté si fekli: kdyz
Cekat, tak Cekat, nic jim neutece.
Ovsem on, Schlesinger, musi
prece vykonat rozkaz.

Pochazi pfimo od zastupujiciho
fisského protektora, ten je
neuprosnéjsi nez Frank.

accentue le caractére inévitable de
l'affirmation, en occurrence une
obligation constatée

Sans doute qu'ils le trouvaient
ridicule, mais ils n'en laissaient
rien voir. Le visage fermé, obtus,
ils avaient I'air de se dire : pour
attendre, on peut attendre, on n'a
rien a perdre. Mais lui,
Schlesinger, avait ** un ordre a
exécuter. Un ordre émanant du
protecteur par intérim en
personne, d'un homme plus dur
encore que Frank.

No, vy jste Cech, ne?"

"Ano."

"Tak se na vas divam jako na
Cecha."

"Dobre, a nemate ale - naky
takovy - no nemate ke mné fnakej
vodpor nebo tak?" zeptal sem se
nesouvisle.

"Vy pfece nejste zid?"

"Ne."

accompagne une question qui porte
sur une présupposition du locuteur
que le locuteur demande de
confirmer

« Vous étes tchéque, n'est-ce pas?
- Oui.

- Donc je vous considére comme
un Tchéque.

- Trés bien. Mais vous n'éprouvez
pas de répulsion vis-a-vis de moi?
demandai-je.

- Vous n'étes pas juif, n'est-ce
pas?

- Non.

"Pojedem vytahem," fekl, "prece
by ses nebal?

« On prend l'ascenseur, dit-il. Tu
ne vas quand méme pas avoir
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Vzdyt to nic neni."

peur ? Ce n'est rien du tout. »

"Jsme jen tfi, Séfe, prece se
nestrhame," odsekl starsi z obou

nosicu.

- Nous ne sommes que trois, chef,
nous n'allons quand méme pasy
laisser notre peau, répliqua d'un
ton sec le plus vieux des porteurs.

Zautodil jsem na ni znovy;

prece nejsi z téch holek, které
Clovéka vydrazdi a pak se mu
vysméji, pfece nejsi bezcitna a
zla... a znovu jsem ji objal a znovu
zacal kratky a smutny zapas, ktery
mne (znovu) naplnil pocitem
Skaredosti, protoze byl tvrdy a
nebylo v ném ani pamatky po
lasce;

Je reprenais ; est-ce que tu es
comme ces filles qui allument leur
partenaire pour ensuite le railler ?
est-ce que tu es siinsensible, si
méchante?... et je l'enlagai une
nouvelle fois, et une nouvelle fois
s'engagea une lutte courte et
navrante qui, apre et sans une
once d'amour, une nouvelle (ois
encore me laissa un arriére-goGt
de laideur.

"Dnes neni doba na romantické
toulky, vis prece, co se stalo,
zabrali Sudety, Zijeme jako ve
vojenském tabore, policie
romantismus chlapcl dnes asi
moc rada nema.

met en évidence/accentue une
affirmation qui est supposée d’étre
connue

« L'époque n'est plus aux balades
romantiques, tu sais bien ce qui
s'est passé, ils ont pris les Sudétes,
on vit comme dans un camp
retranché, je crois que la police
n'apprécie plus beaucoup le
romantisme des jeunes gargons.

Lors du regroupement des utilisations de prece a fonction similaire, nous avons
remarqué que dans tous les cas ou prece est directement suivi d’un verbe (méme sous
forme négative), il peut étre substitué par vzdyt (avec I’ordre de mots adapté). En plus,
cette structure, prrece + verbe, éventuellement verbe + prece, semble assez fiable du point
de vue de la reconnaissance automatique de la fonction de particule énonciative dans ce
cas precis.

Nous avons mentionné les difficultés liées a un bon découpage en unités distinctes
des expressions complexes, telle prece jen(om). Voila un exemple tiré de notre corpus ou
un mauvais découpage (prece jenom X prece, jenom) entraine une mauvaise interprétation :

Neznamy dojel az k chlapci, obfadné smekl pokryvku hlavy a pravil:
"Nejjasnéjsi vysosti!

Je pro mne velikou cti potkat vas na vasi pouti na tak skvélém ofi!"

"Ach ne, ja nejsem zadna nejjasnéjsi vysost a tohle je prece jenom osel!"

Lorsqu'il fut advenu a la hauteur du jeune gargon, I'inconnu 6ta cérémonieusement
son couvre-chef et s'exprima en ces termes :

« Sérénissime Excellence! quel honneur pour moi de vous rencontrer, cheminant
ainsi sur votre somptueux destrier!

- Hé 13! fit Balthasar. Je ne suis pas excellent et ceci... ceci n'est qu'un ane!

Les séquences ale prece et a prece présentent un haut degré de régularité quant a la
possibilité d’étre substituée par la conjonction adversative presto. Seuls les cas ou prece
peut étre omis ou remplacé par vzdyt présentent I’exception a la régle :
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Jenze toho sedldka udal néjakej jeho nepfitel, Ze v tom stéhovacim voze veze
potraviny, no tak jsme se na to podivali.

Potraviny tam byly, to celkem moc neznamenalo, ale nasli jsme tam lovecky
pusky. A (pfece) vis, ¢im se to dneska plati.

Seulement un ennemi du paysan I'a dénoncé et nous a dit qu'il transportait aussi
de la bouffe a vendre au marché noir, alors on a été jeter un ceil dans son camion.
De la bouffe, il y en avait, ¢a n'aurait pas été bien grave, mais on a trouvé aussi des
fusils de chasse. Et tu sais ** ce que ¢a veut dire aujourd'hui.

Enfin, la derniére remarque concerne I’impossibilité¢ d’utiliser nos paraphrases dans
les cas ou le mot testé (vZdyt, prece ou leurs variantes) est accompagné d’une autre cdstice
(ex. snad) ou quand il fait partie du syntagme de substitution. (Il n’est pas possible de
substituer vzdyt/prece par la paraphrase ale vzdyt prece).
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6 Prece — entrée lexicographique

prece

preci (variante parlée)

I. conj.
1. prece, a prece, ale prece, ale prece jen, avsak prece jen, prece jen vSak souvent en téte
de la proposition mais pas uniquement €Xprime une opposition renforcée a 1’action ou constat
mentionnés plus tot ; met un accent sur le contenu de la proposition principale par
rapport a la proposition subordonnée concessive ; presto, nicméné

Je to tak dokonale pohiebni hudba, a prece se u nas tak malo hraje.

C'est la une musique funéraire par excellence, et pourtant on la passe si rarement au

travail.

Byla zoufala a plakala, kdyz jsem odjizdél, a prece za nékolik let sem za mnou pfijela a ubytovala

se tu.
Elle avait pleuré de désolation lors de mon départ et cependant, aprés quelques années,

elle s'installa ici, pour moi.

Nebezpedi se prehnalo, ale prece nékde hluboko se tajil strach.
Le danger était passé, mais la peur restait, tapie au fond des ceeurs.

Rekl jsem ji, Ze se pGjdeme naobédvat do Lidového domu, Ze je to $patna restaurace, ale pfece
nejlepsi, jaka tady je.
Je lui dis que nous irions déjeuner dans un restaurant qui était médiocre, mais quand

méme le meilleur de ['endroit.

2. prece jen, prece jenom, prece ~ navzdory vSemu d’habitude pas en téte de la proposition met
un accent sur la validité de ’affirmation dont on pourrait douter et/ou qui est contraire
aux attentes de 1’allocutaire

Baron, ktery zrovna vesel, usoudil, Ze obé Zeny zachazeji - kazda ve své hre - prece jen trochu prilis
daleko.
Le baron qui venait d'entrer jugea que les deux femmes allaient tout de méme un peu loin,

chacune dans sa partie.

Bedvar a Stankovsky letéli k vratkdm, aby si to Krug nerozmyslel a nechtél si pfece jen
prohlédnout sochu.
Becvar et Stankovsky descendirent l'escalier quatre a quatre, craignant que Krug n'ait
tout de méme l'idée d'examiner la statue.

»Ten Rykr, to je pfece jenom hlava," pochvaloval si Jozanek.
- Ce Rykr, quel cerveau **, se félicitait Jozanek.

II. part. én.
1. prece marque une opposition par rapport au constat ou a une présupposition (qui

peut étre d’ordre général) précédents; un énoncé ainsi marqué peut exprimer un
étonnement ; prece ~ to je prekvapeni, protoze... (C’est une surprise parce que...);
vzdyt 1.1

Bylo to podivné, méli prece zvonek a nikdo k nim v tak pozdni hodiné nechodil na navstévu.

C'était étrange. Ils avaient pourtant une sonnette, et personne ne venait jamais les voir a

cette heure.

,Ucim se Cist. Braillovym pismem. Pro slepce."
.Pro slepce? Ale vy prece nejste slepa!"
»Zatim jesté ne docela."

175



- J'apprends a lire. L'alphabet Braille. Pour les aveugles.
- Pour les aveugles ? Mais ** vous n'étes pas aveugle !
- Pas encore tout a fait.

2. renvoie a la partie de la proposition qui contient I’information (d’habitude portée
par le verbe et parfois évidente pour le locuteur) que I’on veut : (a) mettre en évidence
ou rappeler, (b) mettre au premier plan du message ou (c) la particule énonciative fait
partie de la proposition qui exprime la raison de ce qui précede ; vzdyt 1.2
a) prece ~ je tireba pamatovat na to, ze...
(Il faut penser au fait que...) ; (ale) (vzdyt) prece

Vidél jsem ve veliteli prosté jen mstivou a Uskocnou krysu, dnes ho vsak vidim predevsim jako
¢lovéka, ktery byl mlad a hral.
Mladi lidé prece za to nemohou, zZe hraji; jsou nehotovi, ale jsou postaveni do hotového svéta
a musi v ném jako hotovi jednat.
Mon commandant m'apparaissait tout simplement comme un rat vindicatif et sournois.
Aujourd'hui je le vois surtout comme un homme qui était jeune et qui jouait.
Les jeunes, apres tout, s'ils jouent, ce n'est pas leur faute ; inachevés, la vie les plante
dans un monde achevé o0 on exige qu'ils agissent en hommes faits.

Javirek odporoval:
»Kocour prece za to nemUze, Ze jeho pan slouzi Némcdm (...)"
Ce n'est pas ** la faute du chat si son maitre est milicien, avait objecté son mari.

b) prece ~ je nadmiru jasné, Ze... (Il va de soi que...) ; (vzdyt) prece

Soudruzi, pochopte, fikal jsem, vzdyt ja si ani nepamatuju, jak jsem to psal, psal jsem to
narychlo, takovych par vét, z legrace, ani jsem na to nemyslel, co pisu, kdybych tim myslel
néco zlého, prece to neposlu na stranické skolen!
Camarades, comprenez-moi, dis-je, je ne me rappelle méme pas comment j'ai écrit cela, ¢a
s'est fait tres vite, deux lignes comme ¢a, pour blaguer, je n'ai méme pas pensé a ce que je
griffonnais, si j'avais eu une idée mauvaise, je n'aurais tout de méme pas expédié ca a un

stage du Parti!

»Ano, bylo by to nejrozumné;jsi.
Dat se rozvést.
MUzes se prece oZenit znovu.
Jesté jednou, ne?" fekl, pohlédl na Ernu a ta kyvla, ,ale hlavné by méla Lakmé pochopit, ze si
nezaslouzi s tebou Zit (...)"
« Oui, ce serait plus raisonnable. Divorcer. Tu peux bien te remarier. Encore une fois, non ?
» dit-il en regardant Erna, et celle-ci acquies¢a. « Mais surtout, dit-il, Lakmé devrait

comprendre qu'elle ne mérite pas de vivre avec toi.

C) prece ~ praveé proto, Ze... (Puisque...) ; (vzdyt) prece

.Jak to mam podle vas védét?"

.Napsala to pfece zena, a vy jste také Zzena," rozumoval Klapacka.

.MEél byste védét, Ze existuje nékolik druhl Zen," rozhof¢ila se stara panna.
- Comment voulez-vous que je le sache ?
- ** C'est une femme qui a écrit cela, et vous étes une femme, raisonna Robinet.
- Vous devriez savoir qu'il y a plusieurs sortes de femmes ! s'indigna la vieille fille.

No, vo téch zidech, to jsem uz znal, pfece tady visi na magistratu porad nové vyhlasky.
Ben, pour les Juifs j'étais au courant, forcément, avec tous les décrets qu'on n'arréte pas
d'afficher.

To bylo vyznamné: Cas, ktery az dosud plynul jako lhostejny proud od niceho k nicemu (byl
jsem prece v pauze!) bez jakékoli artikulace, bez jakéhokoli taktu, zacal opét ziskavat svou

zlidSténou tvar: zacal se Clenit a odpocitavat.

176



C'était important : le temps, qui jusque-la s'écoulait comme un courant indifférent, de rien
vers un autre rien (puisque j'étais dans une pause !), sans jalon, sans barre de mesure, peu
a peu reprenait son visage humanisé : il recommencait a s'articuler et a se décompter.

3. met un accent sur 1’action exprimée par le verbe de la méme proposition ; vzdyt 1|

»Co furt meles," zvolal ted muz uz velmi vztekle a opét nécim bouchl o zem, az to zadunélo,
Lfikam prece, Ze je tu vytah, tuhle..." bouchl, ,pojedes dolb vytahem, jak si jela sem, a dost
(Wh
- Qu'est-ce que tu dégoises encore, tonna l'homme déja trés en colére, en frappant quelque
chose contre le sol qui résonna sourdement. Puisque je te dis qu'il y a un ascenseur, la...» - et il
frappa. « Tu descendras par l'ascenseur comme tu es venue, et basta.

.Vy prece nejste frazista.

Vy byste to nefikal, kdybyste to necitil."
Vous n'étes pas un phraseur, tout de méme ! Vous ne diriez pas ce que vous dites si vous
ne le ressentiez pas.

NB: Dans les énoncés exclamatifs, prece se trouve derricre le passage sur lequel il porte et
met un accent ; no tak
»No tak, pfiznej se, ze ti chybi!"
+Mné? Zblaznila ses?
A kdo mi vlastné chybi, nebo co?"
»TvUj pusty ostrov prece (...)"
- Tu t'ennuies, je le vois bien. Allons, avoue que tu la regrettes !
- Moi ? Tu es folle ! Je regrette qui, quoi ?
- Ton ile déserte, bien sir!

.Dyt jeji manzel je taky v pivovare.

Pochopte to prece!"

~Bohuzel,* pokrcil doktor Bohadlo rameny.
« Son mari aussi est a la brasserie, essayez de comprendre, quand méme!
- Hélas! dit le docteur Bohadlo, haussant les épaules.

III. part. én. accompagne une question ou une affirmation qui portent sur une

présupposition du locuteur dont le locuteur demande la confirmation
.No, vy jste Cech, ne?"
+Ano."
. Tak se na vas divam jako na Cecha."
.Dobre, a nemate ale - naky takovy - no nemate ke mné ridkej vodpor nebo tak?" zeptal sem se
nesouvisle.
.Vy prece nejste zid?"
#~Ne.®
« Vous étes tchéque, n'est-ce pas?
- Oui.
- Donc je vous considére comme un Tchéque.
- Trés bien. Mais vous n'éprouvez pas de répulsion vis-a-vis de moi? demandai-je.
- Vous n'étes pas juif, n'est-ce pas?
- Non.

.Pojedem vytahem," fekl, , pfece by ses nebal? Vzdyt to nic neni."

« On prend l'ascenseur, dit-il. Tu ne vas quand méme pas avoir peur ? Ce n'est rien du tout. »

»Jsme jen tfi, Séfe, pfece se nestrhame," odsekl starsi z obou nosicd.
- Nous ne sommes que trois, chef, nous n'allons quand méme pas y laisser notre peau, répliqua
d'un ton sec le plus vieux des porteurs.
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IV. part. én. rappelle un fait connu au locuteur et/ou a ’allocutaire ; prrece ~ pripominam, Ze...

Ostatné mam pry jit za Zemankem, ktery bude letos predsedou strany na nasi fakulté a zna prece
dobre Markétu i mne.
Au demeurant, je devais, d'aprés lui, aller trouver Zemanek, lequel serait cette année président du
Parti a notre faculté et connaissait bien, apreés tout, et Marketa et moi.

+Myslil jsem," usmal se pan Kopfrkingl na zenu, ,Ze je to Salzburg nebo Lublan, ta dvé mésta se
podobaji jako rodni bratfi, obé maji uprostred kopec, stfechu kostela, v pozadi hory, znam prece obé
z valky, ale je to Maryborough, hlavni mésto irského hrabstvi Queen's County, nazvané po kralovné
Marii (...)"
« J'ai pensé que c'était Salzbourg ou Lublane, dit monsieur Kopfrkingl en souriant a sa femme, ces deux
villes se ressemblent comme deux sceurs, toutes deux ont une colline au centre, le toit d'une église et des
montagnes dans le fond, c'est que je les connais toutes deux de la guerre, mais il s'agit de Maryborough,
nommeée ainsi d'apres la reine Marie et chef-lieu du comté irlandais Queen's County.
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5.8.

Les equivalents francais de vZzdyt et prece

L’¢tude ciblée a la description du fonctionnement de vzdyt, prrece et de leurs

variantes en tchéque nous permet de confronter ses résultats avec d’une part les entrées

lexicographiques rédigées a base de notre corpus parallele et d’autre part avec la

description existante du plus grand dictionnaire bilingue tchéque-frangais'*. Partant des

définitions tchéques valides, nous complétons la structure ainsi définie d’exemples en

frangais qui correspondent aux mots repris ci-dessous :

vzdyt’ dyt’ dyk prece preci prec |taille du corpus
FratchCZ 239 51 2 631 10 3 1000000
Tableau 35

Le tableau 36 montre combien de mots tchéques ont été traduits en frangais par un

équivalent lexical et dans combien de cas cela n’a pas eu lieu. Il y a 29 % de vzdyt et 25 %

de prece rendus en francais par un équivalent lexical contre respectivement 71 et 75 % de

cas non traduits.

non
expression traduite | traduite. * | TOTAL
dyk 0 2.0 2
dyt 11 39 1 51
vzdyt 74 165 0 239
pfec 1 2 0 3
preci 4 4. 0 8
prece 90 277 1 368
TOTAL part. én. 180 490 2 671
* passage correspondant absent

Tableau 36

Cela confirme notre hypothése que les mots en question représentent un point

fragile lors de la traduction. Quand nous ne trouvons aucun équivalent lexical d’un tel mot,

deux cas de figure semblent avoir lieu : a) soit le mot est tout simplement omis, b) soit sa

fonction originale est rendue dans la langue étrangere (ici en francais) d’une autre fagon, le

plus souvent a 1’aide d’une construction syntaxique particuliere.

expression orig FR origCZ| TOTAL
dyk 0 2 2
dyt 10 41 51
vzdyt 72 167 239
pfec 2 1 3
preci 3 5 8
prece 123 245 368
TOTAL part. én. 210 461 671
Tableau 37

126 ylasak, V. — Lyer, S. (1993)
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Le tableau 37 prouve en chiffres qu’il y a beaucoup plus de castice dans les textes
originaux (461) qu’il n’y en a dans les traductions (210). Seul le mot prec est plus présent
dans les traductions que dans les textes originaux tchéques mais son nombre d’occurrences
trop bas n’exclut pas qu’il s’agisse d’un hasard.

En revanche, les statistiques orientées a la fonction conjonctive de prece
témoignent d’un phénoméne inverse: les collocations conjonctives trouvent un
correspondant lexical tcheque dans presque 65 % de cas, 158 expressions tcheque sur 244
ayant son équivalent lexical francais (tab. 38).

non
expression traduite | traduite. * | TOTAL
av8ak prece (jen) 1 0 0 1
vSak pfece 3 0 O 3
prece vSak 3 4 0 7
vzdyt pfece 4 4 0 8
ale pfece jenom 5 2 0 7
pfece jenom 12 5 0 17
ale prece jen 16 0 0 16
ale prece 18 22 1 41
prece jen 34 29 2 65
a prece 62 15 2 79
TOTAL conj. 158 81 5 244
* passage correspondant absent
Tableau 38

Nous sommes persuadé qu’il en est ainsi a cause de la fonction conjonctive des
collocations en question. Les expressions conjonctives expriment et verbalisent la relation
qui existe entre les propositions, syntagmes ou mots donc elles sont essentielles pour la
bonne compréhension de la structure syntaxique du message. L’importance cruciale de la
syntaxe sur ce point pourrait a elle seule étre un argument suffisamment fort pour motiver
un traducteur a chercher dans le maximum de cas possibles un équivalent de tous ces
opérateurs de relations syntaxiques que sont les expressions conjonctives.

expression origFR origCZ| TOTAL
avsak prece (jen) 0 1 1
vSak prece 1 2 3
prece vSak 2 5 7
vZdyt prece 6 2 8
ale pfece jenom 2 5 7
pfece jenom 5 12 17
ale pfece jen 5 11 16
ale pfece 15 26 41
prece jen 29 36 65
a prece 35 44 79
TOTAL con;j. 100 144 244
Tableau 39
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Quant a la répartition de I’ensemble de collocations a fonction conjonctive du point
de vue de la langue originale du texte, il y en a plus dans les textes originaux tcheéques que
dans les traductions (tab. 39). Cependant, 1’écart entre le nombre d’occurrences n’est pas si
important que dans le cas des particules énonciatives — le rapport étant de 40 : 60 dans le
cas des expressions conjonctives contre 31 : 69 pour les particules énonciatives. Les deux
catégories de mots sont toujours plus nombreuses dans les originaux tchéques. On voit
bien la différence sur les figures 36 et plus en détails sur les figures 37 et 38.

Répartition selon la langue de I'original

Conjonctions

Part. énonciatives

0 100 200 300 400 500 600 700 800
O Orig FR ®Orig CZ

Figure 36

Conjonctions réparties selon la langue de I'original

prece vSak
vSak prece
pfece jenom
prece jen

avSak prece jen
ale prece jenom
ale prece jen
vzdyt pfece

ale prece

a prece

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90
O Orig FR @ Orig CZ
Figure 37
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Part. énonciatives réparties selon la langue de I'original

prec

preci

prece

dyk

dyt’

vzdyt

0 50 100 150 200 250 300 350 400
O Orig FR @ Orig CZ
Figure 38

Les figures suivantes (fig. 39, 40) reprennent les données des tableaux 36 et 38 qui
montrent combien de nos expressions tchéques manquent d’équivalents lexicaux en
frangais. C’est un témoignage clair qui confirme la difficulté liée a la traduction mais aussi
a la description lexicographique « classique » dans ce cas.

Equivalents lexicaux des part. énonciatives
prec
preci

pfece

dyk
dyt
vzdyt
0 50 100 150 200 250 300 350 400
B Expressions traduites O Expressions non traduites
Figure 39
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Equivalents lexicaux des conjonctions

prece vSak
vSak prece

prece jenom

prece jen

avSak prece jen

ale prece jenom

ale prece jen
vZdyt pfece
ale prece
a prece
0 10 20 30 40 50 60 70 éo 50
B Expressions traduites O Expressions non traduites
Figure 40

Nous nous sommes servi de ces données lors de la rédaction des entrées
lexicographiques vZdyt et prece. Dans I’ensemble, nous avons noté une tendance assez
claire a utiliser un équivalent lexical frangais plus souvent la ou le tchéque combine le mot
prece avec une autre unité lexicale, en revanche, quand il est employé¢ tout seul, les cas
sans aucun équivalent lexical frangais sont plus fréquents.
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vZdyt
peut étre placé uniquement au début d’un énoncé ou d’une proposition ; dyt’, dyk (variantes parlées)

L. part. én.
1. marque une opposition par rapport au constat ou a une présupposition (qui peut étre

d’ordre général) précédents ; un €noncé ainsi marqué peut exprimer un étonnement ;
vzdyt' ~ c’est une surprise parce que... ; mais (enfin), pourtant, tout de méme ; sans équivalent

»,Mam strach z nakazy proto, Ze pracuji v krematoriu."
«(Ale) vzdyt (prece) nepfijdete do styku s mrtvymi,* fekl mu lékaf, ,nehledé k tomu, Ze neni
nakaza mozna."

J'ai peur de la contamination parce que je travaille au crématorium.

- Mais vous n'étes pourtant pas en contact avec les morts, répondit le docteur, sans parler

du fait que la contamination est impossible.

,Vite néco o Uvalu?" obratil se na starého.
.To je t&Zky, bydlim tady od narozeni, ale o Uvalu jsem nesly3el. Tady méme Houzvi a Poberty a Panskej sraz."
.Vzdyt to byla ohromna stavba. Takovych osm, deset kilometrd odtud (...)"

Vous connaissez un vallon, vous ? demanda-t-il en se tournant vers le vieux

- Dur a dire, j'habite la depuis ma naissance, mais je connais pas de vallon. On a

Ronciéres, les Détrousses, la Grande Céte...

- Mais c'était un chantier gigantesque. A quelque huit, dix kilométres.

LPustilimé." ,Kvili nemoci? VZzdyt nevypadas Spatné." ,Ba ne, skrz sochu."
Ils m'ont reldché. Pour raisons de santé ? Pourtant, tu n'as pas l'air malade.
Mais non, ce n'est pas la santé, c'est la statue.

2. introduit un €énoncé contenant une information déja connue, parfois évidente pour
le locuteur, (a) afin de mettre celle-ci en évidence ou de la rappeler, (b) en donnant
a I’insistance encore plus de poids ; (¢) peut aussi exprimer que la proposition ainsi
introduite est la raison de ce qui précede ; trés souvent ne se traduit pas

a) vzdyt ~ il faut penser au fait que... ; ne se traduit pas
+Ale co chcete délat?" ,Vzdyt jsem vam to fikal, Ze chceme k Ameri¢anim."

- Mais qu'est-ce que vous voulez faire? - ** Je vous l'ai dit, nous voulons rejoindre les

Américains.

Nosil u sebe stdle arijské doklady az k pradédeckovi a prababicce, i takova véc je zase
podeziela, dokumenty je mozno zfalSovat. Vzdyt i k tém Ringhofferdm uz pfisel s faleSnymi
dokumenty, které mu dal politicky vedouci v Mosteé.
Il trimbalait partout les extraits de baptéme de tous ses ancétres cent pour cent aryens,
jusqu'aux arriére-grands-parents, mais cela aussi était suspect, les documents pouvaient
étre des faux. ** Lui-méme s'était fait embaucher chez Ringhoffer avec de faux papiers,
fournis par le responsable politique de Most.

b) vzdyt ~ il va de soi que... ; trés souvent ne se traduit pas ; mais, aprés tout, bien, car

Co bude délat bez ného? To se rozumi, bude ji posilat penize, ale jakoupak maji dneska cenu
penize? Vzdyt by musili z toho platu, ktery dostaval na magistratu, zit o hladu, akorat jim
stacil na listky a na ¢inzi.
Que deviendrait-elle toute seule ? Evidemment, il lui enverrait de l'argent, mais depuis que
cette saloperie de guerre avait commencé, l'argent ne valait rien. Méme son salaire a la
mairie avait a peine suffi pour acheter les coupons de rationnement et payer le loyer. ** Ils
n'auraient jamais pu manger a leur faim rien qu'avec cela.
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Porad se rodi novi lidé a porad umiraji, aby pak uz vécné byli mrtvi. Tak se to aspon zda
nékterym z nas. Byl by to smutny osud Zivych myslicich bytosti, kdyby to tak doopravdy bylo.
Milidny let by se rodili stale novi lidé, aby se za chvilku zase pohrouzili do nevédomi na vécné
Casy, vzdyt v tom pripadé by lidsky Zivot nemél témér zadny smysl.
Des hommes nouveaux naissent et meurent sans arrét pour étre ensuite éternellement
morts. Voila du moins ce que pensent certains d'entre nous. Mais s'il en était ainsi, alors
les étres vivants intelligents auraient une bien triste destinée. Des hommes nouveaux
naitraient depuis des millions d'années pour sombrer presque aussitét dans l'inconscient, a

Jjamais. Mais dans ce cas, la vie de 'homme n'aurait quasiment aucun sens.

Orchestr hral Prazskou, midze si pohodiné natahnout nohy a odpocivat po Unavném dni.

A mUze pfemyslet a sestavovat dalsi plany, vzdyt je tu jen prozatimné, nez mu vddce urdi jiny

Ukol.
L'orchestre jouait la symphonie Prague. Il était libre de prendre ses aises, d'allonger les
jambes et de se reposer des fatigues de la journée. Libre aussi de réfléchir et de combiner
de nouveaux projets. Apreés tout, il n'était la que par intérim, en attendant que le Fiihrer
lui confie une autre mission.

’

"Vazné. Vase Evka je senzacni."
"Ale je blba."
"Beniku!" fekla Helena.
"Ale dyz je blba, dyt to vis."
"Tak to nemusis fikat."
Je répétai : « Eva est vraiment sensationnelle.
- Mais elle est conne.
- Benno! dit Héléne.

- Mais elle l'est, non? Tu le sais trés bien.

Co na tom, jestli je ¢lovék od chvile, kdy pokryva velky prostor, povrchni.

Vzdyt prece pravé o to jde.

Mluvit, a nic nefict, bavit se, a nic nesdélovat (...)
Qu'importe si l'on est superficiel, du moment que l'on couvre une grande superficie. Car il
s'agit bien de cela. Parler pour ne rien dire, bavarder pour ne rien signifier (...)

c) vzdyt ~ puisque... ; trés souvent ne se traduit pas ; voyons, tout de méme, puisque

«Je to lepsi je zapalit uz pred velefi," usmal se pan Kopfrkingl, ,vzdyt sviti tak malo, jen
jednou do roka. Na katafalcich a hrobech sviti ¢astéji."
« Je pensais, dit Zina, qu’on allumerait les bougies quand on ouvrirait les cadeaux.
- Il vaut mieux les allumer avant le repas, dit en souriant monsieur Kopfrkingl. ** Elles
brillent si peu, une fois par an seulement. Elles brillent plus souvent sur les tombes et sur
les catafalques.

»Ale vy, pani Podzimkova," usmal se, ,vy byste nas snad neopustila. Vzdyt jste tu uz patnact
let."
Mais vous, madame Podzimkovd, souriait-il, vous n’allez pas nous quitter ? Ca fait quinze
ans que vous étes la, voyons.
"Ale to neni mozné," fekl jsem, "vzdyt jsem ho vidél, jesté pred chvili jsem ho vidél, jak od nas
vyjizdél na koni! "
« Mais ce n'est pas possible, protestai-je, je l'ai tout de méme vu comme il partait de chez
nous sur son cheval !

Takovy argument, pane Strauss, jako Ze rakev v zemi praskne tihou hliny a jak to pak asi boli,
kdyz zem spadne na hlavu, takovy argument ovSem neobstoji, vzdyt ten clovék je..." pan
Kopfrkingl pokyval hlavou, "mrtev, ten to uz neciti...
Ale je tu pro Zeh dvod dalsi. (...)"

Entre nous monsieur Strauss, il y a des arguments du genre : "Imaginez toute cette terre
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qui vous écrase la téte quand le cercueil céde sous la pression du sol..." Ca ne tient pas
debout puisque ['homme est — monsieur Kopfrkingl secouait la téte — mort... Il ne sent plus
rien... Cependant il existe encore un argument en faveur de l'incinération (...)"

I1. part. én. introduit et accentue la question ; d’abord, d’ailleurs, car
Ja se nebudu nikdy stydét za to, ze mam partaj rada. Vzdyt co mi nakonec zbylo v mém zivoté?
D'abord, qu'est-ce qu'il me reste dans la vie ?
Vzdyt kdo si uvédomuje slozeni vzduchu pfi dychani? Kdo by na to myslel?
D'ailleurs qui sait de quoi l'air se compose, alors que nous respirons sans méme y songer!

Abychom nemuseli pfiznat, Ze dGvody nejsou nijak slavné, prohlasujeme, Ze zadné nejsou. Vzdyt kdo
ma zajem slyset pravdu?
Dire qu'il n'y a pas de raisons, cela permet de ne pas avouer qu'elles ne sont pas trés glorieuses, car
qui a intérét a la vérité ?
Soudime jenom proto, abychom se branili. VZdyt kdo se nas snazi pochopit?
On juge juste pour se défendre, parce que qui essaye de nous comprendre?

IIL. part. én. en co-occurrence avec d’autres particules (ale, prece, snad), sa fonction est

essentiellement de mettre en évidence ce qui suit ; le plus souvent ne se traduit pas

.Vzdyt snad budu za tyden zpatky."
- Ecoutez donc, je reviens dans une semaine.

... vzdyt prece za celd ta |éta, co Zije v této zemi, nepodlehl mameni smysld a necistému pudu...
** Pendant tout le temps qu'il avait vécu dans ce pays, il n'avait pas une seule fois succombé
a l'ivresse des sens et aux pulsions impures.
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prece
preci (variante parlée)
L. conj.
prece, a prece, ale prece, ale prece jen, avSak prece jen, prece jen viak souvent en téte de la
proposition mais pas uniquement €Xprime une opposition renforcée a l’action ou constat
mentionnés plus tot ; met un accent sur le contenu de la proposition introduite par
prece ; (et) pourtant, cependant, mais (quand méme)
Je to tak dokonale pohfebni hudba, a prece se u nas tak malo hraje.
C'est la une musique funéraire par excellence, et pourtant on la passe si rarement au

travail.

Byla zoufald a plakala, kdyZ jsem odjizdél, a prece za nékolik let sem za mnou prijela a ubytovala se tu.

Elle avait pleuré de désolation lors de mon départ et cependant, aprés quelques années,
elle s'installa ici, pour moi.

Nebezpedi se prehnalo, ale prece nékde hluboko se tajil strach.

Le danger était passé, mais la peur restait, tapie au fond des cceurs.
Rekl jsem ji, Ze se pOjdeme naobédvat do Lidového domu, Ze je to $patna restaurace, ale pfece
nejlepsi, jaka tady je.

Je lui dis que nous irions déjeuner dans un restaurant qui était médiocre, mais quand
méme le meilleur de l'endroit.

I1. part. én.

prece jen, prece jenom, prece ~ malgré tout d’habitude pas en téte de la proposition met un
accent sur la validité de 1’affirmation dont on pourrait douter et/ou qui est contraire

aux attentes de 1’allocutaire ; tout de méme, quand méme, néanmoins, pourtant ; sans
equivalent

Baron, ktery zrovna vesel, usoudil, Ze obé Zeny zachazeji - kazda ve své hre - prece jen trochu prilis

daleko.

Le baron qui venait d'entrer jugea que les deux femmes allaient tout de méme un peu loin,
chacune dans sa partie.

Bedvar a Stankovsky letéli k vratkdm, aby si to Krug nerozmyslel a nechtél si prece jen
prohlédnout sochu.
Becvar et Stankovsky descendirent l'escalier quatre a quatre, craignant que Krug n'ait

tout de méme l'idée d'examiner la statue.

Nakonec (byla uz velmi pozdni noc) jsem se prece jenom oblékl a Sel.
Quand méme (trés avant dans la nuit), je finis par me rhabiller et m'en aller.

Vladnouci feditel byl sice spis typu nas spofrilek, ale nékdy mél prece jenom zachvaty velkorysosti.
Le directeur en place était du genre économe, il lui arrivait néanmoins d'avoir des accés de
magnanimiteé.

»Ten Rykr, to je pfece jenom hlava," pochvaloval si Jozanek.

- Ce Rykr, quel cerveau **, se félicitait Jozanek.

Zdalo by se, Ze tento prostor je nedélitelny, ale Richard v ném mél pfece jenom své oblibené
a méné oblibené kouty.

On avurait pu croire cet espace indivisible, pourtant Richard y avait aménagé des coins
préférés et d'autres qu'il aimait moins.
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II1. part. én.
1. prece marque une opposition par rapport au constat ou a une présupposition (qui

peut étre d’ordre général) précédents; un énoncé ainsi marqué peut exprimer un
¢tonnement ; vzdyt |.1; pourtant, mais; sans équivalent

Bylo to podivné, méli pfece zvonek a nikdo k nim v tak pozdni hodiné nechodil na navstévu.
C'était étrange. Ils avaient pourtant une sonnette, et personne ne venait jamais les voir a
cette heure.

,Ucim se Cist. Braillovym pismem. Pro slepce."

«Pro slepce? Ale vy prece nejste slepa!™

»Zatim jesté ne docela."
- J'apprends a lire. L'alphabet Braille. Pour les aveugles.
- Pour les aveugles ? Mais ** vous n'étes pas aveugle !
- Pas encore tout a fait.

2. renvoie a la partie de la proposition qui contient 1’information (d’habitude portée
par le verbe et parfois évidente pour le locuteur) que I’on veut : (a) mettre en évidence
ou rappeler, (b) mettre au premier plan du message ou (c) la particule énonciative fait
partie de la proposition qui exprime la raison de ce qui précede ; vzdyt 1.2

a) prece ~ il faut penser au fait que... ; sans équivalent ; aprés tout

»Zabéhnu jen na chvili do divadla odehrat roli a jsem volny."

.Predstaveni uz prece zacalo," pohlédl Tvrz na hodinky.
Je fais juste un saut au théatre, j'en ai pour quelques minutes a expédier mon réle et aprés
Jje suis libre.
- ** | g représentation est déja commencée, remarqua Tvrz en regardant sa montre.

Javirek odporoval:
»Kocour prece za to nemUze, Ze jeho pan slouzi Némcdm (...)"
Ce n'est pas ** la faute du chat si son maitre est milicien, avait objecté son mari.

Vidél jsem ve veliteli prosté jen mstivou a Uskoc¢nou krysu, dnes ho viak vidim predevsim jako
¢lovéka, ktery byl mlad a hral.
Mladi lidé prece za to nemohou, zZe hraji; jsou nehotovi, ale jsou postaveni do hotového svéta
a musi v ném jako hotovi jednat.
Mon commandant m'apparaissait tout simplement comme un rat vindicatif et sournois.
Aujourd'hui je le vois surtout comme un homme qui était jeune et qui jouait.
Les jeunes, apres tout, s'ils jouent, ce n'est pas leur faute ; inachevés, la vie les plante
dans un monde achevé oU on exige qu'ils agissent en hommes faits.

b) prece ~ il va de soi que... ; tout de méme, bien

Soudruzi, pochopte, fikal jsem, vzdyt ja si ani nepamatuju, jak jsem to psal, psal jsem to
narychlo, takovych par vét, z legrace, ani jsem na to nemyslel, co pisu, kdybych tim myslel
néco zlého, prece to neposlu na stranické skolen!
Camarades, comprenez-moi, dis-je, je ne me rappelle méme pas comment j'ai écrit cela, ¢a
s'est fait tres vite, deux lignes comme ¢a, pour blaguer, je n'ai méme pas pensé a ce que je
griffonnais, si j'avais eu une idée mauvaise, je n'aurais tout de méme pas expédié ca a un
stage du Parti!

»Ano, bylo by to nejrozumné;jsi.
Dat se rozvést.
MUzes se prece oZenit znovu.
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v

Jesté jednou, ne?" fekl, pohlédl na Ernu a ta kyvla, ,ale hlavné by méla Lakmé pochopit, ze si
nezaslouzi s tebou Zit (...)"
« Oui, ce serait plus raisonnable. Divorcer. Tu peux bien te remarier. Encore une fois,
non ? » dit-il en regardant Erna, et celle-ci acquies¢a. « Mais surtout, dit-il, Lakmé devrait
comprendre qu'elle ne mérite pas de vivre avec toi.

C) prece ~ puisque... ; sans équivalent; puisque

»Jak to mam podle vas védét?"

.Napsala to pfece zena, a vy jste také Zzena," rozumoval Klapacka.

.Mél byste védét, Ze existuje nékolik druhl Zen," rozhof¢ila se stara panna.
- Comment voulez-vous que je le sache ?
- ** C'est une femme qui a écrit cela, et vous étes une femme, raisonna Robinet.
- Vous devriez savoir qu'il y a plusieurs sortes de femmes ! s'indigna la vieille fille.

No, vo téch zidech, to jsem uz znal, pfece tady visi na magistratu porad nové vyhlasky.
Ben, pour les Juifs j'étais au courant, forcément, avec tous les décrets qu'on n'arréte pas
d'afficher.

To bylo vyznamné: Cas, ktery az dosud plynul jako lhostejny proud od niceho k nicemu (byl
jsem prece v pauze!) bez jakékoli artikulace, bez jakéhokoli taktu, zacal opét ziskavat svou
zlidSténou tvar: zacal se Clenit a odpoditavat.
C'était important : le temps, qui jusque-la s'écoulait comme un courant indifférent, de rien
vers un autre rien (puisque j'étais dans une pause !), sans jalon, sans barre de mesure, peu
a peu reprenait son visage humanisé : il recommencait a s'articuler et a se décompter.

4. met un accent sur I’action exprimée par le verbe de la méme proposition ; vzdyt Il ;
puisque, tout de méme

«Co furt meles," zvolal ted muz uz velmi vztekle a opét nécim bouchl o zem, az to zadunélo,
Lfikam prece, Ze je tu vytah, tuhle..." bouchl, ,pojedes dolb vytahem, jak si jela sem, a dost
(Wh
- Qu'est-ce que tu dégoises encore, tonna l'homme déja trés en colére, en frappant quelque
chose contre le sol qui résonna sourdement. Puisque je te dis qu'il y a un ascenseur, la...» - et il
frappa. « Tu descendras par l'ascenseur comme tu es venue, et basta.

.Vy prece nejste frazista.

Vy byste to nefikal, kdybyste to necitil."
Vous n'étes pas un phraseur, tout de méme ! Vous ne diriez pas ce que vous dites si vous
ne le ressentiez pas.

NB: Dans les énoncés exclamatifs, prece se trouve derricre le passage sur lequel il porte et
lequel il met en évidence ; sans équivalent

.No tak, pfiznej se, Ze ti chybi!"

+Mné? Zblaznila ses?

A kdo mi vlastné chybi, nebo co?"

»TvUj pusty ostrov prece (...)"
- Tu t'ennuies, je le vois bien. Allons, avoue que tu la regrettes !
- Moi ? Tu es folle ! Je regrette qui, quoi ?
- Ton ile déserte, bien sir!

»Dyt jeji manzel je taky v pivovare.

Pochopte to prece!"

~Bohuzel," pokrcil doktor Bohadlo rameny.
« Son mari aussi est a la brasserie, essayez de comprendre, quand méme !
- Hélas! dit le docteur Bohadlo, haussant les épaules.
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III. part. én. accompagne une question ou une affirmation qui portent sur une

présupposition du locuteur dont le locuteur demande la confirmation ; n'est-ce pas, quand
méme
.No, vy jste Cech, ne?"
+Ano."
. Tak se na vas divam jako na Cecha."
.Dobre, a nemate ale — naky takovy — no nemate ke mné rakej vodpor nebo tak?" zeptal sem se
nesouvisle.
.Vy prece nejste zid?"
~Ne.®
« Vous étes tchéque, n'est-ce pas?
- Oui.
- Donc je vous considére comme un Tchéque.
- Treés bien. Mais vous n'éprouvez pas de répulsion vis-a-vis de moi? demandai-je.
- Vous n'étes pas juif, n'est-ce pas?
- Non.

»Pojedem vytahem," fekl, ,pfece by ses nebal? Vzdyt to nic neni."

« On prend l'ascenseur, dit-il. Tu ne vas quand méme pas avoir peur ? Ce n'est rien du tout. »

»Jsme jen tfi, Séfe, pfece se nestrhame," odsekl starsi z obou nosicd.

- Nous ne sommes que trois, chef, nous n'allons quand méme pas y laisser notre peau, répliqua
d'un ton sec le plus vieux des porteurs.

IV. part. én. rappelle un fait connu au locuteur et/ou a 1’allocutaire ; prece ~ je vous
rappelle que... ; sans équivalent

Ostatné mam pry jit za Zemankem, ktery bude letos predsedou strany na nasi fakulté a zna prece
dobre Markétu i mne.
Au demeurant, je devais, d'aprés lui, aller trouver Zemanek, lequel serait cette année président du
Parti a notre faculté et connaissait bien, apreés tout, et Marketa et moi.

»Myslil jsem," usmal se pan Kopfrkingl na zenu, ,zZe je to Salzburg nebo Lublan, ta dvé mésta se
podobaiji jako rodni bratfi, obé maji uprostred kopec, stfechu kostela, v pozadi hory, znam prece obé
z valky, ale je to Maryborough, hlavni mésto irského hrabstvi Queen's County, nazvané po kralovné
Marii (...)"
« J'ai pensé que c'était Salzbourg ou Lublane, dit monsieur Kopfrkingl en souriant a sa femme, ces deux
villes se ressemblent comme deux sceurs, toutes deux ont une colline au centre, le toit d'une église et des
montagnes dans le fond, c'est que je les connais toutes deux de la guerre, mais il s'agit de Maryborough,
nommeée ainsi d'apres la reine Marie et chef-lieu du comté irlandais Queen's County.
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6. Exercices type pour les apprenants du tchéque ou du frangais

Les fiches qui contiennent les extraits de notre corpus paralleéle Fratcheque (voir
5.7.1 et 5.7.2) peuvent étre utilisées comme un outil d’apprentissage dans les cours de
langue du niveau avance. Indépendamment de la langue maternelle de I’apprenant, celui-ci
devrait tout d’abord apprendre a distinguer les différentes fonctions de vZzdyt et piece dans
les textes tcheques. Il devrait également apprendre a leur attribuer un emplacement correct
dans I’énoncé, afin de maitriser leur comportement syntaxique. Le troisiéme type
d’exercices devrait tester la maitrise active de ces petits mots dans leurs significations
prototypiques, proposant a 1’étudiant un extrait de texte et lui demandant d’employer une
castice parmi plusieurs possibilités offertes a un endroit selon leur choix.

Nous sommes convaincu que ’apprentissage devrait commencer par une phase
d’observation basée sur le travail avec le corpus parallele Fratchéque. Nous proposons
I’approche empirique du phénomeéne : en premier lieu, les étudiants devraient étre
confrontés aux textes authentiques afin d’en déduire les régles de 1’'usage de certains mots.
Ils devraient formuler leurs hyptoheses sur le phénomene et seulement apres, ils seraient
demandés de passer aux exercices ciblés.

Notre idée est de transmettre aux apprenants avant tout les éléments clé pour la
compréhension du phénomene, ces €¢léments devraient provenir des plans linguistiques
permettant I’analyse des mots en question — notamment des plans lexical et syntaxique. Il
faut respecter les principes pédagogiques dont 1’efficacité a été maintes fois prouvée et
procéder dans I’enseignement/apprentissage du plus simple au plus complexe, partant des
points connus vers la nouvelle matiére. Les exercices proposés seraient basés
essentiellement sur les exemples extraits de notre corpus paralléle ; nous proposons dans la
suite seulement quelques exercices type qui correspondraient a la typologie ébauchée.

1. A base des occurrences du mot vidyt’, dyt’ et dyk dans le corpus Fratchéque essayez de
formuler une hypotheése concernant sa position dans I’énoncé (début/fin de la phrase,
autre position ?).

2. Placez un mot vZdy?’ dans chacun des extraits suivants :

Co asi té pani Liskové je, Ze mluvi tak sklesle. Venku je tak hezky a ona nosi Satek. Nema
jej ani ta stafena venku pfed nadvoiim.

,,Vite néco o Uvalu?“ obratil se na starého.

,.To je tézky, bydlim tady od narozeni, ale o Uvalu jsem neslysel. Tady mame Houzvi
a Poberty a Panskej sréz.*

,» 10 byla ohromna stavba. Takovych osm, deset kilometrti odtud. Ja si tohle ndmésti
pamatuju, ze jsem tady parkrat projel. Tamhle pfed Floridnkem byla tabule s nejlepSimi
pracovniky.*

O to nevhodnéji zaptisobilo dvoji kratké zazvonéni u dvefi.
,,Kdo by to mohl byt, nikoho necekame, ne?* zeptal se Rémi.
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3. Selon vous, les formes vidyt, dyt, dyk sont-elles interchangeables ? Sous quelles
conditions ?

4. Complétez le texte suivant par une ou plusieurs paraphrases proposées
ci-dessous :
a) to je prekvapeni, protoze...
b) je tfeba pamatovat na to, Ze...
¢) je nadmiru jasné, Ze...
d) pravé proto, Ze...

1. ,,Mam strach z ndkazy proto, ze pracuji v krematoriu.*
» nepiijdete do styku s mrtvymi,* fekl mu 1¢kat, ,,nehledé
k tomu, zZe neni nakaza mozna.“
,»Vim, pane doktore,* odpovidal mu pan Kopfrkingl, ,,ale jsem citlivy.*

2. ,,Pustili mé.”
,»Kvili nemoci? nevypadas Spatné.*
,,Ba ne, skrz sochu.*

3. ,,Copak stacime sbalit zavazadla za hodinu?*
Rabinovic€ ji opét uklidiioval, si mohou vzit jen to nejnutnéjsi,
takZe hodina jim staci, a bude-li stat u domu auto, nebudou se musit vléci se zavazadly.
Ale tusil, ze je ¢eka horsi osud.

4. Mozna ten scénar vymyslela s cilem zmizet od vSeho a od vSech s nékym jinym.
Zacit svij zivot jinde a jinak, tam, kde ¢lovék neni pro nikoho nicim.
Tteba se usadila v Caracasu, kolikrat nahlas snila, jaké by to
bylo, zit v n&jaké patizské ¢tvrti nebo malém francouzském meéstecku, kde by naprosto
nikoho neznala. O misté v srdci mésta, ale mimo svét.

5. ,,Myslila jsem,* fekla Zina, ,,ze zapalime svicky, az se budou davat darky.*
,Je to lepsi je zapalit uz pred veceti,* usmal se pan Kopfrkingl, ,, sviti
tak malo, jen jednou do roka. Na katafalcich a hrobech sviti ¢astéji.*

6. Po vecefi zlstala Vlasta v kuchyni a ja jsem Sel s Vladimirem do pokoje. Snazil jsem
se mu vypraveét o pisnickach. je to tak zajimavé. Tak napinavé.
Ale jaksi se mi to nedafilo.

5. Essayez de complétez le méme texte par une possibilité ou plusieurs parmi les
suivantes:
a) ale vidyt’ prece
b) vidyt prece
c) prece
d) vidyt

6. Compléter les espaces vides dans le texte de I’exercice 4 par le mot vidyt’ et essayez de
traduire tout le texte.

7. Comparer votre traduction avec les solutions qui font partie de Fratchéque.
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7. Peut-on utiliser les cdstice comme un critére quantifiable de la qualité
de la traduction?

Dans les exemples cités, on voit bien que les particules énonciatives ont une
tendance a « se perdre » lors de la traduction, il en découle la question d’une possible
utilisation de cette catégorie de mots pour évaluer la qualité des traductions selon un
critére quantitatif, élaboré a base de cette observation.

Malheureusement, la question ne peut pas étre réduite a la proportionalité en
chiffres réels des castice tchéques d’un coté et de leurs équivalents lexicaux frangais
d’autre coté. Il s’agit des expressions qui sont propres a chaque langue et qui
n’apparaissent pas systématiquement aux mémes endroits — autrement dit, la relation des
castice et des particules énonciatives étudiées n’est pas symétrique, elle est d’une autre
nature que le parallélisme des substantifs et des verbes, par exemple, qui forment tres
souvent le noyau sémantique du message et cela dans les deux langues en question. En
plus, le cas de vzdyt fait ressurgir I’absurdit¢ d’une telle idée car ce mot n’a aucun
équivalent lexical en frangais et il ne peut pas y étre question du parallélisme.

Une autre approche montre les résultats intéresants: Lors de nos mesures
statistiques nous avons décidé de comparer le nombre d’occurrences de vzdyt et de prece
se trouvant dans le discours direct — dans les textes tchéques d’origine d’une part et dans
les textes issus de la traduction d’autre part. Nous attendions voir apparaitre les cdstice
surtout dans les textes redigés directement en tcheque. L’attention a €té centrée sur le
discours direct parce qu’il fallait trouver nos mots a fonction de cdstice, fonction fréquente
a ’oral dont le discours direct est une « citation » a I’écrit.

Contre toute notre attente, vZdyt apparait dans le discours direct marqué par les
guillemets presque trois fois plus souvent dans les traductions que dans les originaux,
prece témoigne de la méme tendance avec le rapport de 2,5 : 1 en faveur des textes traduits
(tab. 40). Les figures 41 et 42 résument graphiquement nos résultats.

SYN2000_ORIG SYN2005 SYN2005_TRAD TRAD/ORIG

vzdyt’ 35,0 % 55,9 % 91,1 % 2,60

dyt’ 91,3 % 103,7 % 132,3 % 1,45

prece 28,6 % 46,8 % 72,0 % 2,51

preci 37,1 % 43,9 % 69,2 % 1,86
Tableau 40
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VZdyt dans le discours direct
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0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600

Figure 41

Prece dans le discours direct
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Figure 42

A notre avis, ces résultats confirment que la concentration sur le discours direct

a porté ses fruits et ils nous autorisent a un certain nombre de conclusions : Les passages

délimités par les guillemets présentent un terrain important pour 1’étude. Une différence

significative existe dans la fréquence ce 1’'usage de ces mots si on compare le tcheque des

textes originaux et la langue des tradcuctions. Nous expliquons le « suremploi » des

castice dans les textes littéraires de notre corpus paralléle par le fait que les traducteurs
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s’en servent plus souvent pour souligner le caractére « parlé » des propos écrits. Les
castice sont un moyen idéal pour une telle stratégie.

En revanche, il ne s’agit pas d’un moyen simple a utiliser pour « calculer » la
qualité de la traduction — certains traducteurs maitrisent la langue de 1’original a telle point
que cela leur permet d’utiliser aisément d’autres procédés pour incorporer naturellement la
fonction des castice tchéques dans le résultat de leur travail sans que le locuteur natif soit
géné par un €lément étrange. Si jamais quelqu’un voulait développer un outil pour estimer
automatiquement la qualité de la traduction, nous sommes convaincu que le travail avec
les castice/particules €énonciatives devrait en fair partie. Malheureusement, cette tache
dépasse le cadre du présent travail.
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Conclusion

Nous avons réussi a définir les critéres d’¢élaboration d’un corpus parallele
bidirectionnel tchéque-frangais frangais-tchéque et plus encore, nous avons réalisé¢ notre
objectif en créant un corpus paralléle qui permet I’affichage simultané de textes dans les
deux langues. Le but de notre travail n’étant pas uniquement 1’élaboration d’un corpus
équilibré avec le moins de défauts possible, nous avons di aborder la tache de la facon la
plus efficace possible. Ainsi, en ce qui concerne ’aspect technique de Fratcheque, il
faudrait envisager dans 1’avenir la structuration interne sous format XML en accord avec
le Corpus Encoding Standard"*’; ce qui permettrait de travailler éventuellement avec des
données textuelles dans un autre environnement informatique — avec d’autres logiciels qui
permettent 1’affichage de textes paralleles. Bien entendu, le balisage du corpus (au moins
morphologique) ouvrirait d’autres voies au traitement des informations incluses dans les
textes eux-mémes.

Toutefois, 1’ajout de balises est une étape a part entiere car elle demande une
méthodologie solide pour les deux langues et cela souleve de nombreuses questions : la
grille de description (et donc les balises elles-mémes), doit-elle couvrir les deux langues ou
faut-il les considérer séparément et trouver par la suite comment établir les
correspondances entre les deux parties du corpus ? Quelles catégories morphologiques
noter ? Quelles catégories lexicales ? Comment gérer les balises, avec quel logiciel ? C’est
un autre travail qui devrait y répondre.

Aux différentes étapes de 1’¢laboration du corpus, nous avons été confronté a de
nombreuses difficultés, notamment d’ordre technique. Pour la plupart d’entre elles nous
avons trouvé une solution. Dans certains cas, il s’agissait de propriétés inhérentes aux
logiciels en question (lecture optique imprécise et parfois suivie d’une correction
automatique erronée, problémes avec l’affichage de certains caractéres dans ParaConc,
notamment lors de 1’exportation des fichiers en dehors du systéme, etc.). Dans d’autres cas
les problémes relevaient des données elles-mémes (textes des livres imprimés sans
correction précise, ponctuation omise). Il faut constater que la phase de I’élaboration du
corpus a €té la plus laborieuse de tout le projet.

Le sujet linguistique choisi s’est avéré tres complexe et une étude de cette ampleur
ne pouvait pas se passer d’un vaste ensemble de textes a analyser. On voit donc bien que
Fratchéque nous a été trés utile. Les corpus paralléles permettant ’affichage de bitextes
sont particulie¢rement favorables aux études contrastives de tout type — nous en avons
apporté la preuve pour un cas concret qui a nécessité une approche empirique. La matic¢re
de notre corpus nous a permis de dégager — grace a une ¢tude détaillée de deux mots et de
leurs variantes et grace a une étude approfondie des approches théoriques tcheques et

127 http://www.cs.vassar.edu/CES/
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frangaises — un certain nombre de conclusions y afférant qui concernent le phénomene
connu en tchéque sous le nom de cdstice.

Nous sommes convaincu que les cdstice, ayant trés souvent leur antécédent
(homonyme) bien class¢ dans une des catégories lexicales (le plus souvent, il s’agit
d’adverbes ou de conjonctions mais pas exclusivement), ne devraient pas constituer une
nouvelle classe de mots a part entiere, a I’exception peut-étre de quelques cas particuliers a
fonction spéciale (par exemple af, kézZ, necht). Les mots rangés actuellement selon
Mluvnice cestiny 2 parmi les cdstice, une catégorie définie treés largement pour couvrir tous
les cas possibles, devraient garder dans le dictionnaire leur caractéristique morphologique
des usages dans la fonction primaire des mots (adverbe, conjonction, onomatopée, etc.) et
leur usage comme cdastice devrait étre signalé comme usage particulier du mot donné —
celui-ci pourrait étre marqué comme réalisation de la fonction cdstice. D’ailleurs, la
confrontation des descriptions linguistiques tchéques et frangaises fait bien comprendre
qu’en frangais, il n’est pas question de trouver un groupe de mots « particules
énonciatives » au méme niveau que les substantifs, les verbes etc. pour une raison bien
claire — les castice se situent au niveau du discours. Leur analyse devrait donc relever de
ce niveau descriptif. Nous avons montré sur nos deux exemples qui ne nous permettent pas
une généralisation absolue que ces mots apparaissent plus souvent a 1’oral qu’a 1’écrit.
Cette hypothese a été confirmée par notre analyse automatique des passages se trouvant
entre guillemets et cela sur de vastes corpus tchéques — notamment grace a I’analyse
contrastive par rapport aux occurrences d’un mot neutre du point de vue de son emploi
dans un discours direct/indirect (pronom ¢0). L approche choisie a fait apparaitre un défaut
« caché » des données de CNK, a savoir le non respect de la fagon traditionnelle tchéque
d’écrire les guillemets. Nous avons pu prouver que le rajout d’une espace entre un mot et
un guillemet nous prive de 10 pour cent d’information cherchée'*® !

De nombreuses études tchéques montrent qu’il y a une relation entre certains types
de castice et la structure communicative des énoncés. Malheureusement, nous n’avons pas
pu démontrer que cette thése soit valable également pour vZdyr et prece, mais nous
considérons que c’est un argument supplémentaire pour notre proposition de distinguer
d’un c6té les cdstice comme at, kéz, necht’ (ce sont les marques du « subjonctif », un mode
verbal absent de la morphologie du verbe tcheque), d’un autre c6té la fonction particuliere
d’un certain nombre de mots dans le discours (qu’on pourrait appeler « fonction castice »
mais il conviendrait de trouver plutdt un autre nom pour lever I’ambiguité possible du
terme) comme dans les énoncés VZdyt’ jsem ti to piece rikal. 11 faut également insister sur
I’aspect pragmatique dans la description de ces éléments car c’est sur ce point qu’ils
différent de leurs homonymes qui ont une fonction syntaxique, une signification et un réle
dans le discours différents.

128 1 ¢ score de réussite du script qui cherchait les occurrences de vidyr dans les passages de texte entre guillemets
a été de 14,6%pour les textes qui avaient le format utilisé dans Cesky ndrodni korpus contre les 24,6% dans le cas
des textes sans espaces rajoutées entre les guillemets et les mots.
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Notre travail a montré qu’il est utile d’étudier les collocations de vzdyt, prece et de
leurs variantes parce qu’il s’avere que I’existence des équivalents lexicaux en francgais est
dans une certaine mesure plus attestée dans les collocations que pour les occurrences
isolées. Nous avons donc essay¢ d’incorporer cette observation aux entrées
lexicographiques proposées qui représentent le résultat de notre analyse, le fruit de notre
travail empirique.

D’autres types d’utilisation du corpus constitué sont envisageables. En premier lieu,
toute une variété¢ d’applications didactiques peut étre €laborée abase de Fratcheque.
Partant des exercices d’observation dirigés par I’enseignant, en passant par des exercices
variés avec les passages de texte a compléter (exercices a trous) jusqu’aux exercices de
traduction pour les plus avancés. Nous en avons présent¢ un exemple (C.6) pour le
phénoméne ¢étudié. Une autre utilisation possible est évidente : une bonne base de données
textuelles, gérée par I’ordinateur, peut étre extrémement utile lors de 1’¢laboration d’un
dictionnaire bilingue et cela dans les deux directions. Et il ne faut pas oublier qu’un corpus
parallele sous la forme présentée peut servir comme corpus d’entrainement pour les
logiciels destinés a aligner les textes dans les deux langues en question ou pour les
logiciels de traduction automatique.

Il ne reste qu’a espérer que le domaine des corpus paralléles, peu développé il y a
encore vingt ans, va confirmer sa position parmi les courants les plus prometteurs de la
linguistique contrastive et que les études afférentes vont nous ouvrir de nouveaux horizons
et proposer de nouveaux points de vue sur les langues. Qui sait ou mene ce chemin ouvert
par Champollion avec la pierre de Rosette ?
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1. Dictionnaires monolingues

1.1. Dictionnaires étymologiques et du vieux tchéque

MACHEK, V.: ETYMOLOGICKY SLOVNiK BELIC, J. - KAMIS, A. — KUCERA, K.:
JAZYKA CESKEHO (1968) MALY STAROCESKY SLOVNIK (1979)
piece, lidové preci, precej aj., val. pirecay, prédsé, prédcé adv. kupredu, dale, stale;
las. precek, homi. precar. — Slc. predsa; hl. prece

pjeca, jen v jistych obratech. — V star$i dobé
predse: znamenalo ‘pied sebe’, pak ‘dale,
potad, ku piedu’. Vyznam odporovaci dne$ni
se vyvinul asi z vét, jako ac mu branili, kracel
pred se; jiz oslabeno je ve ve&té nestuj, jdi
prece.

ves, 3° vsak z ntr. vSako (viz zvlaste), vidy
Z voSu-dy (srov. kv-dy > kdy), vidycky (—cky
z vSe-cek), vidycky (toto Sm 247); sté. vezdy
mylné Cteno jako vezdy, coz se drzelo do
nedavna; vsudy vsude z vesj-ody —de (srov.
kudy, tudy, stC. vidy, n¢. vSady —de podle
tady), mor. vsahdé s h podle vsehda. Spojka
vzdyt' obsahuje zesilovaci #; jeji vyznam se

vyvinul jako pfi vsak.
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JUNGMANN, J. 1835-1839
kategorii ¢astice nema

PREDSE, PREDCE, PREDC, PREDCY, slc.
preci, preca, precaj, adverb. = pred sebe, vor
sich, prae se. (Opp. Za se.) Raci pted se 1 zase
kracegj, vorwirts und riickwirts, Com. jan, 173.
Ma gjti piedsa a ne za se. Rkp. pr. Kut, 27. Co
za den ptedse ugdes, to gedné noci na zpatek
zase plawiti se musjS. Preff ~NemiiZe ani
predse ani zase. D. Pied se sklonény, pronus.
— § PREDSE, PREDCE = pordd, dale, vzdy,
pryé, stdle, fort, vor sich, vorwirts zu. Pfed se
gjti, krceti, progredi, vorwirts, fort zu gehen.
Wq. 1147.  Pod’'mez piedse. Klat.  Ptedse
chozenj, transitus, Res. To powedéw Sel
predce, in marg. napted, pied nimi
(praecedebat), Br. Luc. 19, 28., pted se Sel. Ben.
w. jb. Chtjli se tak a tak zachowati, ze budau
sem nawraceni: pakli nechtj nez na swém stati
— necht’ gdau predce (t. g. pied se, na swa
myjsta, domu, pry€. Proch.) Solf. k. 20. Gdi pred
se, geh fort, abi praeceps. D. exc. (Gdi piedce,
nadél t&¢ P. bhh. Stelc, ¢ar. g 6. Pod'méz

pfedce, gehen wir von Stund an, Klat. 55. We

210

¢twrtek pak rano konali gsme nasi cestu wzdy
piedce. Preff 69. Mimo ten gsme piedse geli.
Ib. 356. I geli gsme predse odtud
k Geruzalému. /b. 7133. Geli gsme predse mjli.
Id. Ackoli gest gako mdla lodicka na
wzteklém mofi se plawjej, wSak gi az
posawad zadnj tyrant autokowé ani
nezatopili, ani nepohfjzili, ani neptfewratili,
wsescko brz co na ni kde dorédzj, rozrazj se, a
ona plyne predce. Com. cent. 77. WystrCila geg
wen tkuci: Gdi fedse potworo. Hdg. r. 1069.
Gel pfece mimo to kijdlo. Cyr. Nuz s nami
predce, darauf mit uns fort. Plk.  Necht' gdau
piedce, sie sollen fort gehen. Djlo pied se pilné
délati, urgere opus. Res. Prudka woda ptedse
bezj, tichabzehy podrywa. Prov. Piedce s tjm,
fort damit, apage. Res. Ukiizug ho gen
s takowym padauchem ptredce. Res. Syr. 83, A
kdyzby giz nemohli rozraziti, teprw piedse na
n¢ Sikem, azby pak gjzdnj prchli. Ms. (Cas. mus.
II. b. 20.) Aby ne gako kwocné slepice piece
sed¢l, t. potad. 7p. 222.  Wsak ptedci fehola
bud’ gim drzéna (regula servetur.) Zdk. sw. Ben.
72. Tahnauti se piedse. Mand. 36.  Téhni
predce, t. gdi predse. zaw. Téhli ptedse, sie



zogen weites fort. DG. 359. Nech w tom trwa
predce, hinfort. Ohlds. 41.  Rozetnéte piedce,
schneidet zu. Br. 3 Krdl. 3, 26. Gdi tz radéi
piedce spati. Lom. hosp. 173. Nalezli za prawo,
aby saud zemsky pfedse beze wsech prekazek
Sel, a trwal — by pak 1 dédicowé byli — proto
wzdy saud zemsky predse gdi a trway. Zijz
Ferd. d. 1. Rozsudkow¢ krale mezi stawy magj
w swé mocnosti zustati, a pfed se gjti, sein
Bewenden dabei haben. Zijz. Ferd. d. 4. Mluw tak
piedce pred kazdym, nur zu. Smrz. ake. Ptedce
na swém stlig, a maudie ucinjsS. /». Predce
sw¢ predsewzet] konati. wq. 1747 Kdyz ho
pustjs, letj predce, t. pry¢. Lom. hosp. 165. Co
mdlého w pawucin€ uwdazne, ale silna maucha
djru prorazjc predce tdhne. Rym. Potom gez
piedse. Kuch. kn. Mluw pfedse, sprich weiter.
Ctib. h. 113.  Od leta — a tak predse a wzdy se
bude rozmnoZowati, und so fort. Proph. 3.
(Piseli)  Bud Ze ta predce zlstawali (stetz,
Proch.) bljzko na négakém zédmku, bud w
now¢ néco podmanili. Br. I Krdl. 10, 5. Kteryz
predse klecel. W. pol. 67. Nad tu pawlac¢ gde
piedse ta okrauhld wéz na horu. Preff. 292

Zalost wzdy piedce a predce potkawd. Cyr. —
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b) PREDCE conj. (adversative et concessive,
DG. 359.) = nicméné, vsak, stim wsjm
gleichwohl, doch, dennoch, tamen. Wg. 901. Tot
mohu, ackoli star gsem, ptredce wystati, die
kann ich, so alt ich bin, noch wohl leiben D.
Gakkoli gsem kficel, predce mne nepropustili.
Ptedce se protiwj za pravdu mi dati, ackoli
slowjCka pronesti neumj, njmzby se diwody
uwedené poraziti daly. Sych. Phr.  Pied pany
smeka, pred knézi kleka, predc Selma welka.
Prov. Na swini by 1 zlatohlaw wstr¢il, ptedce
swinj zistane. W. Kdybys ho tfebas vidéla,
piedce bys ho neznala. Castégi gsem ho
trestal, wSak on ptedce nic nedbad. DG. 359.
Predce toho nenechd, er last es doch nicht, D.
Stlg, dokud stlg, predce vezmes konec swiig.
Dobroftecjs bohu, a proto pfedce mies. Br. Job
2,9. Wsak pfedce vytdhli se idumeystj
z manstwj Judowa. Br. 2 Par. 21, 10. Ptedce w
umyslu stogj, predce na swém stogj, piedce
gest na tom. Ros. Wsak vzdy predce
pokouseli boha. Br. Zal. 78, 56. Wzdyt piedce
on gest skala ma. Br. Zal. 62, 3. Nic se gich
nestrasiwse, piedce pfitahli. Br. na Jud. 5, 18.

Gestlize predce se odwratjte. Br. Joz. 23, 12.



Kdyz oni pfedce na swém stali. W. pol. 234.
Predce wsak, jedoch. D. Pfedce to byla hlawa!
Us. Nota: Veteres pro pfedce saepe ponunt: wZzdy,

ovsem, wdak, q. v. s. I.

WZDY cum particulis.

— 0) WZDYLI, WZDYCKYLI, ob immer,
immer wohl. ~ Wzdyli c¢ekati madm? foll ich
immer warten? Us. WzdyckyliZ mame d¢lati?
follen wir denn immer arbeiten? desop. 166

— B) wzpyt (DYT, vulgo) = a wsak, aber,
hoch, hoffentlich, D.; illative. WZdyt’ bych ga rad
wedél, ich méchte doch gern willen. Com. WZdyt
giZ neprsj, es regnet doch nicht mehr. Wzdyt
widj$, Ze dale nemohu, du fieh(t ja doch, daB ist
nicht weiter kann. DG. 362.  WZzdyt mi bude
slowo pana mého k négakému odtusenj. Br. 2
Kral. 14, 17. WIk snéda komara fek: wzdyt' get
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1épe nez nic. Cas. mus. IIl. d. 50. A wzdyt ga
widjm na mau wéru. Com. lab. Wzdyt gest
doma, Gel. Pelr., er ilt ja zu haule WZdyt' zle
wzdycky nebude. Zaw. Wzdyt to weédj, fe
willen es ja. D. Nezapjrey, wzdyt’ to N. widél.
Ros. Wzdyt mi blth swau milost da. Pesjn. 24.
Wzdyt’ se pamatuges, ze. Ros. Bych ten hiebgk
zas¢ wynal (z nohy konské) 1 wrazil mu
(kowari) w geho nohu, wzdytby upil k ziwu
bohu (da wiirde er hoffentlich). St. skl II. 132. —
§ WZDYT, WZDYCKYT = wzdy zagisté, gewil
immer, immer wohl. Protoz nema nic rozwlaku,
wezdyt' bézj bez rozpaku. St skl I 177. To
mjsto Prazané dobte znagj, wzdyt’ (al. geste)
gemu bogisté fjkagj. Dal. c. 58. — § Cum praep.
ZA, ZA WIDY, ZA WIDY = gednau za

wzdycky en fiir allemal, fiir immer. Ros.



1.2.

Dictionnaires du tchéques moderne

PRIRUCNI SLOVNIK JAZYKA CESKEHO (1953-1955)

prece, ride. ptec (ob. pieci, dial. ptecajky,
precej, ptecejc, arch. piecet’) adv. (dirazné, zpr.
ve spoj. sa, ale, ale jen) vyjadruje zesilené
odporovani deji drive Fecenému, presto,
nicméne. Laska, laska, palte ji, mucte ji a ona
piece v sveété zustane. Slad. Zapominame na
tohoto bohatyra duchem, jako jsme jiz v rum
nepaméti pochovali mnohé jiné dobrodince
své. A prece bez jeho [Dobrovského] prace
apile nebylo by novoveéké nasi mluvy
a literatury. Smil. Jsem [cikdn] odvazny
aprece obeziely. Heyd. Ja uz taky kolikrat
sotva lezu a pfec to zas vedu dal. Rais. Krev to
stalo — ale jsem tu pfece. Cech. Proslychalo se
o ni [Helen¢], ze roste do krasy, ale tak
krasnou si ji piece nikdo nemyslil. V.Mrs. On
neni mladik, ale pteci jesté v nejlepsich letech.
Svob. Ale precejc se to ud’alo. Jir. ,,Aspoii na tfi
nedéle mam po zizni,* odvétil farar. Ale proto
pieci sklenici piijal a az do dna vyprazdnil.

Smil. Byl to dozor velmi laskavy, ale piece jen
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dozor. Vvasa. Ackoliv stfileti neumél, ptece
pocal choditi na honbu. Prav. A kdyby m¢la
vychrtlad herka jesté tolik pruznosti v nohou
[aby vstala], pfedcet nemohu dale prtivod¢im
vaSim byti. Klicp. D (¢asto ve spoj. s jen, jenom)
zduraznuje platnost tvrzeni, o kterém by
mohly byti pochyby a které odporuje
ocekavani. )V Praze na kopci se Certu
klanéji.“ ,,To snad piece ne.“ Jir. Ten nas
purkmistr je ptfece jen hodny a dobry muz.
Smil. Och, muzsky je piec jen divny tvor! Ner.
Neni piece jen nikde Iépe nez ve vlastnim
hnizdé¢! Treb. [Sedlak studentovi:] Nechcete ke
mné na noc? Na slamé je piece jenom Spatné
polezeni. Just. A jak snadno je [kolecko]
vytrhnouti; jest piece jen kolecko jak ostatni.
Bozd. Je to piec jen dobra véc byt kavalirem.
Jir. Stale jsem si myslivala, ze piece jednou
musim uvidét tatinka. Rais. Zustala chvili
klecet se zajiklym dechem, tak docela jako
ztyrané dit€, Ze se surovec piece jenom
zastyd¢€l. Cap.Ch. Kdyz jiz vuli bozi padl mistr
v boji nepfemozny, nadali se mnozi, Ze
kone¢n¢ prece nastal cas ku pokoieni

a vyhlazeni veskerého plemene kacitského.



Pal. Hledim, trnu — ach ta radost! tedy ptedc to
pravda jesti. Ner. D (bez dbrazu) vytykd tvrzeni,
na nez bylo zapomenuto n. které je
samoziejmeé; vzdyt. ,,A kdo vés uci?* ,,No —
piece pan spravce!* Preis. [Bude se tim t&Sit]
snad celé cCtvrtstoleti — devadesat let neni
piece pro spofddany zZivot mnoho? Bass. Tak
se aspon jednou o zpévu jejim
[Nepomucenky] pan Kanarek vyjadiil; no
a Kanarek zpévu predce trochu rozumi. Palec.
Takhle ptecej kostely nevyhlizej’! Nov. Pfecet’
zpivali praotcové tvoji PerSaniim, Ze pomsta
jest rozko$i bohiiv! Fric. Co tady jeSté chce
[sestra]? Kdo zivit bude ji? Pfec véno dostala.
Klast. Vidite, tak mé odbyla [divka] — a jen
proto, ze se jmenuji Husar, a byl jsem piece
syndikusem! Rub. Kdybych nemél svédomi
Cisté, prece bych nechodil kazdy rok
s gratulaci. Sim. I stary ponocny, ktery byl
piec zvykly nepohodam a hrtizdm nocnim,
citil. Svét. Kam by se byl [hoch] pod¢l, vzdyt
pieci tenkrat psal? Rais. By vzletu kus ti Zivot
nechal téz, ty preci chces! Klast. N&jaké to
zametani v pisarnach a redakci, to pfeci

dovedete. Mach. Pfece u nas zustanete na obéd.
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Sim. Nevim, ¢im to je, pfece mi nekvokaji
[slepice] a nesou tak malo. Rais. D doprovdzi
vyzvu, rozkaz n. téz otdazku. Povéz, mij mily,
fekni prec, ziv-li a zdrav je tvij otec? Erb.
Kdyz mas tak dobry zrak, podivej se piec
a poveéz mi, daleko-li mam jesté¢ do zelezného
zémku. Erb. Bud’ moudra, nepla¢ pteci. Klast.
»Néruhaj se“ — kiizoval se sméSné rychle
Micherek — ,,si [Zajas] ruha¢ jak jedna fiala —

(13

tak se precajky retuj trochu.“ Nor. Ale pro
Bih! jakz pak vam prece tikaji? Néjakého
jména musite miti, chcete-li mezi kiténymi

bydleti. Tyl.

vZdyt (zast. vzdyt, vdyt, ld. dyt, dyk) sp.
soutadici  vyjadruje, Ze véta ji uvadend je
duvodem predchazejiciho; prece. [Kléara
prozila mote trpkych bolesti.] Vzdyt vidé€la,
vzdyt se sama piresveédcCila, jak vasnive
Olsovsky kontessu miluje. Pfleg. [Proc¢
satirikovo pero ¢erni a Spini?] ,,Ale, vy pani
kritikafi! vzdyt’ ho nama¢im v kalamari.* Havl.
Ptej nam [babicce a détem] tu radost, Terezko,
vzdyt jsem rady, ze se mame. Ném. Ach

nebojime [se], vzdyt' tys se mnou, a viille pané



nade mnou! Erb. Ale rozmyslel se svléci kabat,
vzdyt v ném skryva velké a dualezité tajemstvi.
Stroup. Pro ni vSak nebylo zadného jara, vzdyt
trava a kvéty vyrostly na hrobé ji nejdrazsi
duse. Jir. zastav se tady s ndmi a neodpirej
nam pozehnani: vzdyt ji to rozkazal Buh!
Vané. [Komuz napadne miti Boileauovi
vypoveédi za vSeobecné zakony?] Vdyt pak on
sam nic nepropoveédél, cozby u dvoru a ve
vefejnosti tehddaz nebylo vynalezeno. Pal.
Zavii, prosim t€, dyt’ tahne! Cap.Ch. Nez bych
jim [mysliveim] na ten dobytecek sah’, dyk
vim, ze maji kazdy kousek dobie spocteny.
Cap.Ch. Y wytyka tvrzeni, které je mluvcéimu
samoziejmeé, vyslovuje, Ze mluvci poklada
obsah véty za znamy, Ze jim neni prekvapen;

zajiste, jistéze, veru.

SLOVNIK SPISOVNEHO JAZYKA CESKEHO (1971)

prece, kniz. pFec, ob. pieci (fprecej Tieb.)
(di. ps. téz predc-) (naf. pfecej Nov., precejc Jir.,
Herrm.) pfisl. a citosl. I. pisl. 1. (zprav. ve spoj. s a,
ale, ale jen, vSak) vyjadiuje zesilené

odporovani deji dr. rFecenému; zdurazinuje
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obsah vety Fidici vzhledem kvedl. vete
pripustkové; ptesto, nicméné: o mnoho se
zlepsil, a p. to nestaCilo; ztratil tolik, ale
p. (jen) vytrval; vyhroZujte si mné: p. zradcem
nebudu (Havl); - ackoli jsme na nedostatky
upozorinovali, prece nebyly odstranény
2. (zprav. ve spoj. sjen, jenom) zdiraziuje
platnost tvrzeni, o kt. by se mohlo pochybovat
n. kt. odporuje ocekavani: je p. jen hodny; p.
jen to je pravda; to snad p. ne; muzsky je piec
jen divny tvor (Ner.); p. jednou se ji to podatilo
3. wiyka tvrzeni, kt. se prehlizi n. kt. je
samoziejmeé; vidyt: neni to p. poprve; vidite
p., Ze odpociva; jsou pieci tii déti na chalupé
(Rais); na tom p. nezalezi; Sedesat let neni p.
mnoho; tak se to p. neda délat; to jsem p. ja;
jsme p. vSichni lidé

I1. citosl. doprovazi vyzvu, rozkaz, otazku; no

tak: povéz p.; neplac p.; jdi uz p.

vidyt’ (ob. dyt Klost., Kos., dyk Jir., Tvzdyt
Pal.) sp. a piisl. L. sp. soutadici uvadi vetu, kt.
vjadruje diivod toho, co je obsahem
predchazejici véty, nebot vsak I 2: rad to

udélam, v. je to ma povinnost; nebojte se, v.



se nic nestane; nepospichej, v. mas dost Casu;
mirni se, v. se to neslusi; dej pozor, v. mi
ublizi§

I1. prisl. 1. vyjadruje, Ze néj. tvrzeni se
uvadi jako namitka proti cizimu tvrzeni,
nazoru; prece I 2: ze tu nebyl? V. jsem ho
vidél; tys to slySel? V. jsi tu nebyl
2. zdiiraziuje vitbec néj. vypovéd: v. jsem
vedel, ze to tak dopadne vsak13; v. uvidime; v.
jsem to hned povidal precers; v. ani
nepozdravil; vy jste se spadla! V. je vas pul
(Pujm.); pro¢ nemluvis? V. je to hrozné 3. ob.
vyjadruje pritakani; ano 1, jo I: pospés si!
Nov.

SLOVNIK SPISOVNEHO JAZYKA CESKEHO (1989)

prece, kniz. piec, ob. pieci (Tpfecet’ Tieb.)
(di. ps. téz predc-)(nat. pfecej Nov., piecejc Jir.,
Herrm.) sp. n. ¢ast. acitosl. L sp. n. &ast. 1. (ve
spoj. s a, ale, ale jen, vSak) vyjadruje zesilené
odporovani deji dr. recenému; zdurazinuje
obsah vety Fidici vzhledem kvedl. vete
pripustkové; presto, nicméné: o mnoho se

zlepsil, a p. to nestaCilo; ztratil tolik, ale
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p. (jen) vytrval; vyhroZujte si mné: p. zradcem
nebudu (Havl.); - ackoli jsme na nedostatky
upozorinovali, prece nebyly odstranény
2. (zprav. ve spoj. sjen, jenom) zdiraziuje
platnost tvrzeni, o kt. by se mohlo pochybovat
n. kt. odporuje ocekavani: je p. jen hodny; p.
jen to je pravda; to snad p. ne; muzsky je piec
jen divny tvor (Ner.); p. jednou se ji to podatilo
3. wiyka tvrzeni, kt. se prehlizi n. kt. je
samoziejmeé; vzdyt: neni to p. poprvé; vidite
p., Ze odpociva; jsou pieci tii déti na chalupé
(Rais); na tom p. nezalezi; Sedesat let neni p.
mnoho; tak se to p. neda délat; to jsem p. ja;
jsme p. vSichni lidé

I1. citosl. doprovazi vyzvu, rozkaz, otazku; no

tak: poveéz p.; neplac p.; jdi uz p.

vZdyt’ (ob. dyt’ Klost., Kos., dyk Jir., Tvzdyt
Pal.) sp. a ptisl. L. sp. soufadici uvddi vetu, kt.
vjadruje diivod toho, co je obsahem
predchazejici vety, nebot, vsak I 2: rad to
udélam, v. je to ma povinnost; nebojte se, v.
se nic nestane; nepospichej, v. mas dost Casu;
mirni se, v. se to neslusi; dej pozor, v. mi

ublizi§



II. ¢ast. 1. vyjadiuje, Ze néj. tvrzeni se uvadi
jako namitka proti cizimu tvrzeni, ndzoru,
prece I 2: ze tu nebyl? V. jsem ho vidé¢l; tys
to slySel? V. jsi tu nebyl 2. zdiiraziuje vitbec
nej. vypoved”: v. jsem veédel, ze to tak dopadne
viak 1 3: v. uvidime; v. jsem to hned povidal
prece I 1;, V. ani nepozdravil; vy jste se spadla!
V. je vés ptl (Pujm.); pro¢ nemluvis? V. je to
hrozné 3. ob. vyjadruje pritakani; ano I,
jo 1: pospés si! Nov.

SLOVNIK SPISOVNE CESTINY PRO SKOLU
A VEREJINOST (1978)

prece sp. sout. odpor. @ p. presto: umi to, a p. se
zmylil;, Op. cast. cit. svyzn.  zdurazneni
spravnosti vlastni vypovédi, vidyt. na tom p.

nezalezi; tak se to p. neda délat

VZdyt sp. sout. divod. nebot> mluv pomalu, v.
ti nerozumim; v. uvidime; OVZdyt cast. cit.
s vyzn. zduraznéni, vsak: v. uvidime; Ze zas

neptisel? — V. jsem to vedél!
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2. Dictionnaire bilingue

VLASAK, V.—LYER, S. (1993)
CESKO-FRANCOUZSKY SLOVNIK

vzdy?t 1. conj. car; nepospichej, ~ mas dost
Casu ne te presse pas, (car) tu as tout le temps;
rad to udeélam, ~ je to ma povinnost je le ferai
avec plaisir, (car) c’est bien mon devoir
IL adv. 1. (piece) pourtant, mais; Ze tu nebyl?
V~ jsem ho videl. 1l n’y était pas, dites-vous,
pourtant/mais je 1’ai vu. 2. (zdtraznéni) bien; ~
ani nevis, jestli... tu ne sais méme pas Si...;
~ jsem to povidal je I’ai bien dit; ~ jsem védel,
Ze to tak dopadne je savais bien que cela
finirait de la sorte; ~ vam to povidam! puisque

je vous le dis

prec|e, kniz. pfec L. adv. 1. (nicméng) pourtant,
tout de méme, toutefois, cependant; a ~e se
toci et pourtant elle tourne; ackoliv jsem mu to
vysvetlil, ~e to nenasel bien que je le lui aie
expliqué il ne I’a pourtant pas trouvé 2. ~e jen
quand méme, malgré tout; ~e jen mi to pusobi

starost cela me fait quand méme des soucis;
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~e jen to je pravda toujours est-il que c’est
vrai; ~e jen umre il ne mourra pas moins; je
~e jen hrdina il n’est rien de moins qu’un
héros; to je ~e jen néco c’est tout de méme
quelque chose; to snad ~e ne! vous n’y pensez
pas! 3. (vzdyt) pourtant; jste ~e jeji otec (mais)
enfin, vous étes son pere; kazdy z nds ~e vi, co
ma délat chacun de nous sait pourtant bien ce
qu’il faut faire; neni to ~e poprvé ce n’est
pourtant pas la premiere fois; to je ~e
jednoduché c’est pourtant simple; vy se ~e
znate? vous vous connaissez, n’est-ce pas?
IL. interj. donc; jdi uz ~e va-t-en donc; rekni

mi ~e dis-moi un peu



3. CD Fratcheque
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Résumeé

Fratcheque
Un corpus parallele bidirectionnel francais-tcheque
tcheque-francais : définition, élaboration et exploitation

La theése est exposée en trois parties en accord avec son titre. Dans un premier
temps, nous introduisons le concept de corpus parallele et, sur le plan général, le
définissons comme un ensemble de textes en plusieurs langues (au moins deux), constitué
de couples original-traduction. Une terminologie pour nommer les différents types
d’ensembles de textes en plusieurs langues est mentionnée et pour avoir une vue générale
du domaine en question, les lecteurs peuvent prendre connaissance des corpus parall¢les
existants a I’heure actuelle. Le projet d’un corpus paralléle bidirectionnel frangais-tchéque
tchéque-francais (Fratcheque) est ensuite défini et cela en vue de son usage futur pour les
recherches linguistiques, notamment pour la recherche des expressions non fléchies qui
représentent le centre d’intérét de 1’auteur. Fratcheque est un corpus parallele de
ressources €crites dont les textes en frangais et en tcheque proviennent de la littérature ;
nous énumérons les difficultés qui ont empéché d’y inclure également d’autres types de
texte. Le corpus existe uniquement sous forme numérique afin de permettre les recherches
a l’aide d’un ordinateur. Il prétend représenter la langue moderne, si bien que seuls les
textes provenant de la période postérieure a I’année 1945 sont pris en compte. La structure
des fichiers stockés sur un disque dur et gérés par le logiciel ParaConc pourrait étre
enrichie dans I’avenir de nouveaux couples de textes tcheéque/francais ou frangais/tcheque.
Elle n’est pas marquée explicitement par des balises XML ce qui est justifié par la non
nécessité actuelle du balisage. Le logiciel utilisé pour le traitement du corpus n’en a pas
besoin. Cette tache, considérée comme importante, est reportée a plus tard.

Tenant compte des limitations existantes liées a la recherche des textes susceptibles
d’étre incorporés dans Fratchéque, une liste de critéres de choix, présentés par ordre
d’importance, est établie. L’impossibilité de constituer un corpus représentatif (a base des
critéres sociolinguistiques sophistiqués) par une seule personne est compensée par une
tentative de respecter le principe de la plus grande diversit¢ du choix possible. Ainsi,
I’influence du style d’un auteur ou d’un traducteur sur différents aspects de la langue
représentée par le corpus devrait étre réduite au minimum. Il faut donc éviter 1’inclusion
dans le corpus de plusieurs titres d’un méme auteur ou traducteur. En dépit des difficultés
liées au respect des droits d’auteur, le choix des textes s’est orienté vers les textes
littéraires car cela devrait éviter avant tout les hésitations sur la qualité de la production
écrite disponible sur Internet et libre de droits. D’ailleurs, la recherche de textes bilingues
sur Internet présenterait un facteur trop limitatif lors d’une telle entreprise.

L’¢laboration du corpus est décrite d’une fagon détaillée en suivant de pres toutes
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les démarches et tout le paramétrage des logiciels utilisés qui sont nécessaires pour
transformer les livres sélectionnés en corpus parallele. Le travail commence avec le
logiciel de reconnaissance optique de caractéres FineReader et aprés le controle de la
qualité et de ’encodage des textes numérisés sous MS Word 2002 on procede a la
constitution d’un corpus parall¢le géré par ParaConc. L’alignement de textes au niveau
des paragraphes et des phrases étant une tache cruciale pour le fonctionnement correct
du corpus, le coté théorique aussi bien que le c6té pratique de 1’alignement sont abordés.
La description des difficultés rencontrées lors de I’¢laboration du corpus met en
évidence les défauts des différents logiciels utilisés. Elle reprend d’abord les erreurs les
plus fréquentes de FineReader qui sont organisées selon leur typologie, ensuite le
manque de flexibilité de ParaConc lors de 1’alignement est souligné, et des solutions
plus pour les résoudre sont proposées (il s’agit notamment du probléme avec les points
de suspension et les particularités liées a 1’encodage lors de I’exportation des fichiers
texte en dehors du systeme). Le projet d’étiquetage morphologique est remis a plus tard
car la complexité de cette tache ralentirait fortement le travail — sans pour autant fournir
une garantie que le balisage ainsi effectu¢ ait un impact positif considérable sur le
résultat de I’étude consacrée aux mots non fléchis.

La partie linguistique de la thése s’appuie sur la réalisation préalable du corpus
paralléle. Elle aborde un phénomeéne (une catégorie lexicale ?) connu en tchéque sous le
terme castice qui n’a pas d’équivalent univoque en frangais. L’étude commence donc par
un panorama terminologique a travers les langues — a la recherche d’une étiquette
universelle existante pour un phénoméne abordé différemment dans les différentes
traditions linguistiques. Tandis que 1’approche tcheque correspond par de nombreux
aspects au point de vue allemand et aborde une catégorie connue dans de nombreuses
traditions slaves (p. ex. russe, bulgare), la question n’est pas traitée de la méme fagon dans
le cas de l’anglais et du frangais. Le parcours terminologique s’arréte aux mots du
discours et particules énonciatives — termes le plus souvent liés en frangais a la question.
Le premier est attribu¢ a Oswald Ducrot et apparait dans sa théorie de 1’argumentation,
I’autre a été choisi comme titre de la monographie de Jocelyne Fernandez (1994) mais
apparait déja dans les travaux des slavisants francophones dans les années 1980. La
tradition tcheque connait le terme Ccdstice depuis au moins les années 1940 mais nous
pouvons voir qu’il ne correspondait pas toujours a la méme approche. Travnicek (1949)
semble étre le premier a I’employer pour désigner le phénoméne en question. Les
conceptions des autres grammairiens ont évolué dans le temps en suivant des approches
soit convergentes (Havranek — Jedlicka 1960, 1970, 1981; Mistrik 1959), soit
completement différentes (Kopecny 1958, Komarek 1978, Dane§ 1985). Petit a petit, on
découvre que les mots tcheéques rangés dans cette catégorie jouent un réle important sur
plusieurs plans de description linguistique. Surtout les dernieres grammaires (Mluvnice
cestiny 2, Mluvnice cestiny 3, Cestina — e¢ a jazyk, PFirucni mluvnice cestiny) tentent de
présenter leur fonctionnement dans sa complexité. Pour montrer celle-ci, il suffit de
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rappeler que les cdstice sont liées au plan prosodique (Mistrik 1959, Komarek 1978,
Prirucni mluvnice cestiny), a la structure communicative (Danes) et jusqu’a la cohérence
textuelle (Mluvnice Ccestiny 3, Prirucni mluvnice Ccestiny). Sans les mentionner
explicitement, les descriptions font souvent appel aux critéres pragmatiques. Un regard
sur les ouvrages francophones confirme qu’il est presque impossible de trouver en
frangais un groupe correspondant de moyens linguistiques relativement cohérent. Le
terme particules n’est pas consistant, son contenu reste en frangais trés vague. Seule la
Grammaire méthodique du francgais (Riegel et alii 1998, p. 380) mentionne sous le titre
« La marque d’une propriété globale de la phrase » certaines expressions a fonction
similaire a celle des castice. D’autres exemples se trouvent dans une monographie
consacrée a l’articulation du discours (Roulet et alii 1987) ainsi que chez Jocelyne
Fernandez (1994). Ducrot (1980) étudie [D’orientation argumentative de certains
« connecteurs ». A la lumiére de tous ces éléments, une approche purement empirique est
adoptée, en réduisant le vaste domaine des cdstice tcheques a deux exemples et leurs
variantes. L’analyse commence donc par une note étymologique sur prece et vidyt,
formes qui sont étudiées par la suite dans une perspective synchronique.

Les descriptions existantes insinuent qu’il y a une relation étroite entre ces mots et
le discours et que ces mots devraient étre fréquents surtout a I’oral. La premiére partie de
I’é¢tude tente alors de démontrer sur le corpus qu’il en est ainsi, tout en considérant que
’oral est repris a 1’écrit le plus souvent entre guillemets. Ceci représente le point de départ
pour I’analyse des occurrences de vzdyt, prece et de leurs variantes dyt, dyk, prec et preci
dans le discours direct. Etant donné qu’il s’agit d’une propriété qui devrait se rencontrer
dans les textes tcheques, la vérification se fait en deux étapes: d’abord sur les grands
corpus de tchéque gérés par Ustav Ceského narodniho korpusu® (analyse A), ensuite sur
Fratchéque (analyse B). L’analyse A peut travailler avec les volumes de données
significatifs d’ordre de centaines de millions de mots, 1’analyse B se fait sur Fratchéque
qui contient un million de mots environ pour chaque langue. Les deux sont réalisées d’une
facon automatique — par des scripts rédigés dans le langage de programmation Python.
L’analyse A doit se faire sur les données qui malheureusement ne respectent pas 1’usage
typographique tcheque des guillemets et elle est conditionnée par certaines restrictions
qu’impose le logiciel pour la recherche dans les grands corpus ; 1’algorithme de I’analyse
A en tient compte. En revanche, 1’analyse B est le fruit de I’application d’un autre script
sur les données de Fratchéque non déformées et parfaitement accessibles. Pour obtenir un
résultat irréprochable, les mesures effectuées sur le Corpus National Tchéque sont
confrontées avec le méme type d’analyse, centrée cette fois-ci sur un mot (le pronom z0)
qui ne devrait pas avoir de relation particuliere avec le discours direct. Les mots prece,
preci, vzdyt, dyt se trouvent dans le discours direct en moyenne de 1,7 jusqu’a 6,5 fois
plus souvent que 7o ce qui confirme 1’hypothese initiale que les cdstice étudiées sont plus

* Institut du Corpus National Tchéque
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fréquentes a 'oral qu’a I’écrit. L’analyse B montre que vZdyt/dyt se trouvent dans le
discours direct dans plus de 60 pour cent des cas, le méme chiffre pour prece/prec est
presque de 40 pour cent. Les recherches dans tous les corpus accessibles montrent
qu’entre les guillemets et 1’occurrence des mots étudiés, il existe une relation de
proportionnalité directe ce qui peut étre interprété comme une preuve supplémentaire de
I’hypothese de départ.

L’¢étude continue avec 1’analyse qualitative des données de Fratcheque afin de
présenter systématiquement tous les types d’usage de vidyt, prece et de leurs variantes
dans le but de proposer une description lexicographique pour un dictionnaire bilingue
tchéque-frangais. Il convient de distinguer a cette fin d’un coté les collocations fréquentes,
d’autre coté les énoncés ou ces formes apparaissent seules. Dans ce dernier cas, quatre
paraphrases et un test complémentaire servent a distinguer les différentes significations
trés peu nuancées les unes des autres. Les paraphrases semblent couvrir la plupart des
occurrences testées mais certains chevauchements et certains doubles, voire triples
remplacements possibles montrent que les significations de vZdyt et prrece sont réparties
d’une facon continue sur une échelle. Seules celles qui se trouvent aux extrémités de cette
¢chelle sont incompatibles.

Apres cette classification, il est possible de regrouper de la méme fagon les
traductions en frangais et d’en dégager les conclusions. Les données de Fratchéque
prouvent que les expressions composées sont plus facilement traduites par un équivalent
lexical tandis que les castice individuelles restent le plus souvent sans équivalent. Les
exemples type sont repris dans les entrées lexicographiques qui résument toute I’analyse.
Quelques exercices destin€s aux apprenants du tcheque ou du francais montrent comment
utiliser le corpus bilingue dans la didactique des langues. Ils sont basés sur les résultats de
I’étude linguistique. Juste avant de conclure, on discute quelques questions qui concernent
la possibilité d’évaluer automatiquement la qualité¢ de traductions liées a la présence de
Cdstice.

La conclusion méne une évaluation de la réalisation des objectifs établis, fait le
point sur la problématique linguistique, indique les directions possibles pour la poursuite
éventuelle de la recherche et énumere de nombreux types d’utilisation possibles de
Fratcheque.
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Shrnuti

Fratcheque
Navrh, vytvoreni a vyuZiti francouzsko-¢eského
a ¢esko-francouzského paralelniho korpusu

Disertacni prace sestavd ze tii Casti, jez odpovidaji nazvu. Autor nejprve
predstavuje koncepci paralelniho korpusu a na obecné roviné jej definuje jakozto soubor
textll v nékolika jazycich (nejméné dvou) tvofeny dvojicemi original-pteklad. Je uvedena
terminologie pro pojmenovani riznych druhi textovych soubori ve viceru jazykl a
k ziskani obecného pirehledu v dané oblasti se mohou c¢tenafi sezndmit s paralelnimi
korpusy, které v soucasné dob¢ existuji. Nasledn¢ je definovan francouzsko-Cesky a
¢esko-francouzsky paralelni korpus (Fratchéque), a to vzhledem k jeho budoucimu pouziti
pro jazykovédny vyzkum, zejména k vyhledavani nesklonnych vyrazi, jez ptredstavuji
autoritv stfed zajmu. Fratcheque je paralelni korpus beletristickych textl psanych
francouzsky a Cesky; autor uvadi vycet obtizZi, jez zamezily tomu, aby korpus obsahoval 1
jiné druhy textl. Korpus existuje pouze v digitalni podob¢, aby umoznil vyhledavani za
pomoci pocitace. Snazi se odraZet moderni jazyk, proto obsahuje pouze texty, které
pochézeji z doby po roce 1945. Struktura soubort ulozenych na pevném disku, jiz
spravuje program ParaConc, mize byt v budoucnu obohacena o nové dvojice Cesko-
francouzskych ¢i francouzsko-Ceskych textl. Neni explicitné oznackovana XML
znaCkami, coz je ospravedlnéno tim, ze v soucCasné dob& znaCkovani neni tfeba;
korpusovy manaZer k fungovani znacky nepotiebuje. Tento tkol, kterému se piiklada jista
dualezitost, je tedy odloZen na pozdéji.

Vzhledem k omezenim, jez se tykaji vyhledavani texti, které by mohly byt
zahrnuty do korpusu Fratcheque, byl vytvofen seznam kritérii pro jejich vybér, sefazeny
podle potadi jejich diilezitosti. Nemoznost vytvofit reprezentativni korpus (tzn. na zakladé
fundovanych sociolingvistickych kritérii) bez dalSich spolupracovniki je kompenzovana
miru omezit vliv osobitého stylu autora ¢i prekladatele na nejriznéjsi stranky jazyka,
ktery korpus piredstavuje; je tedy tieba vyhnout se pfipadim, kdy by do korpusu mélo byt
zahrnuto vice titull od téhoz autora ¢i prekladatele. Navzdory obtizim spojenym
s dodrZzovanim prav dusSevniho vlastnictvi se vybér textli zamétil na beletrii, nebot’ by se
tim mély rozptylit rozpaky nad kvalitou psané produkce, kterd je volné¢ k dispozici na
internetu. Ostatn¢ vyhledavani dvojjazyCnych textl na internetu by v rdmci podobného
podniku znamenalo pfili§ omezujici faktor.

Sestavovani korpusu je podrobné popsano, pficemz se tzce sleduji vSechny kroky
a vSechna nastaveni tykajici se pouzitych programi, jez jsou nezbytné k tomu, aby byly
vybrané knihy pievedeny na paralelni korpus. Tato prace zafind pouzitim programu
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FineReader pro optické rozpoznavani znaki a po kontrole kvality a kodovani
digitalizovanych textl v programu MS Word 2002 pfistoupime k vytvoteni paralelniho
korpusu, jejz spravuje ParaConc. ProtoZe zarovndvani textli na troveil odstavcl a vét je
pro spravné fungovani korpusu zasadni, rozvadi se tato otazka jak z teoretického, tak 1
z praktického hlediska. Popis potizi, jez se pii sestavovani korpusu objevily, ukazuje
nedostatky pouzitych programii. Nejprve se vénuje nejcastéjSim chybam v programu
FineReader, jeZz jsou typologicky uspofadany, poté se poukazuje na nedostate¢nou
pruznost programu ParaConc ve fazi zarovnavani a nakonec jsou uvedena zvolena feSeni
nastalych potizi (jde pfedevSim o problém s trojteCkou a zvlastni chovani programu pfii
kodovani béhem exportu textovych soubori ze systému). Plan tykajici se morfologického
znaCkovani dat se posouva do budoucna, nebot slozitost tohoto tkolu by praci zna¢nou
mérou zpomalila — pfitom neni zaruCeno, ze by takové oznackovani mélo vyrazné
pozitivni vliv na vysledek studie zamétené na nesklonné vyrazy.

Jazykovédna Cast disertacni prace se opira o paralelni korpus vytvoteny nejdfive.
Zabyva se jevem (slovnédruhovou kategorii?), ktery je v CeStiné zndm pod terminem
castice, jenz nema jednoznacny odpovidajici francouzsky ekvivalent. Studie tedy zacina
terminologickym ptrehledem napii¢ jazyky — ve snaze najit jiz existujici univerzalni
oznaceni pro jev, s nimz razné jazykovédné tradice zachdzeji rtizn€. Zatimco Cesky
pristup odpovida po mnoha strankach némeckému pohledu na véc a zabyva se kategorii,
jez je znama v mnoha slovanskych tradicich (naptiklad ruské ¢i bulharské), v piipadé
anglictiny a francouzstiny se tato otazka obdobnym zplisobem nefesi. Pojmoslovny
piehled konci terminy mots du discours a particules énonciatives, coZ jsou terminy, které
se ve francouzstiné s danou otazkou Casto poji. Prvni znich se piisuzuje Oswaldu
Ducrotovi a objevuje se v jeho teorii argumentace, druhy si jako nazev své monografie
zvolila Jocelyne Fernandez (1994), avSak vyskytuje se jiz v pracich frankofonnich slavisti
v 80. letech 20. stoleti. Ceska tradice zna termin cdstice piinejmensim od 40. let, avak lze
pozorovat, ze vzdy neodpovidal shodnému piistupu. Zda se, ze Travnicek (1949) jej
pouzil jako prvni pro oznaceni jevu, kterym se zde zabyvame. Koncepce ostatnich
gramatiki v této véci se postupem doby bud’ celkové sblizovaly (Havranek — Jedlicka
1960, 1970, 1981; Mistrik 1959), nebo naprosto odliSovaly (Kopecny 1958, Komarek
1978, Danes 1985). Postupné se ptichazi na to, ze Ceska slova fazena do této kategorie
hraji dtlezitou tlohu na nékolika jazykovédnych popisnych rovinach. Zejména posledni
mluvnice (Mluvnice &estiny 2, Mluvnice Gestiny 3, Ceitina — fe¢ a jazyk, Piruéni
mluvnice CeStiny) se snazi prezentovat jejich fungovani v celé Sifi. K tomu, abychom ji
ukazali, stac¢i pfipomenout, Ze cdstice se spojuji s prozodickou rovinou (Mistrik 1959,
Komarek 1978, PMC 1995), rovinou aktudlniho &lenéni (Danes), a dokonce s rovinou
textové koheze/koherence (MC3, PMC). Popisy se ¢asto uchyluji k pragmatickym
kritériim, avSak bez toho, aby je explicitné zminily. Pohled na francouzské publikace
potvrzuje, Ze je témét nemozné ve francouzstiné nalézt relativné koherentni odpovidajici
skupinu jazykovych prostiedkli. Termin particules neni konzistentni a ve francouzstiné
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zUstava jeho obsah velmi vagni. Pouze Grammaire méthodique du francgais (Riegel et alii
1998, s. 380) zminuje pod nadpisem ,,LLa marque d’une propriété¢ globale de la phrase*
[Oznaceni néjaké globalni vlastnosti véty] nékteré vyrazy s funkci podobnou cdasticim.
Dalsi ptiklady lze nalézt v monografii zaméfené na strukturovani mluvenych projevi
(articulation du discours) (Roulet et alii 1987), ale i u Jocelyne Fernandez (1994); Ducrot
(1980) zkouma argumentani orientaci (orientation argumentative) nekterych
»konektori*“. Pod vlivem uvedenych skutecnosti tedy doSlo k volbé ¢isté empirického
piistupu a z0Zeni rozsahlé oblasti ¢eskych Castic na dva pripady a jejich varianty. Studie
zaCind etymologickou poznamkou k vyraziim prece a vzdyt, nebot nasledné se jimi
zabyva synchronné.

Stavajici popisy naznacuji, Ze mezi témito slovy a diskursem/promluvou existuje
tésny vztah a ze tato slova by se méla ¢astéji vyskytovat pfedevsim v mluveném projevu.
Prvni cast studie se tedy pokousi dokézat na korpusu, ze tomu tak je, nebot” vychazi
z ptedpokladu, Z7e mluveny projev je v pisemném projevu nejCastéji zapsan mezi
uvozovkami; to je také vychodiskem pro rozbor vyskytl slov vZdyt, prece a jejich variant
dyt, dyk, prec a preci v ptimé tfe€i. Protoze jde o vlastnost, kterd by se méla projevit
v Ceskych textech, ovéfeni probihd ve dvou fazich: nejprve na velkych korpusech Eestiny
spravovanych Ustavem Ceského narodniho korpusu (analyse A), poté na korpusu
Fratcheque (analyse B). Analyza A dokéaze pracovat s vyraznymi objemy udaja, ptiblizné
stovkami miliont slov, analyza B probiha na korpusu Fratchéque, jenz obsahuje ptiblizn¢
milion slov pro kazdy jazyk. Ob¢ analyzy probihaji automaticky — prostifednictvim skriptt
napsanych v programovacim jazyce Python. Analyzu A je mozZné provést pouze na
datech, ktera bohuzel nerespektuji ¢esky tiskatsky uzus pro psani uvozovek, a za jistych
bere do uvahy. Oproti tomu analyza B je vysledkem pouziti jiného skriptu pro tdaje
v korpusu Fratchéque, jez nejsou deformovany a jsou dokonale piistupné. K tomu,
abychom dosahli nezpochybnitelného vysledku, jsme méfeni provedena na Ceském
narodnim korpusu zopakovali a porovnali se stejnym druhem analyzy, avSak zaméiené na
slovo, jeZ by nemélo byt ve zvlaStnim vztahu k pfimé feci (z4ymeno o). Slova prece,
preci, vzdyt, dyt se nachdzeji v ptimé fe¢i v priméru 1,7 az 6,5krat Castéji nez fo, coz
potvrzuje ptivodni pfedpoklad, Ze zkoumané Castice jsou CastéjSi v mluveném neZ psaném
projevu. Analyza B ukazuje, Ze vidyt/dyt se nachézeji v piimé fe€i ve vice neZz 60
procentech ptipadl, stejny tdaj pro prece/prec dosahuje téméei 40 procent. Prohledani
vSech pristupnych korpusii ukazuje, Zze mezi uvozovkami a vyskytem zkoumanych slov
existuje vztah pfimé umeéry, coz mize byt vyloZeno jako jesté jedno prokazani vychoziho
predpokladu.

Studie pokraCuje kvalitativnim rozborem Udajii z korpusu Fratchéque ve snaze
predstavit utfidénym zptisobem vSechny zplisoby pouzivani vzdyt, prece a jejich variant,
pficemz cilem je navrhnout lexikograficky popis pro dvojjazy¢ny cesko-francouzsky
slovnik. Za timto ucelem je vhodné rozliSovat na jedné stran¢ casté kolokace a na druhé
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stran¢ vypovédi, kde se tyto tvary objevuji samy. V tomto druhém ptipad¢ slouZzi
k rozliSovani velmi slabé odliSenych vyznami Ctyti parafraze a jeden dopliujici test. Zda
se, ze parafraze pokryvaji vétSinu testovanych vyskytt, avsak jisté prekryvani a nekdy
mozna dvoji ¢i troji substituce ukazuji, ze vyznamy vzdyt a piece tvofi na vyznamové
Skale kontinuum. Pouze vyznamy lezici na obou koncich této vyznamové Skély se
vylucuji.

Po tomto utfidéni Ize k stejnym zpiisobem setadit francouzské pieklady a €init na
tomto zakladé zavéry. Udaje v korpusu Fratchéque dokazuji, Ze v piipadé slozenych
vyrazil se v piekladu Castéji ukazuje néjaky lexikalni ekvivalent, zatimco individudlng
stojici Castice zlstavaji nejCastéji bez ekvivalentu. Typické piiklady jsou pouzity
v lexikografickych heslech, jez ptfedstavuji souhrn celé¢ analyzy. Nékolik cviceni pro
studenty CeStiny €i francouzstiny ukazuje, jak vyuzivat paralelni korpus pii vyuce jazyk;
jsou zalozena na vysledcich jazykovédné studie. Ke konce se fesi nékolik otazek, jez se
tykaji moznosti automaticky vyhodnocovat kvalitu pfekladu na zéklad¢ Castic.

Zavér se vyjadiuje krealizaci uskuteénénych cili, uzavira jazykovédnou
problematiku a vypocitava se zde, kolik rtiznych podob vyuziti skyta Fratcheque.

227



Summary

Fratcheque
Parallel bi-directional Czech-French and French-Czech
corpus : definition, design, build-up and exploitation

According to the title, the thesis is composed of three parts. At the beginning the
author introduces the concept of a parallel corpus defining it as a set of texts in different
(at least two) languages, composed of original-translation couples. A terminology is
provided to name different sets of texts in different languages. To have a general overview
of this specific field, readers can be acquainted with the present existing parallel corpus. A
definition of the project for creating a bidirectional French-Czech Czech-French parallel
corpus is given in order to use it in linguistic research, notably research upon inflected
expressions. French and Czech texts composing the parallel corpus Fratchéque come from
literature; the author also gives the explanation regarding the reason why other kinds of
texts have not been taken into account. This corpus, conceived for PC-based researches,
exists only in digital format. Having in mind the purpose of representing modern
language, only texts after the year 1945 have been selected. New couples of French-Czech
Czech-French texts could be easily added thanks to the files structure stored on a hard
disk and managed by ParaConc. The corpus is not marked up explicitly by XML tags
because the tagging is not necessary for the proper functioning of ParaConc — this step,
considered as important, is postponed.

The selection principles are presented as a list in relevant order. The impossibility
to create a representative corpus (according to sophisticated sociolinguistic criteria) by
only one person is compensated by the intent to offer a greater variety of possible choices.
This should minimize the risk that a particular style of an author or a translator could
influence different aspects of the language represented in the corpus. Therefore, the
corpus should not contain more than one title for each author or translator. In spite of
royalty problem, literary texts have been preferred to materials freely available on the
Internet for quality reasons. Moreover, finding bilingual texts on the web could be
extremely difficult.

The building-up of the corpus is thoroughly described following all steps and
settings of the software used that are necessary to create a parallel corpus made up of the
selected books. The work process starts with the optical character recognition program
FineReader and, after checking the accuracy of numerical texts by using MS Word 2002,
it goes on building up a corpus managed by ParaConc. To align bilingual texts is a crucial
issue because it allows comparison by displaying them side by side based on
correspondence established between text units (for example, paragraphs, sentences).
That’s why an explanation is given from both theoretical and practical perspectives.
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Problems faced while using different programs are described in detail. First of all, errors
occurred most frequently with FineReader are organized into typology and, afterwards,
some solution is provided to sort out the problems linked to the lack of flexibility of
ParaConc program (notably in the case of ellipsis and with encoding while exporting files
out of the program). Due to its complexity and lengthy elaboration, it was decided to
postpone the morphological mark-up. Moreover, at this stage there is little evidence that
tagging could really have a strong impact on a study focussed on inflected words.

The linguistic investigations of the thesis rely primarily on the realization of a
parallel corpus. The main purpose is to tackle a phenomenon that is known in Czech as
castice but has no direct equivalent in French. The study traces a broad terminological
panorama among different languages with the aim to find an unambiguous existing label
to name univocally this phenomenon which has been treated differently from different
linguistic traditions. While the Czech approach to the matter widely matches the
German’s one and deals with a well-known category existing in many other slavonic
languages (for example Russian, Bulgarian), the same cannot be said in the case of French
and English. The terminology path analysis ends with mots du discours and particules
énonciatives — the most frequent terms used in the French approach. The first term (mots
du discours) is generally ascribed to Oswald Ducrot and appears in his Argumentation
theory, the second one (particules énonciatives) has been chosen as a title for Jocelyne
Fernandez’s monography (1994) but had already appeared in linguistic studies from the
80ies.

The Czech tradition knows the term Ccdstice since 1940s but the approach has
evolved considerably during the time. Travnicek (1949) seems to have been the first who
used this term with reference to the phenomenon in question. Since then, the concept of
Castice has been developed by other linguists following convergent approaches (Havranek
— Jedlicka 1960, 1970, 1981; Mistrik 1959) as well as extremely different ones (Kope¢ny
1958, Komarek 1978, Danes 1985). Little by little, it becomes clear that Czech words
classified in the cdstice category play a very important role at different levels of linguistic
description. Especially recent grammars (Mluvnice cestiny 2, Mluvnice cestiny 3, Cestina
— 7ec a jazyk, Prirucni mluvnice cestiny) try to show the complexity of their functioning.
The complexity results from the fact that castice are related to the prosodic plan (Mistrik
1959, Komarek 1978, PMC 1995), the communicative structure (Danes) and also text
coherence (MC3, PMC). Descriptions resort quite often to pragmatic criteria without
mentioning them explicitly. A glance over francophone works confirms the impossibility
to find an equivalent for cdstice in French. The term particules is not appropriate and, in
French, it sounds very elusive. Only the Grammaire méthodique du francais (Riegel et alii
1998, p. 380) in the chapter titled “Marking of a global property of a sentence” refers to
some expressions which seem to function in a way similar to cdstice. Other examples can
be found in a monography focused on speech articulation (Roulet et alii 1987) as well as
in Jocelyne Fernandez’s work (1994); Ducrot (1980) studies the argumentative orientation
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of some “connectors”. In light of the considerations presented up to this point, the
approach of the thesis will be purely empirical and just two Czech castice and their
variants (chosen from a broad variety of specimens) will be studied. Analysis starts with
an etymological note upon prece and vzdyt, two terms that will be deeply investigated in
a synchronic perspective throughout this work.

The existing descriptions suggest a close relationship between these words and the
discourse and that these words ought to be very frequent in oral speech. The first part of
the study then seeks to demonstrate, using the corpus, that it is so given that most of the
times oral speech is reported in written speech in inverted commas. This is the starting
point for the analysis of the occurrences of vZdyt, prece and their variants dyt, dyk, prec
and preci in direct speech. Considering the fact that this feature ought to occur in Czech
texts, its existence will be checked in two stages: first against the main Czech corpuses
managed by the Ustav Ceského narodniho korpusu® (analysis A) and then against the
Fratchéque corpus (analysis B). Analysis A can be carried out using a considerable
quantity of data (approximately hundreds of millions of words). Analysis B is carried
against Fratcheque, which contains about one million words for each language. Both
analyses are implemented automatically through scripts drafted in programming language
Python. Analysis A has to rely on data that unfortunately do no respect Czech typographic
practices in relation to inverted commas and is confronted with limitations resulting from
the software used to explore extensive corpuses, which is reflected in analysis A's
algorithm. However, analysis B proceeds from the application of a different script to the
data contained in Fratchéque, which are not distorted and fully accessible. To ensure a
perfect result, the measures carried out on the Czech national corpus are compared to
those obtained from the same kind of analysis, however focussed on a specific word
(pronoun ¢o0) that should be neutral with regard to direct speech. The words prece, preci,
vzdyt and dyt’ occur in direct speech on average 1.7 to 6.5 times more often than to, which
confirms the initial assumption that the cdstice considered here are more frequent in
spoken than in written speech. Analysis B shows that more than 60% of occurrences of
vzdyt/dyt are found in direct speech and the measure for prece/preci is almost 40%. The
searches carried out in all accessible corpuses show a direct proportional relationship
between inverted commas and the occurrence of the studied words, which can be
interpreted as further evidence of the initial assumption.

Then the study continues with the qualitative analysis of Fratchéque presenting
systematically all kinds of usage of vzZdyt, prece and their variants in order to present
lexicographical descriptions for a bilingual Czech-French dictionary. To achieve this
purpose it is necessary to distinguish frequent collocations on the one hand, and forms
without any collocate on the other hand. For the latter case, four paraphrases and one
complementary test help to differentiate all the very close meanings of these forms.

Institute of the Czech National Corpus

230



Paraphrases seem to include most of real occurrences in the corpus but in some cases
various substitutes of vzdyt and prece — with different meanings that could be placed on a
scale — are possible. Only those on the opposite sides are incompatible.

After this classification it is possible to gather in the same way corresponding
French translations and reach the conclusion. Fratchéque data show that compound
expressions are more easily translated by their lexical equivalent while isolated castice
very often do not have any. The most frequent types of usage are included in the
lexicographic entries that resume the analysis. Through some exercices especially
conceived for students of Czech and French language, the use the bilingual corpus in
language classes is presented. The exercices are based on the results of the linguistic
analysis. Finally, some matters about automatical evaluation of translation quality are
discussed taking into account the work with the castice.

The conclusion shows whether the goals were achieved, it summarises the
linguistic topic, indicates the way for possible future work and enumerates every possible
usage of Fratchéque.
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