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I. Zakladni naleZitosti listinné podoby prace:

PredloZena diplomova prace ma rozsah 116 tiskovych stran bez titulnich listt a priloh. Tyto
strany obsahuji 181 973 znak{, coZ predstavuje cca 101 normostran. Prace

zahrnuje 3 ptilohy s vyzkumnymi otdzkami a 5 priloh ve formé externich souborti s podobou
dotazniki a vystuptli explorace. V praci jsou vloZeny 3 obrazky, 10 grafiia 21 tabulek.
Seznam pouzitych informacnich zdrojl obsahuje 44 polozek, z toho 5 zdrojii cizojazyc¢nych.
Z hlediska rozsahu naplriuje predloZend prdce plné poZadavky kladené na diplomovou
prdci.

Prace je vazana v krouzkové vazbé, obsahuje titulni list s validnimi informacemi, zadani
diplomového tkolu, abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce, vycet klicovych slov v ¢eském
jazyce a v anglickém jazyce, podepsané prohlaSeni autora, obsah prace a seznam literatury a
informacnich zdroji dle platnych bibliografickych norem. PredloZzené pare neobsahuje
evidenc¢ni list Zadatelli o nahlédnuti do prace a prohlaseni zadatele o nahlédnuti do prace.
Prdce obsahuje vSechny zdkladni v soucasné dobé poZadované soucdsti a formadlni prvky
v ndleZitém rozsahu.

II. Obsah a odborna aroven prace:

Diplomova prace obsahuje vymezeni cilti na dvou mistech. Hlavni vymezeni se nachazi

v Casti Predmét zkoumani a cile prace, kde je definovan hlavni cil a vedlejsi cile. Jako hlavni
cil si prace stanovuje “... zjistit stav digitalnich kompetenci se zamérenim na oblast
bezpecnosti a vliv stfedoskolského vzdélavani na jejich rozvoj v pribéhu studia ctytletych



studijnich obori riizného zaméreni a na riznych typech skol.” Tento cil je rozpracovan do
sedmi vedlejsich cilt. Dil¢i cile jsou po strance formalni formulovany korektné, avSak
nékteré z nich rozsiruji zabér prace dany zadanim i hlavnim cilem (¢.1), nékteré se
standardné jako cile kvalifika¢nich praci neformuluji (¢. 6). Dil¢i sile jsou doplnény Ctrnacti
ukoly. V kapitolce 7.1 je formulovan cil vyzkumné casti: ,Na zakladé teoretickych
vychodisek je cilem vyzkumné ¢asti zjistit iroven oblasti bezpecnosti digitalnich kompetenci
u studentti stirednich skol, vliv studia na jejich vyvoj v kontextu zaméreni odbornosti dané
Skoly a faktory, které tuto uroven ovliviiuji.” Jedna se velmi podobnou, i kdyZ ne tak Cistou
formulaci jako v pripadé hlavniho cile prace.

Mozno konstatovat, Ze v prdci formulovany hlavni cil prdce je sam o sobé ambiciozni a
ve svém celku obtizné uchopitelny. V podstatné vétsi mire to vsak plati o cilech dilcich,
které jsou nékteré prilis Siroké a neposkytujici prostor pro kontrolu, ani redlnou
moznost pro jejich naplnéni ve své Siri a mnohosti.

Metody zpracovani prace jsou charakterizovany v ¢asti Aplikovana metodika a metody vazici
se k vyzkumné ¢asti pak detailnéji v kapitole Vyzkumné metody. Hlavni kvantitativni
vyzkumnou metodou je metoda dotaznikového Setieni a kvalitativni metodou polostrukturovany
rozhovor. Prestoze verbalistika vazici se k vvzkumnym metam neni zcela presnd, Ize
zvolené metody prdce povaZovat za obecné odpovidajici cilitm prdce.
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Vlastni zpracovani prace pocina dobre formulovanym uvodem. Po tvodu prechazi prace

v ramci necislovanych ¢asti k formulaci predmétu zkoumani, cilii prace a aplikované
metodice prace. Jednotlivé kapitoly teoretické Casti prace jsou razeny od kapitoly 1.
Kompetence a gramotnost, pies 2. Digitalni gramotnost a kompetence, 3. Informatické
mysleni, 4. Narodni vyzkumy v oblasti digitdlnich kompetenci azZ po 5. Mezinarodni vyzkumy
v oblasti digitalnich kompetenci. Autor se v ramci teoretické ¢asti usiluje uvést ctenare do
problematiky vskutku zeSiroka. Definuje mnoho piibuznych pojmi a ¢erpa z rozmanitych
dokumentd. Tato sympaticka snaha je vSak degradovana nékolika aspekty. Prvnim je velmi
Siroky zabér vstupu do problematiky, kam autor zatadil prakticky vsSe, kde se vyskytuje
slovo pocitac, informace ¢i kompetence. Vlastni téma prace se objevi v danych kapitolach jen
epizodicky a autor k nému cilené piechazi az v kapitole 6. Oblast bezpec¢nosti digitalnich
kompetenci s rozsahem cca 5 stran, ktera je zarazena az na stranu 70. Druhym aspektem je
vlastni obsah 1. aZ 6. kapitoly, tedy padesati stran prace. Tento rozsah by se mohl zdat
znacny, avSak neni tomu tak vzhledem k problematice, kterou se autor rozhodl v tomto
prostoru pojednat. Mnohdy se proto ¢tenar setkava s velmi kratkymi kapitolkami s velmi
stru¢nymi charakteristikami. Nejedna se vétSinou o fundovany rozbor na trovni akademické
prace, ale spiSe deklarativni konstatace oprené o popularizacni ¢i rezortni materialy.
Posledni aspekt vyplyva pravé z vysSe uvedeného. Autor mnohdy tenduje k jazyku téchto
dokumentd a prizptisobuje se autortim popularizacnich ¢i projektovych dokumentt. Tieba
konstatovat, Ze uloha, kterou si autor vybral, je vskutku obtiZna. Terminologie neni jednotna
a pojeti danych oblasti neni ustalené. Proto autor uziva ta pojeti, ktera byla v dokumentech,
autorem vytéZenych a jen vyjimecné se snazi o analyzovani riiznych pristupi a definovani
svého pristupu. Paklize bychom odhlédli od smyslu reseni danych témat v ramci zaddani
této prdce, je tireba konstatovat, Ze po strance formdlni a technické se autor zhostil
daného tikolu velmi dobre. Velmi dobre formuluje a pracuje se zdroji. Z tohoto tihlu
pohledu Ize teoretickou cdst prdace dokonce hodnotit jako modelovou.

Vyzkumna cast prace si klade shora formulovany cil, formuluje problém: “Jsou digitalni
kompetence (oblasti bezpecnosti) rozvijeny 1épe (jejich uroven na konci bloku studia je
vyssi) u studenti Skol, které nabizi obory vzdélavani pribuzné oblasti digitalnich technologii
(napriklad technické Skoly), neZ je tomu u Skol takto nezamétenych (naptiklad gymnazia,



zdravotnické skoly, obchodni akademie apod.)?” Tento cil a problém rozpracovava do
hypotézy redefinované na nulovou a alternativni. Je otdzkou, proc se autor zameéiuje

z hlediska problému a hypotéz pouze na zjisténi jednoho (da se rici oCekavatelného) aspektu
rozvoje sledovanych kompetenci. Dale autor specifikuje vyzkumné metody a charakterizuje
vzorek respondentli. Kapitola 7.6 je vénovana zakladni vyzkumné metodé€, dotaznikovému
Setfeni mezi studenty prvnich a ¢tvrtych ro¢niki nékolika rtznych skol. Z rozhodnuti autora
doslo k vytvoreni dvou riiznych dotazniki ve stejné strukture, avsak s riiznymi polozkami.
Motivaci autora bylo citlivé vyvazit dotaznik pro mladsi studenty a pro starsi studenty. Tento
pristup je vSak velmi problematicky, jestlize autor porovnava vysledky téchto dvou nastroju.
TéZ o naplnéni zameéru autora postavit dotazniky adekvatné ctyfrem zvolenym drovnim
obtiZnosti by bylo mozno diskutovat. Diskutovat by bylo jisté moZno i pri chvalyhodné snaze
autora o pilotaz a korekce o samotné validité jednotlivych poloZek dotaznikl vzhledem

k zaméreni a cili prace. Autor se snazi postihnou metodou rozhovoru téz charakteristiky
Skoly a zohlednuje i digitalni kompetence uciteld zjisStované nastrojem Ucitel21. V kapitole
7.10 Shrnuti a reprezentace vysledki autor predstavuje celkové vysledky i vysledky dle
kategorii. Pfitom porovnava proti sobé tézZ vysledky dotazniku pro prvni ro¢niky a pro ¢tvrté
ro¢niky. V kapitole 7.11 Interpretace dat zamita nulovou hypotézu a usiluje o identifikaci
faktort ovliviiujicich rozvoj digitalnich kompetenci a dospiva k zavéru, Ze ani jeden z faktort
vyznamnym zpisobem nepiisobi na oblast rozvoje sledovanych digitalnich kompetenci u
studentii (7.12). V kapitole 7.13 autor zpracovava jednotlivé pripadové studie a v kapitole
7.14 prinasi souhrnné zhodnoceni a reprezentaci vysledkt vyzkumného Setieni. Celkové
vysledky studentli (zamitnuti nulové hypotézy, potvrzeni vlivu technického prostredi)
nejsou stejné jako vybrané vyznamné informace z rozhovora a pripadovych studif
neocCekavané. Kapitola 8.1 Doporuceni obsahuje stanoviska, ktera mnohdy nejsou v primé
vazbé k provedenym vyzkumilim ¢i zjiSténim, popt tato vazba neni deklarovana.

Po strdance formadlni je razeni édsti prace standardni az modelové. Autor usiluje

o maximadlni korektnost vystavby odborného textu a jeho prdce, zvldsté pak v ¢dsti
vyzkumné by se mohla po drobnych upravdch chdpat jako maketa provedeni takovéto
prdce.

Diskutovat Ize vsak vlastni obsah nékterych kapitol ¢i podkapitol teoretické casti, a to
jednak z diivodu nékdy velmi volného vztahu k tématu prdce, jednak téz z diivodu jejich
vlastniho obsahu. Je to ddno strukturou ci heterogenitou zdroji, pricemz autor nékdy
prebird formulace z materidlii, které nemaji charakter odborného sdéleni, ale spise
populdrniho, diskusniho, projektového ci resortniho materidlu.

V prdci nebyly shleddny vécné nepiesnosti a pieklepy. Uroveri odborného vyjadrrovdni
prdce je nadstandardni.

III. Vysledky a prinos prace

Posouzeni skutec¢nych vysledkii a prinosu prdce je problematické, a to pirredevsim
vzhledem k Siroce rozpracovanym cilitm a jejich (v nékterych pripadech) obtizné
uchopitelnosti. Jako celek je prace jisté vystavéna se zamérem autora splnit cil, ktery si
stanovil, avSak tento zamér se neda povazovat za bezesporné splnény. Nékteré pasaze prace
(predevsim v teoretické ¢asti) jsou Casto obsahoveé solitérni, bez zretelné vazby k tématu
prace, a to proto, Ze autor se rozhodl reSit své konkrétni téma prilis zeSiroka. Tyto ¢asti
potom mohou evokovat dojem, Ze zde plni pouhou funkci hmoty. To vSak prace vskutku
nepoti‘ebuje. PrrestoZe je empirickd cdst zatiZzena shora uvedenymi pochybnostmi
(porovndvdni rozdilnych dotaznikii, validita poloZek, tizké zamér‘eni, diskutabilnost

tvrzeni), je tireba velmi vyzdvihnout vlastni dotazniky pro Zdky, jejichZ nékteré otdzky



jsou zajimavé a inspirativni. Dotaznik (dotazniky) by si zaslouZily dopracovat,
validizovat a poskytnout k Sirs§imu vyuZiti.

Diplomovd prdce napliiuje své zaddni.
IV. Zpracovani

Po strance zpracovani je prace vystavéna zcela modelové. Jednotlivé ¢asti prace na sebe
logicky navazuji. Prdce je po strdance formadlni vystavena standardné, avsak obsahuje
mnohé casti bez primého vztahu z tématu prdce. Prdci je obtizné hodnotit jako jednotu
formy a obsahu. Forma je témér dokonald, zatimco obsah a vysledky prdace mohou byt
zdrojem diskuse.

Pocet pouzitych informacnich zdrojl je odpovidajici a jsou mezi nimi zastoupeny zdroje
zahranicni, ale téz zdroje pro Sirokou vetejnost. Prdce s literdrnimi a informacnimi zdroji
je na vynikajici turovni.

V préci ne zjistény tiskové chyby. Po grafické i formadlni strdnce je prdce na vysoké iirovni.
V. Celkova uroven prace:

Celkové je prdce velmi nadpriimérnad, a to predevsim diky svému zpracovdni.

Praci doporucuji uznat jako praci diplomovou.

V Praze dne: 30.srpna 2020



