Oponentsky posudek bakalafské prace AleSe Zapletala, Ph.D.
na téma:

Leuenbersky synod v CR

Bakalafskéa prace byla podana na Evangelické teologické fakulté Univerzity Karlovy
na jejim Ekumenickém institutu. Odevzdana byla 10. 7. 2020.

Odevzdana prace zachycuje a analyzuje plsobeni Leuenberského hnuti v Ceské
republice. Zmapovano je zalozeni této konkordie, jednotlivé synody konajici se jiz dvacet
let (hnuti zahajilo svou vefejnou €innost v roce 2000). Prace ma vystizny Gvod, jasnou
oshovu rozvrzenou do Ctyf kapitol a shrnujici zavér. Pfipojeno je shrnuti ve francouzstiné
a angli¢tiné a také dvé prilohy s tabulkami k textu.

Prace je psana dobrou CeStinou bez gramatickych a stylistickych chyb. Nékteré
ktefi neprosli odbornym studiem teologie. Kriticky aparat je pfesny a dobfe doplriuje text
této prace. Obséahla je bibliografie, ktera zahrnuje pomérné velké mnozstvi internetovych
zdrojl. To je zpUsobeno tim, Ze se jedna o téma rozprostiené prfedevsim do poslednich
dvaceti let. Mnohé primarni prameny pochazeji z osobnich rozhovor(i, nebo jsou
citovany podle riznych webovych stranek. Bibliografie je pfehledné ¢lenéna na literaturu
a edice, cirkevni tisk, dokumenty synodu leuenberského spoleéenstvi v CR, ostatni
dokumenty, konzultace a ostatni internetové odkazy. Poznamek v kritickém aparatu je
156.

Autor pfiznava vliv prof. Pavla Filipiho na své pojeti ekumenismu. Protoze Pavel Filipi
byl hybnou silou vzniku leuenberské konkordie v Ceské ekumené, jsou jeho vize a Usili
kladnym zpusobem hodnoceny i v zachyceni leuenberského hnuti. Knizka Pavla Filipiho
,PO ekumenickém chodniku®, je vhodné vyuZita jako motto zavéru prace. Cely text
presveédcivé prokazuje, Ze vyznam leuenberského hnuti neni v éeské ekumené docenén.
Po dvaceti letech konani leuenberskych synodu je v cirkvich pomérné malé povédomi o
vyznamu tohoto evropského hnuti (GEKE) a jeho moznym potencialem ovlivnit
spolupraci zugastnénych cirkvi. V CR probéhlo jiz deset synodl a jedenacty se
pfipravuje.

Prvni kapitola pfedklada historicko-teologicky vyznam leuenberské konkordie. VSima
si zpUsobu pojeti ekumenické spoluprace, kterd nedava dlraz na organizaéni jednotu,
ale zjevné preferuje ekumenicky model vzajemného uznani. Tento model pomaha
preklenout konfesijni rozmanitost a zachovava svrchovanost jednotlivych cirkvi. Autor
ukazuje, Zze tento model je SetrnéjSi k historii a teologické tradici jednotlivych cirkvi.
VSechna rozhodnuti leuenberskych synodl podiéhaji pravomoci vedeni jednolitych
denominaci. Model vzajemného uznani se projevuje pfedevS§im v uznani Kkitu,
v eucharistické pohostinnosti a uznani ordinace. V této véci leuenberska konkordie
kopiruje pfistup dokumentu ekumenické konvergence hnuti pro viru a fad: Krest, Vecere
Pané, Ordinace. Leuenberské hnuti ovSem nezlstava jen u teologického dokumentu,
ale promita své pojeti do mezicirkevni praxe, jak to pfedklada dohoda o vzajemném
zastupovani v diaspore.

Druha kapitola podrobné zachycuje prbéh prvniho synodu, ktery pod vedenim Pavla
Filipiho vyznamnym zplsobem nasméroval dalSi vyvoj. Tfeti kapitola se vénuje dalSim
synodim, a to i tém, kdy do pfedsednictvi synodl vstupuji dalsi lidé z rznych cirkvi.
Ctvrta kapitola preklada otazky pro pfitomnost i budoucnost. Ale§ Zapletal hodnoti



leuenberské hnuti jednoznaéné kladné a uvédomuje si jeho vyznam pro vzajemné
zastupovani v diaspofe, pro rozvijeni misie cirkve (evangelicky evangelizovat), a to
véetné obnovy a rozvijeni diakonie. VSechny tyto sluzby cirkvi jsou obohacovany a
inspirovany vzajemnym dialogem.

Nejsou potlaceny ani kritické hlasy, které vidi v leuenberském hnuti aktivitu nékolika
nadSencl. Je pfipomenuta i vazna otazka, zda toto hnuti najde iniciativni vedouci
pracovniky, ktefi budou pokraCovat v dile Pavla Filipiho. Je pravdou, Ze se nékteré véci
pfili§ nedafi — napf. zvat zastupce jinych cirkvi na ordinaci novych duchovnich,
spolupracovat v diaspore.

V préaci neni zminéno, Ze v nékterych oblastech se jiz v minulosti projevily vaznéjsi
rozpory predevsim v etice — napf. otazka vztahu k homosexualnim partnerstvim. Velké
rozdily se projevily v komisi pro studium autority Pisma svatého. Protoze jsem byl
aktivnim ¢lenem této komise, tak vim, Ze nebyla shoda v pojeti autority a inspirace
Pisma. Pro zastupce nékterych cirkvi jsou Pisma Starého a Nového zakona soucasti
BoZziho sebezjeveni a pro jiné pouhym lidskym, a tedy nedokonalym a kulturné
podminénym svédectvim o Bozim zjeveni. Z této pracovni komise nakonec nevysel
zadny vystup, protoze ke shodé nedoslo.

Pokud budeme hovofit o ekumenismu shora a ekumenismu $irsi cirkevni vefejnosti
zdola, pak leuenberské hnuti zatim zstava tim shora. Jednani synodu se uc¢astni vzdy
Ctyfi delegati z kazdé cirkve a zalezi na tom, jestli pfedaji podnéty svym Ustfedim a
pfipadné studijnim a teologickym odbordm.

Ale§ Zapletal dobfe formuluje cile ekumenismu a uvédomuje si, ze organizacéni
jednota ,neni na stole, ale pfesto leuenberské hnuti otevird mnoho podnétnych oblasti,
kterymi muze slouzit dalSim cirkvim ¢eské ekumeny. Takovym dlrazem muze byt pina
jednota stolu Pané pro manzele z rznych cirkvi (coz pro celou ¢eskou ekumenu dosud
neplati). Autor spravné vidi, Ze zastupovani v diasporni situaci bude v pfistich letech
aktualni a vice nez na spole¢né dohodé bude zéalezet na osobéach, jak autor uvadi v citatu
Jany Kfizové (s. 26). Na s. 23 se objevuje slovo o odluce cirkve od statu. Mozna je to
jen terminologicka zalezitost, ale v Ekumenické radé cirkvi tento termin nebyl béhem
dvaceti let jednani se statem zamérné pouzivan. Cirkvim $lo o vyrovnani kfivd z doby
komunismu a o nové uspofadani vztaht se statem. Cilem vSak nebyla odluka cirkve od
statu (statut cirkvi podobny statutu jinych organizaci), ale naopak model vzajemné
kooperace v oblastech, kde je to prospésné pro sluzbu lidem. Takova kooperace probiha
napf. v kaplanskych sluzbach, ve fungovani diakonskych zafizeni a ve vefejnopravnich

mediich.

Polemizovat by se dalo s uvedenou Péhlmannovou tezi, ze ekumenismus existuje
jen skrze konfesijni cirkve a nikoli mimo né. V poslednich letech se v ekumenickém hnuti
rozviji ekumenismus spirituality, ekumenismus misijnich hnuti, nebo také ,ekumenismus
krve“ v zemich, kde jsou kfestané pronasledovéani. Je vaznou otazkou, zda pravé
duchovni hnuti nejsou dnes motorem ekumenismu vice nez samotné denominace.
K diskusi zlstava také teze, kterou potvrzoval Pavel Filipi, Ze ekumenismus vnikl na
ptadé misijniho hnuti. To autor prace nepfimo potvrzuje tim, Ze vola po potfebé konani
kazdoro¢ni misijni konference.

Bakalaiskou praci AleSe Zapletala povazuji za velmi dobrou, duleZitou a aktualni.
Navrhuiji jeji hodnoceni stupném jedna (A). // ;
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ThDr. Pavel Cerny, Th.D/, v Praze 20. 8. 2020
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