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1. OBSAH A CiIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace studenta Leonarda Snopka se zabyva intervenci mezinarodni koalice pod mandatem OSN do obcanské
valky v Libyi vroce 2011. Konkrétné se student zaméfil na proces legitimizace této intervence ze strany
Spojenych statl americkych. Prace pracuje s hlavni hypotézou, ,,Ze pre uskutocnenie intervencie do Libye museli
predstavitelia USA dostatoénym spdsobom sekuritizovat’ prebichajuce obc¢ianske nepokoje v krajine, aby
verejnost, na zdklade diskurzu svojich predstavitel'ov, pochopila nevyhnutnost’ vojensky zasiahnut’ v Libyi.*
V tomto ohledu je prace vesmés diskurzivni analyzou americké administrativy a jejich vefejnych proklamaci o
obcanské valce v Libyi, pfi€emz autor vnima diskurz skrze teoretické prisma sekuritizace.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvari piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Autor se snazil svou praci zasadit do relevantniho teoreticko-metodologické ramce, coZ se mu povedlo z Casti.
Kapitola tykajici se teoretickych vychodisek prace je az piili§ Siroce pojata a pouziva literaturu vztahujici se
spiSe k legitimizaci diskurzu a roli autorit z psychologického hlediska, nez k ,,diskurzivni legitimizaci® jak
termin pouziva autor. Teoretickd vychodiska jsou tedy ponékud odtrzena od empirické ¢asti prace a neni zcela
jasné, co si ztéto kapitoly ma ctendf odnést pro zbytek prace. Neni ani jasné, pro¢ mnohem relevantné;si
teoreticky ramec sekuritizace (zejména pro oblast politickych véd a mezinarodnich vztahl) je pfedstaven az
v kapitole ¢islo 5. Prace tak v podstaté pracuje se dvéma teoretickymi irovnémi, které se dopliuji jen castecné a
pro ¢tenafe mohou byt zbyteéné matouci az zavadgjici. Struktura je sice logicka, avSak na zakladé predeslého
komentate by se vice hodilo propojit sekuritizaci s ivodni teoretickou kapitolou. Pokud se prace hlasi k analyze
diskurzu a k sekuritizaci, tak bych zaroven pfedpokladal hlubsi analyzu diskurzu — prace se vice zaméfuje na
analyzu akci nez rétoriky. Neni také zcela jasné, komu je ona ,,diskurzivni legitimizace* uréena (byt’ na str. 1
autor mluvi o domaci i mezinarodni spole¢nosti). Prace vyuziva relevantnich zdroja.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Z formalniho hlediska spliiuje prace vse, co by Bc. prace spliiovat méla. Text sice neni misty zcela jasny, resp.
jasné formulovany, ale vesmés je ¢tivy. Uroven slovenské gramatiky v§ak nemohu posoudit. Citacni norma je
jednotna.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek, naplnéni cile apod.):

Leonard Snopko si zvolil aktudlni téma, které je v dnesSni dobé€ stidle pfemitdno, a to zejména s ohledem na
vzniklou a ptetrvavajici nestabilitu az bezvladi v Libyi po intervenci v roce 2011. Silnou strankou prace je snaha
autora jasn¢ téma ukotvit teoreticky a metodologicky. Zde vsak tkvi i slabina, kdy teorie jsou aplikované
nekonzistentné (tj. ne vzdy souvisi s empirickou ¢asti prace) a mohou byt pro ¢tenafe az matouci (napf. tvrzeni
»leoretické vychodisko, ktoré najlepSie charakterizuje legitimizaciu intervencie Spojenych Statov do Libye
v roku 2011 je analyza diskurzu reSpektovanej autority v spojitosti s tedriou sekuritizacie. — str. 5).

Vyzkumné otazka je téz polozena tak, ze na ni téméf nelze odpovedet: , legitimizovali Spojené Staty

dostatecnym sposobom intervenciu do Libye vo svojich prejavoch a tvrdeniach pocas vypuknutia ob¢ianskych
nepokojov v krajine? (str. 12). Vici ¢emu a vici komu mély USA legitimizovat intervenci? Navic pokud
intervence probéhla s mandatem OSN, byla legitimizace ze strany USA nutnd? Resp. implikuje tim autor, Ze to




byly Spojené staty, kdo presvédcil mezinarodni spolecenstvi, aby schvalilo intervenci? (toto je v textu zminéno
pouze okrajove).

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
1. Jak se Spojené staty stavi k nynéjsi nestabilité v Libyi? A jak OSN? Kdo by mél po takové
intervenci nést zodpovédnost za rekonstrukci zemé?
2. Préace se nese v duchu, ze celou intervenci protlacily hlavné Spojené staty — kdo byli vSak dalsi

aktéri, ktefi aktivné prosazovali zdsah v zemi?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji komisi znamku B ¢i C, podle prubéhu zkousky.

Datum: 28.8.2020 Podpis: Jan Hornat v.r.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napft. chybi kritické zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



