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Piedlozena diplomova prace fesi vyznamné, zajimavé a aktudlni téma. Vzhledem k tomu, Ze autorka
zcela jasn€ nevymezila cil(e) prace, lze se spiSe jen domnivat, 2e ve své diplomové praci sméfuje k tomu,
aby seznamila s mozZnostmi rozvijeni nadanych Zaki v oblasti matematiky, fyziky a informatiky. Dal$i snahu
sméfuje k tvorb& charakteristiky téchto zakiy.

Priace je logicky ¢lenéna do osmi kapitol. Z metodologického hlediska by bylo vhodné&j$i praci
strukturovat na &ast teoretickou a &ist vyzkumnou. Cést price v&novana teoretickym aspektim FeSené
problematiky pfedkladd informace o charakteru koresponden¢niho seminife a zirovefi se vénuje
problematice nadani. Na zakladé prostudované odborné literatury diplomantka analyzuje problematiku
nadanych Zakl z riiznych ahli pohledu. Vybér pouZité literatury je kvalitni a autorka prokazala velmi dobrou
schopnost pracovat s odbornou literaturou.

Jadro prace tvofi vyzkumna &ast zaméfena na zjidténi drovné a kvality prace uéiteli s nadanymi
zaky. Z hlediska metodologie bych doporudovala jasn&j$i formulaci cile vyzkumu. Autorka celkem
srozumiteln€ formuluje osm hypotéz. Hlavni vyzkumnou metodou je dotaznikové $etfeni. Kladné Ize ocenit
zafazeni pfedvyzkumu, pfedevs§im z hlediska zptfesnéni poloZek dotazniku. Metoda dotaznikového $etfeni je
zvolena adekvatn¢ formulovanym hypotézam. PouZité dotazniky jsou na velmi dobré urovni, nékteré
polozky jsou vSak diskutabilni napf. v dotazniku v ptiloze €. 1 v otazce ¢&. 7: ,,Jak dlouho se zajima$ o
matematiku/fyziku/informatiku? nabidnuta poloZka ,,odjakziva“ je nevhodna.

Vzhledem k propracovanému dotaznikovému $etfeni, které pfineslo mnoho vyznamnych informaci
autorka nedocenila samotny cil vyzkumu, ktery v podstaté neformuluje. Jadrem vyzkumné <&asti je
interpretace dat ziskanych v dotaznikovém S$etfeni. Autorka nespecifikuje metodu zpracovani ziskanych dat,
z prace lze v3ak usuzovat, ze pouZila jak kvantitativni, tak kvalitativni analyzu. Vyzkum pfinesl mnoho
zajimavych a podn&tnych informaci. V interpretaci ziskanych dat v$ak diplomantka nejde hloubéji,
nezaujima hodnotici stanovisko. Pokud ano, sdéluje znama fakta a hodnotici soudy jsou vyjadfeny spiSe
popularizujicim jazykem. Prace se ziskanymi informacemi tak zistdva pfedeviim v popisné roving. Lze
ocenit zafazeni polostrukturovaného rozhovoru s ugiteli gymnazia. Praci vhodn& dopliiuji pfilohy, napf.
vzory dotaznikli a nAmé&ty uloh a aktivit pro nadané Zaky.

Pozitivng lze ocenit osobni zaujeti autorky k tématu a prokazané zkusenosti z organizace
korespondenéniho seminafe M&M a dalSich aktivit pofadanych pro nadané Z4ky. Prace je napsina
srozumitelnym jazykem.



Prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomovou préci.
Doporudené naméty k diskusi pfi obhajobé:
Diplomantka by méla formulovat cil celé prace a cile vyzkumu.

Formulovat konkrétni doporudeni pro prici uditele s nadanymi Zdky v bé&Zné Skole (napi.
individualizace a diferenciace prostfednictvim tvorby nadstandardnich problémovych tloh)
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