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1 Aktudlnost (novost) tématu:

Vybrat s insolven¢niho zékona jednu jedinou ¢ast a pokusit se ji velmi kriticky zhodnotit a
navic ji srovnat s pravni tpravou zeme¢ se zcela odliSnym pravnim systémem, takovy vybér
mohu oznacit slovy jako ,,novatorsky“ ¢i dokonce ,,0dvazny*. Prace nejen svym rozsah, ale
pfedevsim obsahem naprosto pfevysuje diplomové prace s nimiz se na téma insolvenc¢ni fizeni
ve své pedagogické praxi setkavam. Nelze nez autor za vybér a jak dale bude uvedeno i za

zpracovani pochvalit.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité metody:

Uvedené téma je zpracovano velmi detailn€ a krom srovnani dvou pravnich tprav v podstaté
Vv kazdé kapitolu, resp. podkapitole obsahuje srovnani judikatury a odborné literatury. Jak
spravné autor cituje: insolvencni fizeni se neobejde bez znalosti ekonomie, jinak je jen slepym
a formalistickym aplikovanim zakona. Autor se musel ,,prokouséavat® velkou fadou zdroju a
materialu, coZ samo o sob¢ je naro¢né. Autor pracuje metodou, analyzy, syntézy, komparace a
dal$imi védeckymi metodami.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je Clenéna 4 hlavnich ¢asti. V prvni casti se autor ,,pfed zavorkou* vénuje vymezeni
odpurciho prava, v ¢asti druhé se zabyva Ceskou pravni upravou, ve tteti ¢asti zkouma britskou
pravni Gpravu a v posledni ¢asti se pokusil o zavér, zda nékteré prvky britské prava jsou de lege
ferenda pouzitelné 1 na ¢eské pravo.

4. Vyjadieni k praci:

Jak jsem uvedl, autor je velmi kriticky a je si védom toho, ze nékteré jeho nazory jsou tak tikajic
,»ha hran¢* , resp. nabouravaji vzity tuzemsky pravni systém. Jiz v Gvodni ¢asti se autor zabyva

velmi zajimavou rucebni teorii, aplikovanou v zahrani¢i, u nas neuzivanou. Vztahy mezi
dluznikem a véfitel autor zkouma nejen z hlediska pravniho formalismu, ale i z ekonomického
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a moralniho pohledu, ktery rovnéz u nas nepievazuje. Ve druhé casti autor velmi detailné
kritizuje upravu a pojeti odporovatelnosti v ceském insolvenénim pravu. Zabyva se i takovym
fenoménem jako je odporovatelnost protipravniho jednani dluznika vcetné jeho procesnich
ukont, odporovatelnosti ukonti tietich osob ¢i vztahem mezi netcinnosti a neplatnosti ukont
dluznika. Tutéz pozornost a peclivost autor vénuje neucinnosti ukonii bez pfiméteného
zadostiu¢inéni, zvyhodiujicim tkonim dluznika neucinnost zkracujicich tkona dluznika.
Spravné autor poukazuje i na ukony podle § 111 odst. 3 a § 246 odst. 2 IZ, které stoji vedle
vymezeni neu¢innych ukonti dluznika vymezenych obecnéji zdkonem. Autor se pak velmi
detailn¢ zabyva odparcimi zalobami . Poté v dalsi €asti autor detailné zpracoval britskou pravni
upravu. Prace ma vynikajici vypovidaci schopnost, je inspiraci pro zmény pravni upravy a co
si na ni nejvice cenim , je vécny a zdravy usudek autora , ktery vzdy vyjadii sviij argumenty
podepteny prvni nazor.

5. Kritéria hodnoceni prace:
- spInéni cile prace: naplnén

- logicka stavba préce: jednotlivé ¢asti a podkapitoly na sebe logicky vazi.

- prace s literaturou (vyuzité cizojazy¢né literatury) vcetné citaci: Autor dodrzel normu pro
tvorbu diplomové prace a samoziejmé , jak z tématu vyplyva, pracoval s bohatou zahrani¢ni
judikaturou a literaturou.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): velmi dobra
- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvatni.

- jazykova a stylisticka uroven: velmi dobra

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Kritické poznamky k praci nemam. Autor jiz v uvodu prace kritizuje tuzemské pojeti odporu
S tim, Ze se ale jedna o systémovou zménu. Dosel pak k zavéru, ze vzhledem k odliSnosti nasi
a britské Upravy se az na vyjimky nelze inspirovat , spiSe se autor dovolavéa pravni Gpravy
némecké ¢i rakouské, zejména moznosti zminéného ruceni.

Pti obhajob¢ by se mohl autor zamyslet, zda by pieci jen nebylo mozné prekonat stavajici teorii
odporu dil¢i novelou a téZ, kdyz piSe autor o pozadavku na rekodifikaci 1Z, v ¢em by podle
autora mela hlavné spocivat ?

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Préci doporucuji k obhajobé

Navrzeny kvalifikacni stupen:
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