OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

Martina Karima
na téma

Hromadné Zaloby

(prace elektronicky odevzdana 1. 7. 2020)

1. Aktualnost (novost) tématu:

Jak plyne ze samého ndzvu préce, autor se zabyva problematikou hromadnych Zalob, jez je
s ohledem na velmi diskutovany jak stavajici OSR, tak legislativni po¢in MSpr Cr mimotadné zavainym
a aktudlnim tématem.

Téma tedy nabizi autorovi prostor pro vlastni tvirci pocin.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité metody:
Uvedené téma lze pokladat za narocné s ohledem na mnozZstvi nabizejicich se zdroju a jejich
vybér, zvaZzeni a zpracovani. Metody autorem zvolen odpovidaji tomuto poZadavku.

Je logické, Ze v ramci rozboru tématu se objevi subjektivni preference autora, jeZ jsou k diskusi.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace obsahuje celkem sedm kapitol, vedle obvyklych Uvodu a zavéru. Po obecném vymezeni
pojmu nasleduje rozbor stavajici Upravy v OSR a aplikaéni praxe. Postupné se pak autor zabyva jak
vécnym zamérem zakona o hromadnych Zalobach, tak posledni verzi ndvrhu zdkona o hromadnych
fizenich. Prace obsahuje ¢ast komparacni i zavéry de lege ferenda, jak je obvyklé.

Z hlediska systematiky nemam v{ci praci namitek.

4. Vyjadreni k praci:

Cile prace, jak jej definuje v ivodu, autor plné dosahl. Prace prokazuje, Ze autor je schopen
zaujmout vlastni nazory, vyuziva aktivné jak dostupné odborné literatury, tak cizich pramend. Jde tak
o Uspésny tvlrci pocin autora.

Prace je na Urovni umoZznujici jeji obhajobu.



5. Kritéria hodnoceni prace:
Splnéni cile prace: PIné
Logicka stavba prace: Odpovidajici
Prace s literaturou: Vyhovuijici, aktivni
Uprava prace: Bez vad

Jazykova a stylisticka uroven: Na Urovni

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé: Prace je zplsobilad k obhajobé

Navrzeny kvalifikaéni stupen: vyborné

- Proc autor volil nizozemskou verzi, kterd je dosti specificka — pokud to bylo snad pro urcity

vécny nameét, lze jej na poli ceského ndvrhu (a v ceském prostiedi) rozvinout (a s Uspéchem)?
- Jaké je stanovisko autora k institutu ,,discovery” — a to ve srovnani s tim, v jaké podobé ho jiz

v Ceském procesnim pravu mame, ve srovnani s pivodnim ndavrhem zdkona o hromadnych

Zalobach a s aktudlnim znénim navrhu zakona o hromadnych fizenich?
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