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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem
x  C -uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N — nedostate¢né

2. Odborna spravnost

S 24

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

x  C -uspokojiva, s CetnéjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZzitych literarnich a j. zdroju
A - bez ptipominek, v§echny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

x B -uspokojivé, s obcasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazil, nebo s celkoveé niz§im poctem citaci

C - s vazn¢&jS$imi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj ptevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

Mevr

x B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetné€jsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji obtizné
srozumitelné n. nejednoznaéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace
x A -vyborna, bez pteklepti a chyb ve formatovani
B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.
C - uspokojiva, s ojedinélymi vét§imi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami



Ptipadny slovni komentaf k bodiim 1. az 5.

1. K bodu 1 — za hlavni nedostatek diplomové prace povazuji, ze se témét vyhradné zabyva
optimalizaci chemiluminiscen¢niho experimentu. To, co mi jako oponentovi chybi, jsou
jednak informace o vyznamu ¢i smyslu studia kobaltnatych iontli chemiluminiscenéni
metodou, jednak fteSeni konkrétniho analytického problému. Mimo nastaveni
a optimalizaci chemiluminiscen¢nich experimentalnich aparatur jsou hlavnimi vysledky
po optimalizaci méfeni chemiluminiscen¢ni odezvy se Sesti roztoky kobaltnatych iont
o riznych koncentracich, v pfislusnych kalibra¢nich grafech je nicméné uveden nizsi
pocet experimentalnich bodti. Rovnéz je uvedeno srovnani katalytického ptsobeni dalSich
kovovych iontt.

2. Kbodu 2 a 4 - vcasti 2.2. Luminiscence je fada nepfesnych informaci a formulaci,
uvadim ti1 ptiklady:

a. Fluorescence (stejn¢ jako fosforescence) nevymizi ihned po ukonceni budiciho
pusobeni (na rozdil od klasického nebo Ramanova rozptylu zafeni), ale se
zpozdénim. V piipadé fluorescence organickych latek je tato doba v fadu jednotek
az desitek nanosekund, u fosforescence jde o ¢asové intervaly dosahujici jednotek
sekund az hodin.

b. Luminiscence pevnych anorganickych latek souvisi bud s jejich pasovou
strukturou, nebo s diskrétnimi energetickymi hladinami pfimési. U iontd
prechodnych kovi lze pozorovat fluorescenci, souvisejici s prechody mezi
d orbitaly.

c. Vuvodu c¢asti 2.2.1 Chemiluminiscence neni logicka ndvaznost prvni a druhé véty.
Druhé véta by proto méla zacinat ,,Chemiluminiscencni zatfeni vznika...“ a nikoliv
,,Tato reakce nastava...*

3. K bodu 3 — postradal jsem konkrétnéjsi citace v ¢asti 2.2.1. Chemiluminiscence u ptiklada
chemiluminiscenc¢nich reakci riznych sloucenin — viz dotaz ¢. 1 dale.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. Muzete blize popsat slouCeniny kiemiku, které vykazuji chemiluminiscenci (str. 17)
a struén¢ vysvétlit mechanizmus této chemiluminiscence?

2. Muzete uvést nekteré aplikaéni moznosti chemiluminiscen¢niho stanoveni kobaltnatych
iont?

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu JE zakrouikujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Préci doporucuji k ptijeti k dalsimu fizeni NE
Navrhovana celkova klasifikace: velmi dobfe
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