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Hodnotici kritéria zavéreénych praci

Zaveérecné prace jsou hodnoceny poctem bodu, slovné a navrzenym klasifika¢nim stupném na
zékladé jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucasti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektl prace, navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdlvodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajob¢.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j mtize
v odiivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny €i spolecensky piinos miize prevazit
drobné nedostatky, nebo naopak ptes nesporné kvality prace v n€kterych aspektech mize byt
prace nedoporucena k obhajob¢ pro natolik zadsadni pochybeni v kli¢ovém aspektu).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zdvazna, ta
k posudktim pfihlizi, ale rozhoduje se na zakladé priitb&hu obhajoby a vlastniho uvazeni. I pres
jeden nebo dva nedoporucujici posudky miize student zavére¢nou praci obhajovat pred komisi.



Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

HODNOCENA POLOZKA

POCET
BODU

ABSTRAKT (0-5 bodit)

Obsahuje abstrakt vSechny kli¢ové Casti (cil a smysl prace, zptisob feSeni
Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma piiméteny rozsah?
Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se nem¢la
nachazet v nazvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnocent)
Strukturovany abstrakt je ptehledny a dostatecné vypovidajici. Néktera z klicovych slov jsou
obsazena v nazvu prace.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodi)

Je zdiivodnéni prace uvedené v uvodu logické?

Je popsana metoda reserse?

Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

Obsahuje reserse literatury (Cast teoreticka vychodiska prace) podrobnou
zpravu o zvolené problematice vychazejici z Ceské i zahranicni literatury?
Je vybér literatury aktudlni a jeji zabér vzhledem k tématu dostatecny
(Gplny)?

Je pouzita literatura fadné citovana?
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Oduivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
Teoreticka Cast prace je na velmi vysoké Grovni.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodi)

Je cil prace definovan pfesné, stru¢né a srozumitelné?

Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?

Uvadi a zdtivodiiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zékladé dosel k vysledktim?

Jsou pouzité metody dobfe a podrobné popsany tak, aby umoznovali
replikaci?

Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilit¢ a validité dat?

Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?
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Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Cil prace neni dle mého nézoru spravné definovan. I podle védeckych otazek bylo cilem prace zjistit
vztah mezi subjektivné hodnocenym zdravim a subjektivné hodnocenou volno¢asovou pohybovou
aktivitou a vysledkem v chodeckém testu zdatnosti. Rovnéz bych v tomto ptipadé namisto védeckych

otazek pouzil hypotézy, i vzhledem k tomu, Ze ty ve skutecnosti byly testovany. Metodika je popséna
pomérn¢ dobie, mé¢l bych trochu vyhrady k rozsahu platnosti, protoze pravé testovanim hypotéz se

vysledky zobeciiuji a jsou tedy v pfipadé statistické vyznamnosti generalizovatelné na skupinu

senior® studujicich U3V na UK FTVS, nesnizoval bych tedy jejich validitu.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH
POZNATKU (0-25 bodi)
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e QOdpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?

e Neobsahuje prace zavad¢jici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?

e Jsou vysledky prezentovany srozumiteln¢, struéng, prehledné a presvédcive
(at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?

e Jsou ziskané vysledky nalezit¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné
interpretovany?

e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?

e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?

e Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatfeni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)

Vysledkova ¢ast je velmi pékné a piehledné zpracovana. Jedna informace mi vSak chybi, jaké bylo
slozeni probandt podle pohlavi. Kromée toho, ze nelze poznat slozeni souboru dle pohlavi, mohou byt
v rdmci jazykové korektnosti vyrazy student a senior problematické svou maskulinitou.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bodt)
e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem?
e Je prace z hlediska oboru piinosna?
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Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)
Téma je vysoce aktualni a piinosné.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodil)

Obsahuje prace vSechny kli¢ové casti?

Je prace zpracovana v dostatecném nebo priméieném rozsahu?

Je prace logicky usporadana?

Ma prace dobrou jazykovou troven?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasné a srozumiteln¢ oznaceny a

popsany?

e Jsou prilohy fadné ¢islovany (oznaceny) a je na n€ v textu fadné
odkazano (jsou-li obsazeny v praci)?
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Formalni arovei prace (slovni hodnoceni)
Formalni urovei je velmi vysoka.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobte 80 - 61
Dobte 60 — 41

Celkovy pocet bodi 92
Praci klasifikuji stupném: vyborné

Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:




Diplomova prace ma charakter prifezové studie s korela¢ni analyzou jako hlavnim
statistickym nastrojem. Kromé vyse zminénych drobnych nedostatki je prace velmi kvalitni a
pIn€ odpovida kritériim pro diplomové prace na UK FTVS.

Praci doporucuji / nedeporuéuji k obhajobé

Otazky k obhajobé prace:

Hlavnim pozadavkem pro vypocet Spearmanova korelacniho koeficientu je monoténni vztah
mezi daty, byl tento pozadavek naplnén?

Nebyl nalezen signifikantni vztah mezi chodeckym testem zdatnosti a subjektivné vnimanym
fyzickym ani psychickym zdravim. Nicméné jisty trend je zde zachycen. Pfedpokladdm, ze
mezi jednotlivymi polozkami SF-12 je inverzni vztah, zkousel jste je mezi sebou korelovat?

V Praze dne 25. srpna 2020 Podpis oponenta prace



