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Slovni vyjadieni, komentafie a pfipominky oponenta:

Bakalarska prace pfedlozena panem HodoSem se vénuje velmi origindlnimu tématu interakce
grafenu s bunéénymi membranami kvasinek. Jako vychozi material byl zvolen praskovy SiC, na
kterém byl piipraven grafen. Tento byl dale separovan a jeho Gcinnost testovana standardnimi
biofyzikalnimi postupy uzitim fluorescenénich markeru.

V tivodu prace je predstaven grafen, jeho fyzikalni vlastnosti a metody analyzy. Uvod ma
dostatecny rozsah a hloubku pro uvedeni experimentaini ¢asti. Této ¢asti bych vyknul nekolik
nepresnych vyjadreni, napi.: hexagonalni uspofadani atomt C v diamatu (str. 3) a tvrzeni ,,Tieto
dva typy atomov teda vytvaraju vlastné trojuholnikové podmreze 4,B, posunuté o mreZovy
parameter a = 0,142nm.*“ (str. 4) a ,,Dany fotdn je virtualne pohlteny latkou a dostane sa tak do
excitovaného stavu.“ (str. 13). Dale vztahy pro vypocet reciproké miizky (str. 4) jsou uvedeny
nespravng.

Ze stylistickych chyb bych vytknul psani fyzikalnich jednotek italikou, referenci na
nékolik pramenti oddélené (napf. str. 7) a nekonzistentni psani jednotlivych referenci v seznamu
literatury (n€které jsou véetné¢ poznamek).

V experimentalni ¢asti jsou uvedeny vysledky charakterizace grafenu: méfeni pomoci
AFM a Ramanovy spektroskopie a dale ¢asové vyvoje polohy a intenzity pik( ve
spektrofluorometrickych experimentech. Tato ¢ast by si zaslouzila vice prostoru k popisu
experimentalnich procedur a analyzy a diskuze vysledkl. Naptiklad zcela chybi popis piipravy
vzorku pro AFM a Ramanovu spektroskopii ¢i postup stanoveni koncentrace grafenu v roztoku po
sedimentaci, tedy ucinnost exfoliace. Veskera AFM méieni (4 stany obrazkl) jsou popsana jednou
vétou: ,,Grafén je ale na povrchu ¢astic prasku SiC z ktorého sme grafén pripravovali, inak by
vy$kové profily namerané metdédou AFM nemali priemerna vysku = 70 nm.* Toto by si zaslouzilo
hlubsi pohled a analyzu (napf. histogram vysek). Navic je opomenuta mozZnost [grafen + (SiC zrna
bez grafenu)], ktera by pravdépodobné davala stejné vysledky. Diskuze vysledku
spektrofluorometrickych meéfeni je také velmi zkratkovita: méfena zavislost — zhodnoceni
vysledkl. Zde bych ocenil mezistupeil, napt. popsat chovani ,,barvicich kfivek* jednoho vzorku,
mozné disledky poklesu, z ¢ehoz vyplyne zavér. Dulezité kontrolni méfeni — interakce pouzité
fluorescencni sondy s grafenem — je velmi dobie ukryto v textu.

Celkové praci hodnotim jako zdafilou a doporucuji ji k obhajobé. Na vysledcich zde
uvedenych se da stavét dalsi vyzkum pouziti grafenu jako inhibitoru MDR pump, a tedy ke snizeni
resistence bun¢k (napf. kvasinek a bakterii) na podavané léky. Vzhledem k nedostatkiim
uvedenym vyS$e navrhuji hodnoceni velmi dobfe. VEFim vsak, Ze nedostate¢na diskuze vysledkl
bude napravena u obhajoby a vysledné hodnoceni se zlepsi.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:
1. Diskutujete interakci fluorescenéni sondy s grafenem a vliv této interakce na pfesnost a
spolehlivost vysledkl hlavnich experimentd (i s kvasinkami).
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