Posudek diplomové prace Jakuba Diimala Otdzky a otazkové véty v Eestiné

Téma, které si diplomant zvolil, patii k tém lakavym, lingvisté se k nému opakované
vraceji. Jakub Dfimal k nému pfistoupil tvoiivé, prostudoval relevantni odbornou literaturu a
prozkoumal problematiku otazek z nékolika aspekti s diirazem na aspekty pragmatické.

Piedlozena diplomova prace je velmi dobte koncipovana a zfetelné ¢lenéna. Text je

rozdélen na ¢ast teoretickou a empirickou, doplnén pfepisem analyzovaného materialu a
bibliografii.

Tézistém prace je Cast teoreticka (kapitoly 1. — 3.). Autor postupuje od obecngjsich
problémii k specifice otazek a otazkovych vét v Cestiné. Hned na pocatku si téma omezil na
otazky vymezené svou funkei, nikoli formou, proto se vénuje komunika¢nim funkcim
obecnéji, zejména klasické teorii feCovych aktt a Greplove klasifikaci komunikacnich funkci.
Prace s odbornou literaturou je pro n€j nejen inspiraci pro vlastni materialovy vyzkum, ale
predevsim podnétem k pfemysleni, kritickému hodnoceni piecteného a vychodiskem pro
vlastni zavéry: v tomto pfipade€ pro vlastni klasifikaci komunika¢nich funkci (s. 19) a otdzek
zjistovacich (s. 44). V této souvislosti je tieba ocenit, zZe se diplomant zamysl{ 1 nad
obecnymi otazkami klasifikace jazykovych jevill a pozadavky na ni jasné formuluje:
,Klasifikace jevi pfirozeného jazyka musi byt zpravidla zaloZena na prototypech, centralnich
elementech bez naroku na ostré vymezeni v oblasti jevii perifernich. Piesto by méla kazda
tiida vykazovat takové vlastnosti, které ji (resp. jeji prototypy) dostate¢né odlisi od ostatnich
tfid na stejné urovni, tak aby nebyla ve skute¢nosti podtiidou jiné skupiny* (s.16 -17).

Z téchto pozadavkl pak vychazi jeho kritické hodnoceni Searlovy klasifikace fecovych akti
(srov. is. 13) 1 Greplovy klasifikace komunikacnich funkci. Sdm chape vztahy mezi typy
komunikac¢nich funkei jako nerovnocenné, hierarchické.

V teoretické ¢asti diplomant na modelovych ptikladech dikladné prozkoumal vztahy
mezi funkcemi a vétnymi formami otazek, u zjist'ovacich otazek se vénuje predevsim
soucinnosti slovosledu, kladu a zaporu v otazce, ¢astic a zvukovych prostiedkil. Vysledkem
této analyzy (i na zakladé kritického zhodnoceni klasifikace Stichovy) je vlastni t¥idéni otazek
zjiStovacich, v némz kazdy typ otazek je vymezen i prostiedky formalnimi. Pozornost vénuje
také otazkam doplhovacim a v zavéru kapitoly 1 otazkovym vétam netazacim. Opakované
zdlirazhuje diileZitost situaéniho kontextu, ktery spolu s formalnimi prostfedky muze zakladni
interogativni funkci otazky modifikovat o funkce piidatné.
drobngjsi, napt. o terminologii, o funkcich kladnych a zapornych otazek zjist'ovacich
v rliznych situacnich kontextech, o funkcich ¢astic apod.

Empiricka ¢ast prace (kap. 4.) predstavuje analyzu otazek v autentickém mluveném
textu (v diskusnim televiznim pofadu Otazky Vaclava Moravce). Tento specificky typ dialogu
neobsahuje takovou §ifi otazek, jaka je probirana v ¢asti teoretické. Material diplomantovi
slouzi podle jeho vlastnich slov k uptesnéni zavéri, ke kterym dospél v teoretické asti prace.
K vysledkim patfi diileZitost $ir§iho kontextu kladenych otazek, rozSifeni spektra vypovédi

s interogativni funkci o vypovédi bez antikadence, specificka funkce otazek s negaci a néktera
“dalsi zpfesnéni.



Poznamky:

V oddile 2.2.2 o slovosledu v otazkach zjistovacich se na s. 32 uvadi, Ze s riiznou
mirou neznamosti rématu se v teorii aktudlniho ¢lenéni nepocita; pfipominam Firbasovu teorii
stupiilt vypovédni dynamicnosti.

Na s. 45 zavadi autor pojem ,,adekvatni odpovéd™ (na otazky doplitovaci). Neni mi
prtilis jasné, jak by se s timto pojmem dalo pracovat pfi analyze bohatsiho jazykového
materidlu. Jestlize otazky chapeme jako situaéné vazané, potom v mnoha pfipadech tazany
ani nemtiZze odpoveédét jinak nez neadekvatne.

V oddile 3.1. o otazkovych vétach s funkci direktivni se na s. 53 se uvadi modalni
sloveso moci v 1. osobé& ve funkci nabidky; tuto funkci mtiZe plnit i modalni sloveso mit
(Mam ti prinést nakup?). Funkce nabidky miiZe pfrejit ve funkci vyhriizky, popf. jiné (Mdm
zavolat policii?).

Jakub Dtimal si téma své diplomové prace sam nejen zvolil, ale také ho zcela
samostatné zpracoval. Stanovil si metodologicky ¢ista kritéria i pro analyzu jazykovych jevi,
které jsou ze své podstaty vagni, a ve vykladu se jich disledné drZi. Umi jasné€ a srozumitelné
vyloZit jemné odstiny vyznamové i spletitost faktorti, které se podileji na ptidatnych funkcich
otazek. Osvédcil jak schopnost podrobné materialové analyzy, tak vyvozovani obecnéjsich
zavéri. Formalni nedostatky jsou v textu ojedinélé.

Posuzovana prace splituje pozadavky kladené na diplomové prace v oboru ¢esky jazyk
a rada ji doporucuji k obhajob&. Domnivam se, Ze podstatné ¢asti by mély byt publikovéany.

Navrhované hodnoceni: vyborné
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