Posudek diplomové prace Jakuba D¥imala ,,Otazky a otazkové véty v ¢esting*

Jiz ivodem bych chtéla konstatovat, Ze pfedlozena diplomova prace patii v pracim
vybornym jak z hlediska obsahového, tak z hlediska formalniho.

Svym zadanim se vztahuje k oblasti, kterd doposud neni uspokojivym zpisobem
zpracovana nejen v lingvistice bohemistické, ale i v lingvistice zabyvajici se jinymi jazyky,
popt. v lingvistice obecné. Protoze se tyka specifické problematiky jednoho typu vypovédnich
forem (v diplomantovée terminologii ,,otazkovych vét*) a jejich funkci (otazek), vénuje se
nejprve pozornost obecngj$i problematice fecovych akti, komunikaénich funkei a jejich
klasifikaénim kritériim. Autor vychazi jak ze zakladnich praci zahraniénich, tak z Ceské
odborné literatury a prokazuje schopnost s ni samostatné a kriticky pracovat; jeho zavéry
podavajici klasifikaci typli komunikaénich funkei i kritiku uzivané terminologie jsou logické
a do zna¢né miry ptesvédCivé. Domnivam se, Ze n€které z kapitol by mél diplomant pfipravit
pro publikaci. Rovnéz zajimaveé a podrobn¢ jsou zpracovany oddily vztahujici se pfimo k
otazkam, jejich klasifikaci, jazykové formé, vztahu k negaci a k podminkam uziti riiznych
typu ¢astic. Proto pfipojuji jen n€kolik diskusnich poznamek.

Obtiznost popisu je dana zejména tim, Ze velkou ulohu zde hraje komunika¢ni situace; o ni
se mluvéi pii vyjadreni svého zadmeéru opiré a Casto neuziva zadnych ustalenych specifickych
prostiedk pro jeji vyjadieni. Rovnéz poslucha¢ tuto funkei ze situace vyvozuje. Proto
muizeme jednu vypovéd’ riznym zplsobem interpretovat (viz i piiklad na str. 17 Ten led je
Jesté tenky! — nemusi jit jen o sdé€leni nebo varovani, ale napft. i o vyzvu (polijte jesté jednou
kluzisté, at’ led zesili) apod. Podobné — jak se alespori domnivam — nemusi otazka Karel tady
byl? jako reakce na oznameni Karel mi rekl, Ze je Jiri nemocny vyjadiovat udiv, ale ani ne
,,pochybnost 0 tom, co je oznamovaci vypovéedi s ur€itou pravdépodobnosti implikovano ..., a
otazku, jestli to, co poklada za nepravdépodobné, skute¢né plati.“ S. 32.) PoloZeni této otazky
miiZe byt projevem snahy zmeénit téma: nechci hovofit o tom, co mi bylo feceno, ale o
Karlovi. Napt.: Karel tady byl?- A jak ted vypada? - Nevis, co ted’ dela?

Asymetrie mezi uzitymi formami a jejich funkcemi v komunikaci si je J. Difmal védom;
myslim, Ze totéZ plati i pro formy tzv. vét dopltiovacich a zjistovacich. Jako pfiklad mtzeme
podle mého nazoru uvést otazku ucitele Chybi dnes nékdo? (Formalne jde o otdzkovou vétu
zjit'ovaci, avSak odpovéd ano ze strany zakl by byla nepiijatelnd, informaci je nutno podat;
mozna odpovéd’ je pouze zaporna.)

Neztotoziiuji se s diplomantovym nazorem, Ze ve vypovédich typu Ze jste se zase
pohddali! Ze mé neopustis!(s. 36) ma ze z hlediska slovnédruhového povahu spojky; uZiti
tohoto prostfedku signalizuje urdity typ komunikacni funkce a pojeti elipsy bych na tyto
piiklady vzhledem k ustalenosti téchto konstrukei a vzhledem k tomu, Ze nejde o aktudlni
vynechavku danou kontextem nebo situaci nerozsitovala. Uvedent pitkladu Kde jsi Fikal, Ze
to je? v této souvislosti nerozumim.

Poznatky uvedené v teoretické ¢asti provéfuje diplomant v oddilech vénovanych konkrétni
analyze otdzek v televizni debaté. Rovnéz tato ¢ast je pe¢livé a pfehledné zpracovana a pfinasi
zajimavé poznatky.

Jako namét k dalsi Gvaze bych pfipojila nasledujici poznamku: Na str. 67 popisuje J.
Dfimal tzv. ,,otazky Cisté zjist'ovaci®. Domnivam se vSak, Ze i tyto otazky plni dalsi ( moZn4
jesté zavazné&jsi) funkci, totiZ tu, Ze slouzi textové vystavbég. JestliZze se totiZ moderator hosta
napf. pta ,,Britsky premiér Gordon Brown prohldsil, Ze skvélym kandiddtem na funkci toho
dlouholetého nebo dlouhodobého predsedy Evropské rady by byl jeho predchiidce v uradé
Tony Blair. Je to i pro vds nejzavaznéjsi kandidat?* pak by byl jist€ zaskocen, kdyby
odpovéd’ znéla ano, nebo re. Svou otdzkou vlastné nastoluje dalsi téma rozhovoru.



Jak jsem jiz uvedla, diplomova prace ma rovnéz velmi dobrou formalni urover — je dobfe
stylizovana a pozorné zpracovand i z hlediska pravopisného (velmi ojedinélé jsou nedostatky
v kladeni ¢arek pii vkladani vét vedlejSich).

Diplomovou praci Jakuba Diimala povazuji za praci velmi solidni, erudovanou a pe¢livé
zpracovanou, ktera rozhodné patii k pracim nadprimérnym. Proto ji rdda doporuduji
k obhajobé. Navrhované hodnoceni: vyborné
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