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Zaméstnavatel a funkce oponenta (pokud neni zaméstnancem UK FTVS):

Celkova narocnost prace:
podprimérna priimérna nadpriimérna (zvyraznéte)

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupen splnéni cile prace Vyborné — velmi dobie

Logicka stavba prace Vyborné — velmi dobre

Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe — Dobre
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné

Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Vyborné — velmi dobfe
studenta/studentky

Uprava prace: text, grafy, tabulky Vyborné — velmi dobie

Pravopis a stylistika Vyborné — velmi dobre

Prakticka Ci teoreticka vyuzitelnost zpracovani:

podprdimérna primérna nadprdmérna (zvyraznéte)

Hodnoceni prace:
Prace ma netradi¢ni pomér délky &asti, s teorii stejné dlouhou jako metodologii a analyzou rozdélenou

do casti o celkové délce rovné teorii s metodologii. Samotné praci to vSak pfili§ nevadi.

Z hlediska vyzkumu neni ¢ast 5 ani dobfe provedena (navic pfilis malo Spatnych odkaz na zdoje, které
nejsou v Zadném seznamu zdrojd), ani neni jasné jeji vyuziti jako samostatné Casti. Za predpokladu
predstaveni firmy jedné celkové Casti analyzy by tento text byl logictéjsi.

Ani jedna z analytickych casti (5 a 6) nema samostatné shrnuti ani syntézu, ¢astecné shrnuti vysledkd
vyzkumu (Cast 6) je az v diskusi a zavérech.

Autor uvadi misto seznamu zdrojl jen ,,PouZitou literaturu®. Vysledkem je, Ze nékteré zdroje v seznamu
nejsou a ani na né v textu neni odkazovani podle normy (hlavné cela Cast 5).

Pripominky:

Stupen splnéni cile prace

Prace ma za cil zjisténi image mezi spottebiteli. Podle textu se vSak jedna o vyzkum jen mezi studenty
UK FTVS, coz neodpovida cili.

Praci by slusela lepsi syntéza Ci aspon shrnuti paté Casti, Sesté Casti, pfipadné obou.

Presto Ize Fici, na bakalarskou Uroven byl cil prace pomérné dobre dosazen.

Logicka stavba prace
Teoretickd Cast je trochu kratkd, o to vice, Ze je stejné dlouha jako metodologicka ¢ast. Vzhledem k
délce prace to vSak tolik nevadi.



Analyza je rozdélena do dvou Casti — Analyticka ¢ast a Analyza vysledkd vyzkumu
Misto seznamu obsahuijici vSechny zdroje je zde jen seznam Poufzité literatury, ktery neobsahuje vse.

Prace s literaturou — citace, vlastni komentar

Hned prvni stranka teoretické Casti neobsahuje zadny odkaz, ac se viditelné jedna o informace prevzaté
z né&jakych zdrojd (zdroje). Podobné je tomu také jinde, hlavné u definic to Skodi praci (nejasné napr. s.
26-29 hned nékolikrat).

Cela cast 5 bud’ zdroje neuvadi nebo je uvadi Spatné. Tyto zdroje navic ani nejsou v seznamu zdroju.
To, Ze autor studoval knihy na internetovém serveru, praci skodi. Navic se jedna o Ceské knihy, které
jsou v CR normalné dostupné v knihovnach a mohl pouzit knihy v origindle s jistotou, Ze je cituje
spravné.

Odkazy jsou obcas nepresné. Napriklad u zdroje Karlicek a kol. (2018) autor v textu pouziva zasadné (u
kazdé citace, tedy na s. 25 a 26 celkem Ctyfikrat) Karlicek (2018).

Jinak jsou odkazy pouzivany velmi dobfe. U seznam v textu, kde je vyjmenovani se nékdy mozna
jedna o ptimo citaci, ac to tak neni uvedeno (napt. hned dvakrat na s. 20).

Autor vétSinou dobfe pouziva vlastni komentar, a to i v teoretické Casti.

Adekvatnost pouzitych metod

Pouzité metody jsou odpovidajici a ¢aste¢né dobre vysvétleny je hlavné dotaznik, véetné dobré
operacionalizace. Jiné metody jsou také dostatecné dobre vysvétleny.

Zakladni soubor byli jen studenti UK FTVS, ac by podle cile prace méla populace a tedy zakladni soubor
byt mnohem vétsi. Tomu odpovida, Ze zkoumany vzorek nenapliiuje cil prace zcela dobre.

Osloveni navic bylo pouze pres socialni sit/, coz také omezuje dosah a vyluCuje ¢ast také studentl UK
FTVS. Jednim z disledkd mdZe byt také fakt, Ze minimalné jeden obor v estiné (a vSechny v anglicting)
na UK FTVS neni zastoupen (viz graf na s. 56).

Otazka Cislo 12 mohla byt Iépe vytvorena nebo doplnéna o podotdzku, co respondent mysli pod pojmem
~atraktivnéjsi konkurence". U takto nespecifické odpovédi neni divem nejvyssi procento odpovédi ze
vSech moznosti (viz s. 62-3)..

Hloubka tematické analyzy, vlastni pFinos studenta/studentky

Analyza je provedena dobre, ale jen po Castech. V pfipadé dotazniku dokonce jen podle otazek.
Castecna syntéza dotaznikového vyzkumu je az v ¢astech Diskuze a Zavéry a doporuceni, a to spiSe ve
formé shrnuti.

Neni tedy vyuzito vysledkl paté casti. Je otazkou, zda je tato tedy potfebna jako samostatna cast.

Uprava prace: text, grafy, tabulky

Pouzité grafy jsou standardni. Nékteré jsou slabsi, jiné jsou naopak pro tuto Uroven nadstandardni
(napt. graf 23 na s. 70).

Autor nékdy zapomina na jiné Ctenare, a tak napf. u grafu na s. 56 uvadi dva obory na UK FTVS ve
zkratce.

Graf 14 (s. 61) ma nespravny nadpis oproti variantdam odpovédi. Pojem ,tfeti strana" je zde a ve textu
celkem nevhodny, hlavné za predpokladu, ze druhou stranou je zakaznik.

Pravopis a stylistika

Autor obcas pouziva hiife stavéné véty. Prikladem je tfeba véta zacinajici na ,pficemz" jiz v Abstraktu.
Na s. 32 a dale najednou autor z neosobniho textu prechazi o ja-formy. Jakkoli je to dobré pro
pochopeni, Ze se zminuje o tom, jak byla dana metoda pouzita v praci, neni to optimalni. Podobné je to
v analytické Casti, kde autor pouziva ja-formu castéji (napf. na s. 56-7, ale ne na s. 58).

Otazky k obhajobé:

1. Mohl byste lépe vysvétlit, jak a proC ,,nastupuje lifestylové pojeti Zivota® (s. 12)?

2. Jaky vliv na vysledky tykajici se image znacky mezi ,uzivateli* (jak mate v cili) mdZe mit fakt, ze
vyzkum probéhl jen mezi studenty UK FTVS?

3. V navaznosti na pfedchozi otazku lépe urcete studovanou populaci uZivateld a srovnejte s celkovou
populaci uZivateld.

Navrzeny klasifikacni stupen: Velmi dobie
Prohlasuii, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.
V Praze dne 21. srpna 2020

Jan Prochazka



