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Studentka komisi seznamila se svou praci o R. Siwiecovi a jeho
obéti. K tématu neni mnoho podkladu studentka se zamétila na
reakci spoleénosti. Clanky dokladajl 7e jeho obét’ byla
zaregistrovand, ale kvuli tlaku reZimu zistala jen v povédomi
jednotlived. R. Siwiec odsoudil invazi do CSSR v roce 1968,
odsuzoval Gomulkiiv rezim. V Polsku ma vyznam dodnes,
pfinejmensim v jeho rodném kraji.
Vedouci prace dr. Tumis povazuje praci za dosti kompilacni, zdroja
nebylo mnoho, vyznamné je zpracoval P. Blazek. Dr. Tumis ¢ekal
vétsi pokus o interpretaci faktli, ohlasy mohly byt vice rozpracovany,
ale kviili pandemii nebylo mozné je zkoumat na mist¢ — tim by
mohlo badani pokracovat. Polozil otazku ohlasu ¢inu v
Ceskoslovensku a kontextu obéti J. Palacha. Dr. Pfihoda precetl
hodnoceni oponenta, hodnoceni je ve svych slozkach riznorodé.
Prace je pfili§ kompila¢ni, vybér a kritika literatury méla byt
propracovanéjsi. Pfinos je v distinkci v hodnoceni historické paméti.
Precetl otazky v posudku.
Studentka se vyjadfila k otdzkam. Zaméfila se na Zivé pochodné a
Polsko, chtéla ukazat vychodoevropsky kontext. Pramenti byl
nedostatek, v polskych archivech jsou jen nemnohé zaznamy. Piesto
je obét’ R. Siviece zpracovana, jako pokraCovani badani by se spise
zamgéfila na dalsi obéti, nejen v Polsku na Ukrajing. Dr. Tumis
pfipomnél, Ze by bylo mozno srovnat polské a ukrajinské ptipady,
vyslechnout pamétniky, analyzovat historickou pamét’. Studentka se
vyjadtila k posudku oponenta — sledovala anglické i ruské zdroje, ale
ty by ji odvédély od tématu. Antisemitsk4 kampan je zminéna na
pocatku prace.
Dr. Piithoda prlpomnel otazky oponenta. Studentka sdélila, ze
dualezita byla zavét R. Siwiece, je v ni silny nacionalni kontext vola
po zménach podobnych Prazskému j jaru. M¢l kontakty v kruzich
inteligence a cirkve. Impulzem pro néj byly uz bieznové udalosti v
Polsku, souznél s protestujicimi studenty. R. Siwiec i J. Palach se
inspirovali budhisty, o ¢inu R. Siwiece u nés védélo jen malo lidi,

1 221596 - Nadézda Nicielnikové



chybi o tom diikazy. Dalsi pochodné se na ¢in R. Siwiece
neodkazovaly. Gomulka se obaval o svou pozici, nakonec byl
sesazen, s prazskym jarem nesouhlasil. Proti Breznévovi se postavilo
Rumunsko a Albanie.

Hodnoceni vedouciho velmi dobte, oponenta dobte.

V diskusi se dr. Kitzlerova otdzala na metodologii dal$iho badani, dr.
Tumis pfipomnél zaméfeni na historickou pamét’ Gstavu.

Po poradé komise dospéla k hodnoceni velmi dobfte.
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