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Diplomova prace Ivony Mendelové ma charakter teoreticko-deskriptivni studie s jistymi
explorativnimi rysy a zabyva se vyvojem konferen¢niho tlumoceni ve Finsku i aktualnim
stavem a vyhledy do budoucna v souvislosti s rostouci tlohou angli¢tiny jako lingua franca.
Diplomantka si klade za cil zachytit zmény v oblasti tlumoceni, ke kterym doslo ve Finsku
zejména po roku 1995, kdy tato zem¢ vstoupila do Evropské unie. Svou praci vhodné
navazuje na dal§i diplomové a rigorézni prace obhajené na Ustavu translatologie FF UK,
které se vénovaly vyvoji tlumoceni v dalSich geografickych regionech Evropy i na ostatnich
kontinentech. Diplomantka ke sbéru materidlu a ptipravé své prace rovnéz uzite¢né vyuzila
své studijni staze na univerzité ve finském Tampere.

Diplomovéa prace (DP) md 67 stranek (+16 ptiloh na 87 strankéach: otdzky pro
rozhovory ve finském origindle a v piekladu do cesStiny, pfepisy téchto dvou rozhovord ve
finstiné€ 1 jejich pfeklad do cestiny, e-mailova korespondence s respondenty, dvé dotaznikova
Setfeni — opét Cesky i finsky a konecné Zprava DG SCIC o stavu finské tlumocnické kabiny
2017-2019 — v angli¢ting) a je rozdélena, kromé Uvodu a Zavéru, do Sesti hlavnich kapitol a
fady podkapitol a oddilt. Struktura diplomové prace pliisobi promyslené a jednotlivé ¢asti na
sebe logicky navazuji. V prvni kapitole nejdiive jasné a Cist¢ vymezuje metodologii a
zaméfeni své diplomové préace, jakoz i1 vyzkumné otazky a cil vyzkumu (s. 11-21). Pro
ziskani pottebnych dat a jejich analyzu vhodné zvolila metodu dotaznikdi a polo-
strukturovanych rozhovort s tlumoc¢niky. Pozitivn€ hodnotim vybér respondentd, az vysledny
pocet je pon¢kud omezeny. Autorka se opira pfitom jak o objektivni, tak zejména o
subjektivni/osobni informace ziskané praveé z rozhovora s obéma hlavnimi respondenty (Anna
Riita Vuorikoskiové a Veijo Kruth).

Druhé kapitola (s. 22-27) se vénuje hlavnim osobnostem tlumoceni ve Finsku, které
jsou piedstaveny formou medailonki, jez se z velké Casti vychazeji z osobnich rozhovori
nebo dotaznikii &i z vefejné dostupnych informaci. Skoda, Ze tidaje o publika¢ni Ginnosti
Vuorikoskiové chybi poté v ¢asti Bibliografie. Je to snad tim, Ze zddnou z téchto publikaci
diplomantka necetla?

Tteti kapitola (s. 28-43) se zabyva historii (konferen¢niho) tlumoceni a jeho vyuky ve
Finsku a je nejobsahlejsi. Kapitola na s. 28 zac¢ind drobnou ,,jazykovou lekci* z finStiny.
V této souvislosti doplnim, Ze nejenom némcina, ale i1 ¢eStina ma ,,zastfeSujici pojem pro
preklad a tlumoceni, a tim je termin ,,pfevod“. Diplomantka popisuje jednotlivé etapy rozvoje
konferen¢niho tlumoceni ve Finsku a také jeho vyuky na jednotlivych finskych univerzitach a
uvadi studium ¢i pedagogické zkuSenosti prvnich vyucujicich /u Kati Revell-Nielsenové je
ponékud matouci jeji studium v Zenevé, kde je ji absolvovany studijni obor jednou uvadén
jako Fakulta ptekladu a tlumoceni FT7 (s. 29), jednou jako Fakulta ptekladatelstvi a
tlumocnictvi a jednou jako (ptivodni) Zenevska tlumo¢nicka kola - EIG (oboje s. 25).
Podotykam, ze pod ndzvem EIG studium fungovalo do roku 1972, poté az do roku 2011 se



obor jmenoval Skola prekladu a tlumodeni ETI (Ecole de traduction et d’interprétation) a
praveé pod touto zkratkou ,,ETI byla Zenevska Skola nejzndméjsi (marné po zmen¢ statutu ze
,Skoly“ na ,,Fakultu® usilovala o moznost tuto ,,znacku‘ si zachovat, jako se to v evropském
institucionalnim kontextu podafilo naptiklad zachovat ,,SCIC*) a od 2011 je to Faculté de
traduction et d’interprétation FTI — Fakulta piekladatelstvi a tlumocnictvi/.

Diplomantka uvadi 1 jednotlivé etapy postupného zavadéni tlumoceni, zejména
simultanniho, do vyuky a vyzdvihuje v této souvislosti ulohu univerzity v Turku, ktera se pak
stava hlavnim centrem pfipravy finskych konferencnich tlumoc¢nika, kde jsou po nékolik let
realizovany ro¢ni postgradualni kurzy konferen¢niho tlumoceni v ramci EMCI (European
Masters in Conference Interpreting). Turku bylo od roku 1998 /stejné jako na§ UTRL FF UK/
az do roku 2010 ¢lenem 1. Konsorcia partnerskych univerzit EMCI. Je pon¢kud $koda, ze
v této souvislosti diplomantka nekontaktovala tieba prof. Ceitkovou, které je garantkou EMCI
na UTRL jiz od samotnych pocatkt (od roku 1999), byla i nékolik let predsedkyni celého
EMCI Konsorcia a mohla fadu informaci nejenom o mistnim plivodné postgradudlnim rocnim
kurzu EMCI a nasledn¢ EMCI modulu objasnit ¢i upfesnit, ale mohla diplomantce pomoci i
s informacemi o EMCI kurzu v Turku, jelikoZ garantku Jacqueline Vilimédkiovou znala
osobné, pravideln¢ se s ni setkavala na zasedanich EMCI Konsorcia, dvakrat sama Turku
navitivila. Rovnéz kolegyné byla i u nas na UTRL v ramci pedagogické pomoci, kdyZ jsme
v jednom roc¢niku EMCI kurzu méli i studenta s finstinou. Jisté by byla vysvétlila odlisny
charakter studia pied tzv. Bolofiskou reformou a po ni, i to, Ze se postgradudlni EMCI kurzy
konaly v prvnich letech pravidelné€ i u nas kazdy rok, Ze pochopitelné i u nas byly v poloving
kurzu organizovany prubézné zkousky a ze byli po narocnych piijimacich zkouSkach
pfijimani uchazeci s jakymkoliv vysokoskolskym diplomem, pokud splnili pozadované
podminky a prokéazali pfislusné kompetence, znalosti a dovednosti. Pokud by vyuka
konferen¢niho tlumoceni v Turku byla znovu obnovena, probihat v ramci EMCI programu by
mohla pouze poté, pokud by tento program splnil ndro€né podminky kladené na EMCI
programy a musel by se konat nejdiive minimaln¢ jeden kurz vcetné zavérecnych zkousek,
kterych by se Ucastnili, jednak i jako pozorovatel¢ béhem vyuky, hodnotitelé z jinych
univerzit EMCI, a teprve po jejich kladném stanovisku a hlasovani vSech clenskych
partnerskych univerzit EMCI Konsorcia na Valném shromadzdéni by mohlo byt Turku do
EMCI Konsorcia znovu ptipadné ptijato.

Je také zajimavé, Ze nikdo zrespondentll (ani vedouci finské kabiny V. Kruth)
nezminuje, ze na univerzit¢ v Helsinkdch byly rovnéz organizovany paralelné s Turku
n&kolikrat roéni kurzy konferenéniho tlumodeni a tdsné pied vstupem Ceské republiky do EU
tam dokonce dvakrat po sob¢ (2002-03) bézel postgradualni kurz konferenéniho tlumoceni
s Cestinou jako pasivnim jazykem, kde piisobily i nase absolventky-tlumocnice jako lektorky.

Ctvrta kapitola (s. 44-48) stru¢né popisuje fungovani tlumoceni v institucich Evropské
unie a nutnost stale CastéjSiho vyuzivani pilotdze (relay) a tlumoceni do ciziho aktivniho
jazyka (retour) s rostoucim poctem ufednich jazyki pouzivanych na jednéanich. Je zde i ne
zcela presnd informace ohledné pfijimani novych tlumoc¢nikl: vybérovym fizenim EPSO
prochéazeji pouze uchazeci, ktefi se hlasi na vypsana stald mista (tj. tito tlumocnici se stanou
zaméstnanci EU), zatimco uchazeci, ktefi maji zajem pracovat jako externi tlumocnici (free-
lance neboli ACI), musi GspéSné absolvovat interinstitucionalni akreditacni tltumocnické testy,
které vypisuji a organizuji spole¢né tlumocnickd feditelstvi Evropské komise, Evropského
parlamentu a Soudniho dvora EU.

Pata kapitola se zamétuje Cisté na Finsko a jeho Clenstvi v Evropské unii zejména
z pohledu zajisténi tlumocnickych sluzeb pro finské delegaty, europoslance a dalsi finské
zastupce: popisuje piipravu finskych tlumocénikt pted vstupem do EU. I zde je vSak nékolik
ne zcela presnych informaci — viz zejména 5.1. Jazykova kompetence finskych europoslancii
/s. 51-52/: vyzkum nebyl provadén mezi finskymi europoslanci (kterych je, jak sama



diplomantka uvadi, pouze 13), ale mezi liaison officials (jak je uvedeno na ji citovanych
webovych strankach), coz jsou doslova sty¢ni ufednici, neboli delegati, ktefi zastupuji
jednotliva ministerstva ¢i rezorty na zasedanich pracovnich skupin Rady ¢i Komise atd. Navic
sama diplomantka uvadi, ze vétSina respondentii byla aktivni v zasedanich Rady EU (s. 51),
tudiz to nemohli byt europoslanci. Déle na s. 52 je velmi nejasné formulovana informace
ohledné kvét na pocet tlumocnikti v jednotlivych kabinach ¢lenskych statt. Ve skutecnosti
nejde o to, ze ,,byly stanoveny kvoty na pocet tlumocnikl v jednotlivych kabinach ¢lenskych
stati*, ale o to, na kolik dni se zajiSténym tlumocenim maji staty narok a zda je vycCerpaji ¢i
zda by vyzadovali vice dni.

Vitéto casti je na s. 53 opct nékolik nepiesnych ¢i zavadéjicich informaci.
Diplomantka se sice odvoldva na rozhovor s vedoucim finské kabiny Veijo Kruthem, a na
dokument, ktery od néj obdrzela (viz piiloha 9), ale bohuzel doslo k interpretacnimu Sumu:
Cisla ohledn¢ tlumoceni tak, jak je uvadi diplomantka, jsou nejasna: ,,podil stalych
zaméstnancl na tlumoceni se postupné od roku 2017 snizuje: z 2910 v roce 2017 na 2718
v roce 2018 atd. Tim, Ze bylo vynechano slovo ,,dni* (kolik dni tlumo¢ili stali zaméstnanci a
kolik dni externi tlumocnici...), je tato informace pon€kud nesrozumitelna.

Pokud jde o ¢ast 5.3 Budoucnost konferen¢niho tlumoceni finstiny v Evropské unii (s.
55-56), zde diplomantka opét ne zcela vhodné pracuje s pojmem ,,europoslanci®, a¢ vSichni
jeji respondenti pochézeji z DG SCIC, tedy Evropské komise, a proto asi nezminovali
europoslance. Navic europoslanci zadného ¢lenského statu si tlumoceni nehradi, maji na né
narok vzdy, jakmile jsou na zasedani pfitomni. Financovani tlumoceni se tyka jednéani
pracovnich skupin na Radé.

Posledni, Sesta kapitola se pak vénuje soucasné situaci na finském tlumoc¢nickém trhu
a také situaci na ¢eském trhu, pokud jde o vyuziti finStiny a tlumoceni z/do tohoto jazyka.

Diplomové prace je celkové velmi zajimavym a ucelenym pohledem na historii,
soucasnost 1 budoucnost konferen¢niho tlumoceni a vyuku tlumoceni ve Finsku a pouZivani
finstiny v evropskych institucich.

Velmi pozitivné hodnotim, Ze si diplomantka dala praci s pfekladem obou rozséhlych
rozhovort vedenych ve finsting.

Nameéty do diskuse:

U casti 5.2.1 Soucasna situace ve finské kabiné bych chtéla, aby v diskusi diplomantka
uptesnila, jak médme rozumét tomu (s. 52), Ze ,,vyhodou je samoziejmé schopnost tlumocit do
vice nez jednoho jazyka B*?

Jako ndmét do diskuse b&hem obhajoby bych se také chtéla zaméfit na Cast 5.2.2:
Situace v Ceské kabin¢€ ve vztahu k finsting (s. 54).

K formalni a jazykové strance DP mam nékolik vyhrad ¢i komentai. Osobné jsem
zastankyné piechylovani Zenskych cizich jmen (viz i doporuceni na strankach Ustavu pro
Sesky jazyk AV CR). Obcas se vyskytuji drobné formulaéni nedostatky, pieklepy i
pravopisné nedostatky (vyznaceno piimo v textu v tiSt€éném exemplati DP), zejména pak na
poslednich strankach prace, kdy byla mozn4 jiz diplomantka tlacena casem (s. 62-63)? Musim
konstatovat, ze obecné¢ jsou nekteré formulace ¢i pouzivané pojmy diplomantky v Cesting
(setkani namisto zaseddni, ufednici namisto zaméstnanci, externi tlumocnici jako externi
zaméstnanci?), pon¢kud Sroubované ¢i ne zcela srozumitelné (s. 48: v mensich kabinéach sedi
dva az Ctyii tlumocnici, ve vétSich pét az devét) a je z nich ,,citit” finsky €1 anglicky original
(zejména kdyZ autorka vyuziva nékteré pasdze z rozhovort/dotaznik s tlumocniky), nékdy az
piili§ Casto diplomantka pouziva pfimo anglické pojmy, a¢ existuji 1 ustdlené terminy
v ¢estiné (relay, retour, freelanceri , na principu real need atd.). Pokud jde o Bibliografii (s.
64-65), zde mam dotaz ohledné ISBN, pro¢ nejsou uvadéna konzistentné? Stejné tak jako
pouzivani kurzivy u nazvi celych publikaci. PiSvejc David — uvedend prace z roku 2011 neni



disertacni, ale rigordzni. K Seznamu pouzitych zkratek bych méla rovnéz drobnou poznamku:
jisté by ¢tenafr uvital, kdyby byl cely cizojazy¢ny nazev pielozen i do Cestiny a kdyby zkratka
odpovidala jazyku zkratky (AIIC — Association internationale des interprétes de conférence).

Pres tyto vySe uvedené vytky prace Ivony Mendelové spliiuje vSechny podstatné
stanoven¢ nalezitosti magisterské diplomové prace. Je napsana poctivé a samostatné a prindsi
zajimavé poznatky o vyvoji konferenéniho tlumoceni v dosud nezpracovaném geografickém
regionu na piikladu finStiny. Zplsobem zpracovani dané problematiky diplomantka
prokézala, ze se opira o relevantni odbornou literaturu i internetové zdroje, ze s témito zdroji a
empirickym materialem (polo-strukturované rozhovory a dotazniky) dovede pracovat a je
schopnd jednotlivé poznatky ¢tendiim vhodné predlozit.

Diplomovou praci Be. Ivony Mendelové doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zatim
stupném velmi dobfe. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni pritbéh obhajoby.

Prof. PhDr. Ivana Ceiikova, CSc.
Praha 20. ¢ervna 2020



