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VYKON RODICOVSKE ODPOVEDNOSTI OSOBAMI VE VYKONU TRESTU ODNETI
SVOBODY

Oponentsky posudek

PfedloZena prace se zabyva tématem zachovéni rodinnych vazeb v souvislosti s vykonem trestu
odnéti svobody, je tedy pIné v souladu se zaméfenim studijniho oboru Kfestanska krizova

a pastoralni prace. Text o rozsahu 86 stran je doplnén dvéma ptilohami (znéni vyzkumného
dotazniku, vypocet koeficientu kontingence) a seznamem literatury, ktery obsahuje 43 kniznich

a internetovych zdrojd (z toho 5 anglickych), a 41 legislativnich norem a soudnich nélez(. Prace je
psdna svéZim a srozumitelnym jazykem, s minimalnim poctem pravopisnych chyb; formélini stranka je
na velmi dobré Urovni.

Teoreticka €ast prace analyzuje moZnosti, které ma rodic ve vykonu trestu odnéti svobody pro vykon
své rodicovské odpovédnosti z hlediska platné ¢eské legislativy. Text je pfehledné a systematicky
strukturovan: zacina vykladem pojmu rodi¢ovska odpovédnost, dostava se aZ k jejimu omezeni

v ramci vykonu trestu a kon¢i podrobnym popisem moZnosti, které véznéné osobé v tomto ohledu
z(istavaji. '

Ve druhé ¢asti nachazime popis a vysledky kvantitativniho vyzkumu, realizovaného autorkou mezi
odsquzenymi muzi a Zenami v osmi Ceskych véznicich. Vysledna zjisténi nejsou nijak pfekvapiva:
ukazuje se, Ze vétsina respondentd udrzuje kontakt se svymi détmi, a to nejcastéji skrze telefonické
rozhovory a osobni navstévy ve véznicich. Asi tfetina oslovenych vsak z riznych diivoda kontakt se
svymi détmi neudrzuje. Kromé toho autorka odhaluje velkou miru nespokojenosti se zptisobem, jak
mohou byt ndvstévy vykonavany: nevhodné ¢asové moznosti, velkd vzdalenost véznice od mista
bydlisté, nedostatek soukromi apod. Tato zjisténi jsou v diskusi kriticky hodnocena a srovnavédna

s koncepci rozvoje ceského vézenstvi do roku 2025 a s mezinarodnimi normami a doporucenimi.
Autorka také vyhodnocuje tfi vyzkumné hypotézy, které si stanovila na zacatku vyzkumu,

a konstatuje, Ze s ndvstévnosti ditéte ve véznici nizce souvisi plan Zit s ditétem po ukonceni trestu

a také pohlavi véznéného rodice, naopak silné souvisi s ndvstévnosti vzdalenost mista bydlisté ditéte

od véznice.

Za cil prace si autorka stanovila ,,analyzovat aktualni Gpravu prav a povinnosti rodi¢ld a zjistit jejich
napliiovani v praxi, konkrétné v situaci rodi¢l vykonavajicich trest odnéti svobody” (s. 14). K naplnéni
tohoto cile médm jedinou vyhradu: vzhledem ke specifi¢nosti vézeriského prostiedi a vysoké mife
Ucelovosti v jednani i vypovidani odsouzenych je tfeba brat vysledky vyzkumu s jistou rezervou.
Kdyby autorka méla moZnost realizovat vyzkum osobné (coZ se ji podafilo jen v jediné véznici), mohla
by doplnit Udaje z dotazniku alespori orientaénimi rozhovory s nékterymi respondenty. Mozna by pak
vysly najevo skuteénosti ¢i interpretace, pfip. také dezinterpretace, které nelze z vyplnénych
dotaznikd vydist.



Druha moje pripominka se tyka prdace se zjisténymi fakty: o¢ekaval bych, Ze se autorka bude pidit po
pficinach neutéseného stavu a hledat cesty, jak tuto situaci zménit. To je sice obsdhlé téma, které by
vydalo na disertac¢ni praci, alespon rdmcova Uvaha v tomto sméru by ovSsem mohla ukézat, Ze autorka
rozumi svému tématu do hloubky a v SirSim kontextu.

Vzhledem k tomu, 7e kromé uvedenych pfipominek nenachdzim zadné zasadni chyby ani v teoretické
ani v praktické ¢asti prace, doporucuji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B — velmi dobfte.

Pro obhajobu prosim o promysleni ndsledujicich otdzek:

Jak byste motivovala k prevzeti rodi¢ovské odpovédnosti ty odsouzené rodice, ktefi nemaji se svymi
détmi Zadny kontakt na zakladé vlastniho rozhodnuti? A jak byste postupovala v pfipadé, Ze jim v tom
bréni objektivni pfekazky (vzdalenost, rozhodnuti druhého rodice apod.)?

Jaké navrhujete idedIni podminky pro konani navstév déti ve véznicich (z hlediska ¢asu, prostoru,
soukromi apod.), aby pfitom zaroven nebyly naruseny pozadavky bezpeénosti?

V Praze 26. 1. 2020

Mgr. Michael Martinek, Th.D. < "‘
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