Posudek vedouciho diplomové prace

Ema Lisni¢kova: Nasténna malba 13.- 14. stoleti v severozapadnich Cechach

Stiedovéké uméni v severozapadnich Cechach bylo cilem intenzivniho
uméleckohistorického badani v poslednich 10 letech, jak o tom svédci cetné publikace (napf.
katalog Bez hranic, Severozapadni Cechy za vlady Lucemburkd, Deskova malba
v severozapadnich Cechdch). Zpracovana byla i ndsténna malba (nap¥. Skalicky, Faktor,
Dientsbier, Royt). Po fadé konzultaci vykrystalizovala prace soustfedéna na objednavatele
maleb, coZ tak trochu zlstavalo v pozadi publikovanych praci. Ema Lisnickova se pravidelné
Ucastnila konzultaci a prihlédla ke vSem pfipominkam, které jsem k praci mél.

Prace ma jasnou a prehlednou strukturu. V ivodu moZzna mohla autorka vice zdGraznit
teritoridlni vymezeni lokalit s pamatkami nasténné malby. Po Gvodu zafadila ,,povinny“
kriticky prehled dosavadni literatury. Tato kapitola je tak trochu ,,odbyta“. Uvadi v ni vSe
podstatné, co bylo zejména v posledni dobé o ndsténné malbé v severozapadnich Cechéch
napsano. Postradam vsak odkazy na starsi literaturu, napf. na Pesin(v korpus Nasténné
malby v zemich ¢eskych I. 1300-1350 (Praha 1958) a odkazy na nékteré ¢lanky (napt. Kroupa-
Kropova-Cernochov) a pfisluiné bakalaiské ¢i magisterské prace (napft. Zaruba- Pfefermann —
Slavétin), které, se malbam vénovaly. Neopomenula je vSak nastésti zminit v heslech
vénovanych jednotlivym lokalitdm. Nasleduje syntetickd kapitola Nasténna malba 13. a 14.
stoleti v severozapadnich Cechdch, v niz se pokusila nastinit zakladni linie vyvoje nasténné
malby ve 13. a 14. stoleti. Zde se mohla rozepsat trochu Siteji a detailnéji. Pozitivné
hodnotim kapitolu objednavatelé, zde projevila dobrou znalost historické literatury. U
cistercidckého klastera v Oseku vSak mohla citovat prace Katefiny Charvatové ¢i publikaci
Uméni doby poslednich Premyslovcl, jejimzZ editorem byl Jifi Kuthan.

Za nejprinosnéjsi ¢ast prace povazuji medailony vénované jednotlivym lokalitam
s pamatkami nasténné malby. Zde Ema Lisni¢kova prokazala velmi dobrou schopnost
uméleckohistorického popisu, srovnavaci a ikonografické analyzy. Oceniuiji i také dobrou
stylistiku a minimum preklepl v textu samém.

PredloZenou praci doporucuji k obhajeni a navrhuji hodnoceni 1-2, dle vysledk( obhajoby.

V Praze, dne 14.6. 2020 Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, PhD., DSc






