Posudek na diplomovou praci Mgr. Jifiho Dostala Autoevaluace gymnazia (pedagogika,
FFUK, 2007)

Diplomant Mgr. Filip Dostal pfedloZzil k posouzeni diplomovou praci vénovanou vysoce
aktualnimu tématu - problematice autoevaluace gymnazii. Po uvodu prace obsahuje pét
oddild, po nichz nasleduji zavéry. Text je doplnén seznamem literatury a ptilohami. Vlastni
text ma pies devadesit stran, ostatni vypliuji ptilohy. Prvni kapitola je vénovéna
problematice evaluace ve vztahu ke kurikulu $kol v ¢eskych zemich, druha ma piiznaény
nazev teorie pedagogické evaluace a zabyva se moZnostmi evaluace Skolského vzdélavani.
Tieti kapitola popisuje typy evaluace, véetng delu autoevaluace. Ctvrta &ast pojednava o
autoevaluaci a obsahuje i konstrukci autoevaluaéni mapy Skoly, patd ¢ast pak popisuje dva
nastroje na hodnoceni vysledkt vzdélavani Zakl na gymnaziu.

Autor v textu prace upozoriuje na dulezitou skute¢nost, Ze Skolsky zakon sice vyZaduje
evaluaci (€1 1épe autoevaluaci) $kol, ale u nas pro ni nejsou dosud zdaleka vytvofeny vhodné
podminky. Jednat chybi propracovana teorie a techniky a evaluac¢nich procest, jednak se fada
Skol ktéto problematice jest€ vlbec nedostala. Tvrzeni, Ze ,evaluace je nejméné
propracovanou a domyslenou ¢asti soucasného platného kurikula ¢eské sttedni Skoly, pfic¢emz
charakter kurikula samého si vyzaduje naopak evaluaci nesmirné silnou® (s. 20) lze jen
podepsat. Autor také podrobné poukazuje na vSe, co je v této oblasti zanedbano (viz s. 20n).
Za velice vhodné lze povaZovat to, Ze autor za¢ina vyzkum u zakladni otdzky, pro koho
zjistovat kvalitu vyuky (s. 26). Doporucuje orientaci na kvalitativni standard vztaZeny
k priméru Zakovské populace, dale tvorbu ,klouzavych standardd* a koncept minimalnich
standardd. Pozoruhodna je rovnéZ konstrukce mapy zachycujici ,,prostor” autoevaluace
gymnazia (s. 54), kterou autor vzapé&ti kriticky analyzuje. Nasledny vyzkum byl orientovan na
zodpovézeni otazky, které oblasti této mapy jsou prostorem z&mi a ochoty pedagogii. Tento
postup poukazuje na dileZity a podcenovany moment, Ze autoevaluace slouzi pedagoglim, je
proto tfeba realisticky zmapovat, o které oblasti hodnoceni maji pedagogové vlastné zajem a o
jaké nikoliv. Autor zde poukazuje i na &asteCny bojkot uditelll, ktery byl namifen vici
evaluaénim Setfenim, coZ ohroZuje samotny autoevaluacni proces (viz s. 58n). Vysledky
prvniho Setfeni jsou uvedeny na s. 68 -9. Teprve poté autor pfistoupil k popisu nastroji
vysledkd vzdélavani zakd gymnazia, zaméfil se na nekteré vybrané parametry a ty poté
matematizoval (s. 76n). Matematizace postupl poukazuje na znacnou erudici autora v oblasti
statistiky a je zajimavym pfinosem k teorii evaluace. (poznamka: Na s. 35 ma byt misto Cval
asi Chval.)

Celkové hodnoceni prace: Diplomova prace je vybornym sevienym teoretickym i praktickym
uvodem do pojedndvané problematiky a piesvédCivé poukazuje na problémy evaluace
stfednich Skol u nas. Pfinasi pozoruhodny nahled na problémy, které tvoii skryté predpoklady
autoevaula¢nich procesti na stiednich Skolach - a tim je ochota uditelli zabyvat se nékterymi
vybranymi problémy, u jinych se projevuje zietelna tendence je bojkotovat. Autor splnil cil
prace: ukdzal presvédCiv€ sjakymi problémy se stiedni Skola utkd, kdyz se pokusi
autoevaluaci nastartovat. Cely proces navic byl realizovén a ovéfovan na vybraném praZzském
gymnaziu, kde autor pisobi - totiz na gymnazia J. Keplera. Varujici jsou do budoucna i
néktera zjisténi poukazujici na problémové momenty autoevaluace.

Autor pfedlozil mimotadnou préci, ktera nejen spliiuje, ale i pfekracuje pozadavky kladené na
prace diplomové. V budoucnosti by text této prace bylo zcela jist€ mozné rozsifit na text
préce rigorozni. Navrhovana klasifikace: vyborné
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