Posudek Skolitele bakalarské prace
Jméno a pfijmeni uchazece : Jan StaniCek
Nazev prace: Alternativni zafizeni pro méfeni a sbér dat a jejich moznosti vyuziti ve vyuce

chemie

Hodnoceni jednotlivych aspekti prace (0znaéte znamkou ve standardni stupnici 1 az 4)

1. Samostatnost a spoluprace uchazece/ky
a) Ve fazi zptesnovani tématu prace 1
b) Béhem zpracovani zadaného tématu 1
c) Pfi sepisovani prace 1-2
2. Komunikativnost 1-2
3. Zijem o praci a pracovni nasazeni uchazece/ky 1
4. Spolehlivost a plnéni zadanych ukoli 1
5. Celkova uroven zpracovani prace 1

Piipadny slovni komentat k vySe uvedenym bodtm:

Adept od pocatku prace piistupoval K jejimu zpracovani se zajmem, zodpovédn¢ a aktivné, veskeré
ukoly plnil véas a kvalitn¢. Ve fazi samotného dokoncovani prace se vSak zacinala projevovat
jeho jista tvrdohlavost, zejména ohledné nazoru na rozsah prace, jeji strukturu a implementaci
nékterych prvkia a dale mensi peclivost s ohledem na formalni zpracovani textu prace. I kdyz ve
vysledku vétSinu ptipominek skolitele adept implementoval, nekteré drobné chybicky v praci
zustaly. Dale bych pfivital vice vlastnich napadi a vétsi vlastni kreativitu. Na druhé strané,
ocenuji schopnost adepta v organizaci prace, jeho pracovitost, snahu o podloZenou argumentaci
a také jeho cilevédomost a ochotu vénovat ¢as tomu, aby se naucil co nejvice a do tématu co
nejvice pronikl. Celkové bych tak fekl, 1 pfes fecené ptfipominky, Ze vysledek pfed¢il ma
ocekavani a prace je na velmi dobré trovni. Z uvedenych diivodi doporucuji praci jednoznacné
k obhajobé.

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace
C. Celkovy navrh
Navrhovana celkova klasifikace (vyborné€, velmi dobte, dobie, neprospél): vyborné
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