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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace L] L] L] L]

1.2 | Technika prace L] L] 4 L]

LIO

1.3 | Struktura prace L] L] 4 L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Byl jsem tim, kdo teze schvaloval. Proto musim fici, ze se mi skute¢né nelibi, jak vyrazné autorka zredukovala
sledovany material. V tezich méla uvedeno celkem 14 filmd, ale ve vysledku je v préci jen televizni film
"Operace Silver A". Redukci poc¢tu snimkti na 5 bych chapal, ale urcité neni vhodné ziizeni na jeden titul.
Zdtvodnéni mi ptitom nepiijde dostatecné. Autorka uvede, Ze se podivala na pét filmt, aby se pak rozhodla pro
"Operaci Silver A", Ze nabizi nejpestiejsi a nejhlubsi nahled do bézného Zivota obyvatel protektoratu. To ale neni
upln¢ zddvodnéni, pro¢ ma sledovat pouze jeden film. V tezich méla sémiotickou analyzu, od ni se ale také
odchylila. Neni ani pfili§ vhodna zména nazvu na "Stereotypy zobrazovani protektoratni doby v soucasné
filmové tvorbe". Sledovany snimek byl televizni film, nikoliv titul pro kina. Kdyz je analyzovan jen jeden
snimek, tak by bylo lepsi, pokud by byl v ndzvu prace titul "Operace Silver A".

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

m|g|g|T|Q

2.5 | Plvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pro svoji praci vyuzila fadu tituld odborné literatury. SpiSe je n€kdy otazka, zda bylo zatazeni uplné
vSech titulti ucelné. Zda vSechny kapitoly skutecné maji v textu své opodstatnéni. Na druhou stranu by bylo
vhodné zatadit n€které tituly k obdobi protektoratu. Kdyz chce autorka sledovat stereotypy zobrazovani
protektoratu, tak ale na jakém zdklad¢ urci, co je stereotyp v pohledu na protektorat, kdyz analyzuje jen jeden
snimek. Tady by tedy bylo vhodné vyuzit také néjaké studie, které se vénuji zobrazeni protektoratu ve filmové
tvorb&. Také by bylo dobré mit literaturu k Zivotu lidi v obdobi protektoratu - tituly existuji, naptiklad i

k postaveni Zen nebo dobové modeé. V diplomové prace jinak neni moc jasné, ze jde o n€jaky stereotyp

v zobrazovani protektoratu. Autorka spisSe pracuje se stereotypy v zobrazeni muza a Zen, které nejsou uplné
spojené konkrétne€ s obdobim protektoratu.



3. HODNOCENIi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavért D
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru C
3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu D
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté D

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v piipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka Urovein prace (pokud je opakované poruSovana platna E

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Pro vétsi podlozenost zaveérti v pohledu na stereotypy v zobrazeni protektoratni doby by skute¢né bylo nutné
sledovat vice filmil a mit i dalsi literaturu. Na zaklad¢ provedené analyzy "Operace Silver A" nelze tplné
vyvozovat §ir§i zavéry. Kdyz jde o film Ceské televize, tak by bylo dobré pracovat s informacemi z webu CT,
rad&ji nez z CSFD. Do poznamkového aparatu neni nutné davat copyright. V diplomové praci neni vhodné
pracovat s Wikipedii. Publikace Bernarda a Frydlové vysla jako encyklopedie pro mladez. Na nékterych mistech
by mélo byt presnéjsi odkazovani u parafrazi. Text by potfeboval dikladnou korekturu, zistaly v ném pieklepy,
chyby v mezeréach a velkych pismenech (zv1ast se nepovedla s. 3 - Uvod, je tam celkem pét chyb). Také by bylo
dobré jesté zapracovat na stylistice. Nazvy literarnich a filmovych dél by mély byt odliSeny kurzivou, ptipadné
uvozovkami.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavéra apod.)

Autorka ptedlozila diplomovou praci, v niz analyzovala televizni film "Operace Silver A". Jak jsem jiz vySe
uvedl, tak je to odchyleni od tezi. Sledovani pouze jednoho titulu je skutecné velké zazeni vzorku. Ve srovnani

s tezemi jisté bylo na misté pocet tituld zmensit, ale ne zdstat jen u jednoho. Pak autorka pfili§ nemohla naplnit
své cile z tezi. Spise jde tedy o analyzu jednotlivych slozek jednoho titulu. Nelze ale z piedlozené prace piilis
dochazet k n¢jakému pohledu na stereotypy zobrazovani protektoratni doby, coz mélo byt cilem. Piedlozenou
praci bych tedy vnimal jako analyzu jednoho konkrétniho titulu, aniz by bylo mozné vyvozovat §irsi zavéry, coz
je urcité skoda. Hodnoceni prace také snizuje fakt, Ze text by potfeboval projit dikladnou korekturou.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

54

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

A (vyborng¢) [1] B[] c[] o[] EX F (nedoporucuji k obhajob¢) []
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




