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Slovni vyjadfeni, komentare a pripominky oponenta:

Cilem bakalarské prace bylo studium bleskové aktivity MCS, konkrétné popis ¢asového a
prostorového vyvoje vyboji v péti vybranych pfipadech ze stfedni Evropy a zkoumani typu,
proudové amplitudy a nadmoiské vysky vyboji. Ziskané vysledky byly porovnany s diplomovou
praci o MCS v Oklahomé (Morgenstern, 1991) a konferenénim pfispévkem o MCS z Jizni
Ameriky (Azambuja a kol., 2014). Pozorovani pak byla stru¢né shrnuta v zavéru prace. Ocefuji
bohatou obrazovou ptilohu dokumentujici jednotlivé piipady MCS.

V praci mi chybi diskuze, nebo alespoii zminka o Gspé3nosti riznych detekénich siti v uréeni
jednotlivych druhii vyboji (napf. CC vs CG). To ma totiz zasadni vliv na vysledky prezentované
v praci a porovnani s jinymi studiemi.

Jako nejveétsi slabinu této prace vidim nedostateénou citaci tvrzeni a zastaralou literaturu. Mimo
internetové zdroje jsou jen dvé publikace vydané po roce 2010. K rozsifeni tématu bych
doporucila élanek Makowski a kol. (2013) o bleskové aktivit¢ MCS v Oklahomé, nové poznatky
o elektrifikaci oblakii od Mattos a kol. (2017) nebo porovnavajici studii mezi CELDN a LINET na
izemi Ceské republiky od Novaka (2012).

Text prace je dobfe strukturovany, snadno Citelny a srozumitelny. Graficka Gprava prace je na
vysoké trovni, lehce matouci je pouze pouziti stejnych barev u histogramt zobrazujicich pocet
vybojti (CC a CG vs CG+ a CG-). Picklepii a nepfesnych formulaci je minimum.

Zvolené téma prace je velmi aktuélni a pfichod novych piistroji (napf. senzory druzice MTG)
slibuje nové moznosti studia bleskové aktivity (systému) boufi. Proto jsou takové studie dileZité.

Pripadné otazky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:
1/ Podle jakého klic¢e byly vybrany jednotlivé ptipady MCS?

2/ Jak byla urc¢ena ptislusnost jednotlivych bleskovych vyboji k danému MCS? Na obr. 7.1.14,
7.2.11 atd. jsou zobrazeny bleskové vyboje nékolika boufi a systémut dohromady, nejedna se pouze
o0 popisované pitipady MCS.

3/ Co je to ,,nadmofiska vyska CC vyboje* — misto poc¢atku/konce vyboje (kanalu blesku), t&zisté
vyboje (délka vyboje miZe dosahovat i nékolika km) nebo misto, odkud je zaznamenana nejveétsi
zmeéna v elmag. poli? Vyznam této charakteristiky sit¢ LINET je ¢asto diskutovan, definice vysky
vyboje je pon€kud kontroverzni. V této praci neni definice viibec uvedena, pfestoze je vyska CC
vyboje podrobnéji studovana.
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