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Téma prace

Diplomantka piedlozila k posouzeni diplomovou praci na téma: Zdkaz diskriminace spotrebitelii pri
poskytovani zbozi a sluzeb. Jde o téma, které povazuji za velmi specifické, nebot mu v ramci
zavérecnych praci studentl magisterského studia nebyva vénovana samostatna pozornost. Diivodem je
skutecnost, ze absentuje ucelend monograficka literatura, ktera by se tomuto tématu vénovala, takze
diplomantka méla jen omezeny okruh zdrojt, z nichz mohla ¢erpat. Nadto problematika diskriminace
spotiebiteld je roztfisténa do fady pravnich ptedpisd, a je tak predstavovana komplexem ustanoveni,
ktera az ve vzajemné souvislosti vytvoii uceleny obraz o pravni regulaci.

I ptes uvedena uskali mohu jiz v uvodu konstatovat, ze diplomantka ptedlozila ucelené pojednani
zvolené problematiky, které zpracovala na vysoké trovni pii reflexi dostupnych odbornych pramenti i
judikatury na narodni i evropské Grovni.

Cil prace

Cil prace diplomantka podrobngji nevymezuje, a to ani v tivodu prace. Podobné nespecifikuje ani
metodu zpracovani odborného textu. Pouze vymezuje pfedmét svého zkoumani, kdyz se zabyva
obecnym vymezenim jednani, kterd lze povazovat za diskriminaci spotfebitele. Diplomantka pfitom
doplnuje, ze ve svém vykladu bude hojné pracovat s rozsudky spravnich soudt, zejména Nejvyssiho
spravniho soudu, jakoz i s rozsudky soudil z anglosaského prostfedi. Mohu konstatovat, ze takovy
pristup autorky byl zcela spravny, nebot’ zvolené téma v sobé imanentné obsahuje silny prakticky
aspekt, bez jehoZ zkoumani by nebylo mozno praci na zvolené téma zpracovat.

Systematika a struktura prace

Diplomantka zvolila velmi jednoduchou strukturu prace, kdyz text roz¢lenila pouze do dvou kapitol.
Ty déle ¢leni na jednotlivé subkapitoly. V prvé kapitole autorka vénuje pozornost diskriminaci
spotiebitele. Vymezuje pfitom nejen jednotlivé pojmové znaky diskrimina¢niho jednani, ale
dostate¢nou pozornost vénuje i jednotlivym zdrojim pravni regulace, ktera je, jak bylo vySe uvedeno,
roztfisténa do fady pravnich pfedpisi. V druhé kapitole se autorka zabyva mezemi pravni regulace
diskrimina¢niho jednéni, tedy vymezenim hranic autonomie vtle, svobody podnikani a svobody
projevu podnikatele.



Proti systematickému uspofadani prace nemam zasadnich piipominek. Text je velmi piehledny,
jednotlivé kapitoly a subkapitoly na sebe logicky navazuji. Z hlediska zvolen¢ho tématu je
systematika, kterou autorka uplatnila, zcela odpovidajici a dostate¢né strukturovana.

Obsahova uroven prace

Po obsahové strance nelze praci vytknout zasadngjsi pochybeni ¢i nedostatky. Jak jiz bylo vyse
uvedeno, prace se zabyva velmi specifickym tématem, pro které byla charakteristickd omezend
dostupnost odborné literatury, kterd by se danou problematikou do podrobnosti a pfislusné hloubky
zabyvala. A tak mohla autorka Cerpat predevsim z judikaturnich zavért. 1 pies tato uskali se autorka
zvolenym tématem zabyvala do potfebné hloubky a s maximalni mirou odpoveédnosti.

Velmi kladné hodnotim zejména schopnost autorky prolnout teoreticky vyklad dil¢ich otazek
s praktickymi aspekty jejich projevt v realném Zivoté. Domnivam se, ze zvolené téma nebylo mozno
zpracovat, kdyby autorka nezvolila pravé uvedeny piistup. Vykladat problematiku diskrimina¢niho
jednani bez schopnosti reflektovat specifické ptipady a projevy takového protipravniho jednani
podnikateltl v praxi, by nebylo mozné a nepodavalo by to jasny a srozumitelny obraz o zkoumaném
tématu. Jen zkuSenost s feSenim prakticky pfipada a syntéza zavéru z judikatury mohla pomoci autorce
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tuto hranici prekracuji.

Formalni uroven prace (jazykova a stylisticka arovei)

K formalni arovni prace nemam zasadnéjSich ptipominek. Text je piehledny a &tivy, autorka se
vyvarovala rozsahlejsiho vyskytu gramatickych a pravopisnych chyb. Drobnou vytku si dovoluji uéinit
pouze proti nékterym komplikované formulovanym vyjadienim a slozitym vétnym Konstrukcim, jakoz
i nepfesnostem ve vyskytu interpunkénich znamének.

Proti citatnimu aparatu nemam zasadné&jsSich vytek, je v praci proveden plné v souladu s pfislusnymi
normami.

Otazky K ustni obhajobé

U tstni obhajoby by se diplomantka méla podrobnéji zamé&fit na moznosti obrany spotiebitele proti
diskrimina¢nimu jednani. Ve svém vykladu by méla reflektovat nejen procesni moznosti, které platné
pravo upravuje, nebo které by mély byt de lege ferenda zavedeny. Soucasné by ale bylo i vhodné, aby
se autorka vyjadrila i k praktické dosazitelnosti prostiedkti ochrany pro spotiebitele.

Shrnuti a hodnoceni

Na zakladé provedeného posouzeni hodnotim ptedlozenou praci jako velmi kvalitni a napliujici

vSechny nalezitosti zavéreénych praci studenti magisterského studia. Proto ji hodnotim stupném
vyborné. Praci plné doporucuji k tstni obhajobé.
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