Univerzita Karlova
Fakulta Katolicka teologicka

Zapis o obhajobé disertacni prace
Akademicky rok: 2018/2019

Jméno a prijmeni studenta: Mgr. Zaneta Vobofilova-Kadlecova
Datum narozeni: 1987

Identifikacni ¢islo studenta: 65967705

Typ studijniho programu: doktorsky
Studijni program: Obecna teorie a d¢jiny uméni a kultury
Studijni obor: D¢jiny kiest'anského uméni
Forma studia: prezencni [0 kombinovana O distan¢ni
Standardni doba studia X trileta O ctyfleta
Identifikaéni Cislo studia: 117102
Datum zapisu do studia: 24.9.2013
Datum zkousky: 19.9.2019 Misto zkousky:!  Praha
Termin: X fadny O opravny
Specializace: Uméni 19. a 20. stol.
Pamatkova péce na izemi hlavniho mésta Prahy v obdobi
Nazev prace: protektoratu Cechy a Morava
Jazyk prace: Cj
Jazyk obhajoby: Cj
Vedouci prace: PhDr. Milan Pech, Ph.D.
Oponenti: PhDr. Vladimir Czumalo, CSc.

Mgr. Dana Linhartova, Ph.D.

Predseda precetl posudek Skolitele dr. Pecha

Podil na grantech, prace charakterizovan, vyjmenovany archivni fondy; nejpodstatné;si kritika
NG v Praze.

- Pfipominky nadbytecné informace a ¢eské kulturni scéné
- RozliSeni, co byly plany a co bylo realizovano

- Ktera Opatieni pomohla

- Plynule nenavazuji - ¢aste¢né mohlo byt 1épe uceleno

Doc. Zlatohlavek piecetl posudek dr. Linhartové

Zda obsah odpovida nazvu disertacni prace
Vice k osobnostem
Opakované nejsou uvadény zdroje

I mésto



Zaver postrada zhodnoceni a dalsi sméry rozvinuti dané prace
Chybi vlastni tviir¢i poznatky
Ptinosné pro dé&jiny, doporuceni k obhajobé po doplnéni zavéru

Dr. Savicky ptecetl posudek Dr. Czumala

Posudek spise laudatio

Mohl doporucit jako objevnou, porozuméni
Soustfedéni na prof. Kiithna

Objektivni vyrovnani s tématy

Ptedseda vyzval studentku k vyjadieni se k posudktiim:

- Absence pozornosti k dalSim pamatkdm a ochran¢ pamatek — ¢innost pamatkového
ufadu za 1. republiky (¢innost opomenutych osobnosti pfipomenuta pouze v této
kapitole, hlavné Vaclav Wagner, ktery nejdéle setrval.

Stavebni ¢innost v protektoratu a urbanismus — opfeno o publikace dr. Hotejse

- Téma jiz zpracovano (v posudku pravdépodobné mysleno, ze je opomenuta ¢innost
pamatkového Ustavu na soupis)

- Studentka nenarazila na soupis — pouze ochranna opatieni

- Pozemkovy katalog; hl. ndzorem bylo suplovat soupis (dr. Linhartova)

- Pozemkovy katalog nesuploval soupis — jedna se o nest’astnou formulaci

Ptinos prace - podrobny heuristicky priizkum zahrani¢ni i domaéci, dal$im zamérem prace —
zam¢fit se na to, co zminuje zejména dr. Linhartova (60. 1éta).

Zahajena oteviena diskuze Dr. Savicky — nejhlubsi zasah do prazské pamatkoveé rezervace

- Likvidace komplexu baroknich zahrad na Kamp¢ (rozpor s pamatkovou péci)
- Neni v archivech pamatkoveé péce

Piedseda komise zminil osobni fondy (Ustav d&jin uméni), Cyril Merhout. Komise se shoduje
pokracovat v praci smérem k osobnim fondim.

Hlasovani komise: Pocet hlasi ,,prospél/a“: 3 Pocet hlast ,,Neprospél/a“: 0

Vysledek zkousky: X prospél/a LI neprospél/a

Predseda komise: Prof. PhDr. Vit Vlnas, Ph.D.  .cociiieeeeeeieeeen,

. Prof. PhDr. Jifi Kuthan,

Clenové komise: Ph.D. (omluven/nepf¥itomen)
PhDr. Milan Pech, Ph.D. (omluven/neptitomen)

doc. PhDr. Martin

Zlatohlavek, Ph.D. s
PhDr. Nikolaj Savicky,

PhD. e,



