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12:03 Studentka predstavila téma své prace, vysvétlila ukotveni
prace a zvolené ¢asové obdobi. Poté seznamila pritomné s tezemi své
disertacni prace. Téma je spojeno s mikroregionem Sedlcanska,
tradi¢ni zeméde€lské oblasti. Prace je rozdé€lena na tfi hlavni oblasti:
pribéh modernizace celého odvétvi mlynaiského pramyslu, socidlni
postaveni mlynai a mlynatského délnictva, jejich zajmy, socialni
status, a kone¢né regionalni i nadnarodni uspésnost mlynarského
oboru v ramci sledovaného ¢asového tuseku. Pramenné zakladna —
archivni dokumenty, periodika, odborné ¢asopisy. Studentka uvedla
zaveéry, k nimz dospéla. Uspesnost oboru z hlediska percentuelniho
naristu a ubytku mlynt v rdmci regionu i v celostatnim méfitku se
jevi jako neuspokojiva. Mlyny v regionu zvladly pouze uzivit vlastni
obyvatelstvo. Mlynati v posledni ¢tvrtin€19. stoleti ztraceji postaveni
lokéalnich elit. Modernizace a racionalizace mlynatrského primyslu
spada spiSe do obdobi 20. let 20. stoleti.

12:16 Skolitel prof. Ivan Jakubec ocenil naklonnost studentky k
rodnému kraji a regionu, jeji pili, publikacni ¢innost, pravidelné
konzultovani t¢ématu. Téma se neomezuje na technologickou stranku,
naopak, studentka se vénovala i problematice konkurence v ramci
Rakouska-Uherska i prvni republiky, industrializace v rdmci regionu.
Skolitel doporucil predlozenou disertac¢ni praci k obhajobé.

12:18 Oponent PhDr. Dolezal ocenuje praci jako zavrSeni jedné
etapy studia d&jin mlynafstvi u nas, obsahovée kvalitni, dikladné
studium archivnich pramenti, znalost materialii. Oponent vytkl pouze
drobné nedostatky, napt. chybé&jici redlny zivot na mlynech, vytraci
se ¢lovek a jeho kazdodenni zivot. Oponent doporucil pifedlozenou
disertacni praci k obhajobe.

12:25 Oponentka prof. Marcela Efmertova ocenila, Ze se prace tyka
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regionu, ocenila i dosavadni publikacni ¢innost studentky. Vyzdvihla
mnohovrstevnatost prace, vyuziti rozsdhlé pramenné zakladny.
Zaujal ji zejména aspekt industrializace a modernizace oboru.
Struktura prace je podle jejiho nazoru splnéna. Pon¢kud oponentce
chybéla metodologicka stranka prace. Ptinos je badatelsky a vychazi
z diikladného studia rozsadhlé pramenné zakladny. Oponentka
polozila otazku: Do jaké miry reflektovali mlynafi nové stroje a
technologie?

Oponentka doporucila ptedlozenou diserta¢ni praci k obhajobé.
12:30 Studentka se vyjadtila k posudkiim. K otdzce akcelerace
novych technologii nebyly mlyny v ramci regionu piili§ Gspésné. Co
se tykda vzdélavani mlynatskych ucit a dorostu, nedostavalo se
archivnich materiald. Ke kazdodennimu Zivotu mlynait se studentka
vyjadtila zejména ve smyslu nedostatku objektivnich prament
(paméti) a dalsiho rozsifovani tématu. Do budoucna se této
problematice bude vénovat. Modernizace a industrializace mlyna v
regionu je limitovana zejména minimalné dvacetiletym opozdénim
ve vyvoji mlynafstvi ve srovnani s celostatnim i evropskym
vyvojem.

12:40 Pfedseda komise zah4jil diskusi. Diskuse se u€astnili prof.
Jancik, prof. Kubt, prof. Jakubec, PhDr. Stolleova.

Prof. Jancik polozil otdzku ohledné zbohatnuti mlynéit za prvni
svétove valky, odrazil se v tomto smyslu néjak pldn na modernizaci
(1922)?

Studentka vysvétlila, jak se mlyny staly mistem blahobytu za prvni
sveétové valky, tento trend se odrazil v krasné literatute i v ¢lancich
periodik. Vyraznd modernizace mlyni po valce, na zakladé kapitalu.
Mensi vymilani pSenice v obdobi 30. let v disledku snahy o
konkurenceschopnost na evropskych trzich.

Prof. Kubti se ptal na kvalitu mouky v souvislosti s ndkupnimi
zvyklostmi obyvatelstva. Pro¢ kupovali zahrani¢ni mouku?
Studentka charakterizuje problémy regionu — kvalita obili byla horsi,
péstovalo se pfedevsim Zito a brambory. Prof. Kubt uc€inil pozndmku
o fragmentaci mlynii na Sedl¢ansku, s malym regionalnim dosahem.
Podnebi i kvalita piidy na Sedl¢ansku limitovaly funkci a
produktivitu mlynii. Podnét pro dalsi komparaci s dal$imi regiony.
Existuji jeste sekernici? Ano, stale jeste toto femeslo funguje, ale jen
ojedinéle, spise jako zvlastnost. Prof. Kubt polozil dotaz, zda byli
mlynafi vesnickou elitou a kdy se ji stali? Studentka soudi, Ze do 60.
let 19. stoleti elitou byli, ale poté jejich vyznam upada.

13:00 Predseda komise ukoncil samotnou obhajobu a komise zahajila
nevefejné zasedani o kvalifikaci obhajoby disertacni prace.

Ptedseda komise seznamil studenta a pfitomné s vysledkem
obhajoby: pocet ¢lent komise - 5, pfitomno ¢lenii komise - 5,
kladnych hlasi - 5, zapornych hlast — 0. Obhajoba disertacni prace
byla klasifikovana: prospé¢l.

Zapisovatel: Mgr. Marcela Starcova, PhD.
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Piedseda komise:
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prospél/a (P)
prof. PhDr. Eduard Kubi, CSc.
prof. PhDr. Ivan Jakubec, CSc.

prof. PhDr. Drahomir Jan¢ik, CSc.

doc. JUDr. PhDr. Jan Stemberk, Ph.D.

PhDr. Mgr. Barbora Stolleova, Ph.D.
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