Oponentsky posudek bakalarské prace Sary Madérové

Zavéreéna ucénovska zkouska podle jednotného zadani — popis souc¢asného
stavu ve vybranych SOU pro sluchové postiZzené v Ceské republice

Sara Madérova se ve své bakalarské praci zaméfila na zédvérecnou zkousku, kterou jiz
Sestym rokem povinn¢ skladaji vSichni Zaci stfednich Skol poskytujicich stfedni vzdélani
s vyucnim listem. Obsah a rozsah této zkousky by tedy mél byt srovnatelny napiic¢ vSemi témito
Skolami, tedy i Skolami pro sluchové postizené. Cilem prace bylo popsat, jakou mé zkouska ve
skute¢nosti podobu a jak je ne/ptizplisobena u¢iim se sluchovou vadou. Jednotna pravidla pro
jeji realizaci u zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami totiz neexistuji a systém neni
zdaleka tak propracovany, jako je tomu u zkousky maturitni.

V teoretické Casti prace autorka stru¢né¢ shrnuje moznosti uc¢novského vzdélavani
sluchové postizenych v minulosti (k tomuto piehledu by se jist¢ daly vyuzit jest¢ dal§i materialy
a texty, ale toto téma nebylo hlavnim pfedmétem zijmu diplomantky) a dnes (zafazuje
prehledovou tabulku obort, které jsou realizovany v soucasnosti).

Dalsi teoreticka kapitola je vénovana vyvoji zaveérecné zkousky podle jednotného
zadani a jeji aktualni podobé¢. Dale pak podplirnym opatienim, ktera mohou skoly vyuzit pro
zéky se sluchovym postizenim. Zarazejici je, ze doporuceni, kterymi se maji skoly fidit, jsou
pomeérné volng charakterizovana a nepfesna. Umoziuji tedy rtizné vyklady a pojeti zavére¢nych
zkousek a Skoly pak, v souladu s metodikou, mohou uplatnit ,,vlastni osvédcené specifické
piistupy®. Zejména komunikacni potfeby zakl nejsou specificky vymezeny, neni zcela jasné,
jak by méla zkouska probihat u zaku, pro néz je ¢eStina druhym jazykem. Vagné se hovofi o
formalnich Gpravach zadani (pokud se podivame na ptiklad Gpravy nas. 41, neni text po Uprave
pracovat s pisemnym projevem zaku a jejich ,,nedokonalou* ¢estinou? Jak probiha hodnoceni
pisemné casti zkousky? Jaké postupy zde maji byt uplatnény?

Praktickd vyzkumna cast, realizovand na tfech stfednich odbornych ucilistich pro
sluchové postizené, vychazi z kurikularnich dokumenti (je s podivem, Ze jedna ze Skol odmitla
poskytnout Skolni vzdélavaci program, tedy dokument, ktery by mél byt vefejné ptistupny),
rozhovorti s pedagogy a vlastni observace (v piipadé¢ jedné Skoly; chapu, ze ptitomnost
pozorovatele mize byt pro zkouseného stresujici, na druhou stranu ustni zavérecné zkousky
jsou vetejné). Domnivam se, ze zjiSténi z posledniho jmenovaného postupu, nejsou v praci
dostate¢né viditelna.

Vysledna analyza pfinasi mnoho zajimavych zjisténi, v€etné toho, Ze jednotlivé skoly
pro sluchove postizené spolu nijak nespolupracuji a nevyménuji si své zkusenosti. Jejich cilem
je (nebo alespon u dvou skol se to tak jevi), aby zaci u zavérecnych zkouSek pokud mozno
uspéli. Metody a postupy, které k tomu vedou, nejsou vSak vzdy zcela akceptovatelné a
slucitelné s predstavou jednotné zkousky. Opakovana generovani zadani zkouSek, jejich
nasledné formalni i obsahové upravy (zadné konkrétni ptiklady uprav nejsou v praci uvedeny)
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koncipované tak, aby odrazely moznosti, schopnosti, dovednosti a kognitivni schopnosti zak{,
asi nejsou uplné prijatelné. Nékde jsou dokonce Zaci s vybranymi tkoly seznameni piedem.
Ani v této Casti prace neni uvedeno, jak $koly nakladaji s pisemnymi pracemi zaku a jak je
posuzuji. Jsou pisemné testy v souladu s urovni znalosti ¢estiny zak?

Komunikace v Gstni ¢asti zkousky je taktéz velmi diskutabilni. Jakym zptsobem odrazi
zpusob komunikace to, jak pedagogové a zaci komunikovali po celou dobu skolni dochazky?
Jak se muize stat, ze komunikace u zkousky selhava (v bézné vyuce neselhavala?)? Neni to také
jeden z ditvoda, pro¢ zaci nemaji potifebné znalosti a dovednosti a jejich zkouska mé pak nizsi
uroven? Neni u¢ivo redukovano uz béhem celého studia z divoda uzivani nevyhovujicich
komunikacénich prostredki, které jsou obhajovany tim, ze zdk musi byt v budoucnu schopen
samostatné komunikovat se slySici spole¢nosti (rozuméj bez vyuziti tltumoc¢nika atd.), aby nasel
znalosti a dovednosti, srovnatelné se slySicimi absolventy ucnovskych $kol? Nebudu se
vyjadfovat k jednotlivostem, ale tyto a dalsi otdzky jsem si kladla pfi cteni predkladané prace.

Skoly navic ziejmé povazuji své postupy za vhodné a legalni, kdyZ je nijak neskryvaji
a nevahaly je sd¢lit diplomantce pro ucely jeji bakalarské prace (predpokladame-li, Ze autorka
vse, co ji bylo v rozhovorech sd€leno, interpretovala spravng).

Pokud jde o formalni stranku prace, neshledala jsem zadné zésadni problémy. Text
spliiuje pozadavky kladené na odborné texty, autorka vyuzila dostate¢né mnozstvi zdroju, které
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nedostatku.

Zavery prace jsou celkove spiSe zarazejici (nejsem si jistd, zda vetejné publikovatelné).
Metodice provadeni zavérecnych uciovskych zkousek podle jednotného zadani na Skolach pro
sluchove postiZzené by asi méla byt vénovana vétsi pozornost.

ZAVER: Bakalaiska prace Sary Madérové splituje pozadavky na bakalaiské prace kladené
a muze byt dobrym podkladem k obhajobé.
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