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Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Bc. Gabriela Malikova
Nazev bakalaiské prace: Smysl v Zivoté perspektivou pozitivni psychologie: VyuZziti
autobiografickych technik

Vedouci — oponent: PhDr. Markéta Zajicova
(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s ndzvem: ano — ¢asteéné

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani X
Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné —spise ne| x
Stanovené cile: splnény — nesplnény

Uroven navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmam — zabyva se jinou problematikou | x

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Groven: prace je Ctiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Gprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

X | X | X | X |

Mnoizstvi vyuZitych literarnich zdroji: dostate¢né — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojd: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé X

x

Vyutiti cizojazyénych zdrojt: dostacujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb | x

Otazky, podnéty k obhajobé:

Jakd je ocekdvana vyzkumnda mortalita, resp. je vybér ,pouze” 128 probandl na zakladé
vypoctu ,sample size” pfi vyuziti velikosti uc¢inku opravdu dostacuijici?

Jaké mohou byt intervenujici proménné vzhledem k absenci testovani v bodé 0 a administraci
dotaznik(i MLQ a MLM po absolvovani autobiografické techniky?

Muzete uvést priklady, kdy opakované utvareni situaéniho smyslu podniti rozvoj vnimani
smyslu globalniho (str. 14)?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod):
Teoretickd ¢ast prace je velmi dobre (a smysluplné) strukturovand, organizace textu doklada
vysokou orientaci autorky v dané problematice, pouZita slovni zasoba je nadpramérnd, velmi
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ocenuji také uvedeni anglického originalu v zavorkach. Text plisobi ucelenym dojmem, je Ctivy
a CiSi z néj zdjem a zvidavost pro danou problematiku.

V ¢asti empirické (kterd se jiz vsamotném obsahu hire hledd, na rozdil od uvozeni casti
literarné-prehledové) se objevuji drobné nedostatky v organizaci prace, napf. uvedeni hypotéz
(navic nulovych) v ¢asti tykajici se zpracovani dat nebo popis vybéru vzorku mimo kapitolu
zabyvajici se vyzkumnym souborem ¢i popis designu vyzkumu v kapitole o ziskavani dat.
Samotné hypotézy jsou definovany spiSe statisticky neZ vyzkumné (nekoreluji vs. neexistuje
zadny vztah). Velmi dobfe propracovana je naopak diskuze a ocenuji i zavérecné shrnuti.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):
Prace jednoznacné splfiuje naroky na ni kladené a doporucuji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi-dobie — dobfe — neprospélfa
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