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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o préci, formulace cile): Diplomova prace zkouma vliv
mezinarodnich organizaci a Ruska na lotySskou legislativu upravujici podminky naturaliza¢niho procesu.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroénost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Z. Prokopova zvolila téma
zavazné, reflektované v literatufe, ale zaroven komplikované s fadou pfistupl a rozporuplnych hodnoceni.
Proniknout do problematiky a zorientovat se v problematice klade naroky kognitivni, analytické a jazykové.
Diplomantka vyuzila pro vyzkum svych studijnich pobytii v Rize, kde si osvojila i loty$sky jazyk
Metodologicky vychazi z konceptu restauracionismu (M. Beissinger), ktery aplikuje na Loty$sko. Druhym
konceptem, s nimZ pracuje, je koncept europeizace, vliv evropskych instituci na promény legislativniho
prostiedi dané zemé a akceptovani kritérii pro jeji integraci do evropskych organizaci.

Prace je strukturovana do ¢&tyt kapitol. Prvni v historickém uvodu sleduje problematiku sovétské migrace do
Lotysska a klicové pfemény obnoveni samostatnosti na pielomu osmdesatych a devadesatych let. Ve druhé
kapitole je popsan proces formovani zdkona o ob¢anstvi po zvoleni lotySského parlamentu a reakce zapadnich
mezinarodnich organizaci. Kapitola se také podrobné zabyva zpravami a doporu¢enimi KBSE (OBSE) a Rady
Evropy ohledné zédkona o obcanstvi a fesi jejich vliv na liberalizaci zakona. Tteti kapitola se vénuje obdobi
mezi lety 1995 a 1998, kdy evropské organizace vyvijely natlak na loty$skou vladu, aby liberalizovala
podminky naturalizace. Posledni kapitola se zabyva vztahy Ruské federace s Loty$skem a pohledem ruskych
politikd na lotySskou politiku obcanstvi. Ukazuje, ze natlakové metody RF pusobily kontraproduktivné a
naplnéni nékterych pozadavkl neznamenalo ukonéeni kritiky; plnily totiz vice instrumentalni funkei pro vliv
v Loty$sku a regionu.

Autorka pracuje kriticky s relevantni sekundarni literaturou; vyuziva vSak primarni informacni zdroje -
dobové dokumenty jako doporuceni a zpravy evropskych organt i loty$skych. Vyuziva i statistické udaje
k prib&hu naturalizace.

Autorka vhodné doplnila text pfilohou s tabulkou podavajici piehled o tempu naturalizace.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni naleZitosti prace apod.):
Jazykovy projev a stylistika jsou na velice dobré trovni. Autorka postupovala podle citaéni mezinarodni
normy. Prace ma veSkeré grafické a formalni nalezitosti, jez vyZaduje bakalarska prace. K praci pripojila pro
orientaci i mapovou piilohu. Formuluje stfizlive, ale faktograficky obsazné. Zachovava odborny styl bez
expresivnich vyboceni publicistického stylu.
Dodrzuje citacni normu, pouziva pomérné rozsahly citacni aparat a poznamky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):
Autorka v korelaci s dostupnou odbornou literaturou zodpovédéla hlavni vyzkumnou otdzku vlivu evropskych
organizaci a instituci na proces naturalizace v LotySsku. Prokézala kvalifikovanou znalost pomérné naro¢né
problematiky. Pouzity diachronni postup umoznil dobie pochopit problematiku v kontextu a vyvoji. Jde o
kvalitni diplomovou praci, a proto ji navrhuji k publikaci.
5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
Jak ovlivnil samotny vstup do Evropské unie tempo naturalizace? Jak velkad ¢ast z ptivodniho poctu
neobcand zustala v LotySsku bez obcanstvi v souCasné dobé a zjakych divodi neusilovali o naturalizaci?
Vztahuje se na LotySsko koncept etnické demokracie?




6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F): Jednozna¢néji doporucuji praci k tspésné obhajob¢ a hodnotim A.
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