POSUDOK NA BAKALARSKU PRACU

Autor bakalarskej prace: Martin Jerdbek

Nazov bakalarskej prace: POSUN VLIVU VIRY NA SOCIALNI PRACI V PRUBEHU CASU
Vedicea prace: PhDr. Pavla Kodymovd, Ph.D.

Oponent prace: doc. PhDr. Peter Brnula, PhD.

Aktudlnost’ témy a prepojenie s problematikou socialnej prace:

Téma predkladanej bakaldrskej prace so svojim historickym vyskumom je jednoznadne prepojena
so socialnou pracou. Téma predkladanej price je zaujimava z pohladu Ze predznamendva, Ze
prinesie novy pohl'ad na pomoc a socialnu pracu v spracovanych obdobiach.

Posudenie formalnej stranky a odbornej drovne bakalarskej prace:

Predkladand bakalarska prica ma celkom 49 stran textu. Z formalnej stranky nemam
pripomienky.

Jazyk ako aj Stylistika prace su na prijatel'nej arovni zodpovedajicej akademickému textu.

Martin Jefabek rozdelil svoju pracu na osem kapitol. V ktorych spracovava pomoc a socidlnu
pracu vo vel'mi dlhom obdobi, ¢o prvotné je velmi ambiciézne.

V Gvode prace absentuje jednoznatné vymedzenie cielu prace, o byva obvykle v tejto Gasti textu
uvedené. 7 uvedenych skuto¢nosti v ivode ako aj dedukciou z ndzvu prace je jasné, ¥e autor sa
rozhodol sledovat’ posun vplyvu viery na pomoc a nasledne socialnu pracu.

Za slabi strinku povazujem pracu s ,,vplyvom®. Je vel'mi taZké ho uchopit’ a prave preto by som
ocenil operacionaliziciu samotného pojmu ,,vplyv“ v praci, aby bolo jasné ako to autor mysli a
akym spdsobom to bude v praci spracovavat. Rovnako je dekukovatel'na, ale neuvedend v texte
samotnd metodologia. Napriek tomu, Ze uvedené absentuje, za silna stranku povazujem, Ze
diplomant sledoval jasnu liniu vo svojom historickom vyskume, ktora rozélenil na tzv. oblasti
vplyvu na vyvoj socidlnej prace. To len naznacuje, Ze autor vie operacionalizovat "vplyv", ale
neuviedol to v préci, o je Skoda.

V 1uvode prvej kapitoly zaCina autor text tvrdenim, Ze socidlna pomoc predstavuje Kkorene
socidlnej prace. Toto je nepresné a skér by som autora skorigoval, 7e v pomoci su korene
socialnej prace, pretoZe socidlna pomoc je termin patriaci do terminoldgie socidlnej prace. )

Uz len diZka obdobia, ktoré autor spracovava predznamenava, Ze v téme pdjde menej do hlbky,
aby naplnil stanoveny ciel’.

V jednotlivych kapitolach rozoberd obdobia, ktoré stanovil vivode price asleduje liniu
stanovent pre historicky vyskum, ktorym sa zobera (ako uz piSem vys3ie).

NajvyraznejSie pripomienky mam k zjednodu$eniu definovania chudobnych v krestanstve, s
ktorou by sa dalo polemizovat. Autor viak jasne formuloval tato definiciu, z ktorej sa da pre
potreby prace vychadzat. Rovnako zjednoduSujici pohlad vnimam aj pri spovedi ako
predchodkyne supervizie. V ostatnych kapitolach plati, Ze ide o zjednoduSenie, aviak vypovednii
hodnotu text mé a povazujem ho za prinosny.



Autor sumarizuje historické poznatky z jednotlivjch obdobi a prina$a aj svoj novy pohlad na
spracovavanu tému vd'aka zdrojom, s ktorymi pracuje a interpretuje ich.

Martin Jefabek spracoval historicki sondu na zéklade analyzy dokumentov. Tato vyskumna
sonda, ktort realizoval je zdkladom, na ktorej by mohol stavat’ vo svojej dalej vyskumnej préci,
pricom by tému zacielil uz konkrétnejsie.

Na zaver posudku predkladanej bakalarskej praci mozno konStatovat, Ze prica v takto
predloZenej podobe zodpoveda urovni bakalarskej prace, spliia poziadavky kladené na bakalarske
prace a povazujem ju za prinosni pre odbor socidlna praca aj napriek uvedenym pripomienkam.

Celkové hodnotenie prace: )
Predkladana bakalarska praca splita poZiadavky kladené na tento typ price. Bakalarsku pracu
Martina Jetabka odpora¢am na obhajobu s hodnotenim dobre (3).

|
U

g

V Usti nad Labem dfia 8.6.2020 doc. PhDr. Peter Brnula, PhD.



