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Nazev bakalarské prace:

Kazuistika fyzioterapeutické péce o pacienta po implantaci totalni endoprotézy zapésti

Cil prace:

Cilem prace bylo popsat pribéh terapie a shrnout souc¢asné znalosti o problematice TEP zapésti. Prace se zucasnil pacient po implantaci
TEP zapésti, u kterého jsme se v rdmci terapie zaméfili na zmirnéni a kompenzaci obtizi.

1. Rozsah:
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2. Formalni zpracovani prace: vyborné velmi dobfe vyhovujici | nevyhovuijici
stupen splnéni cile prace X
uroven prace s literaturou véetné citacni normy X
uprava prace (text, grafy, obrazky, tabulky) X
stylisticka uroven textu X
stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborné velmi dobre vyhovujici | nevyhovuijici
obsahova kvalita zpracovani teoretické casti X
logicka stavba prace a vyvazenost kapitol X | |
volba vysetfovacich technik, provedeni a jejich zapis X | |
adekvatnost, kvalita terapeutické intervence a jeji zapis X | |
schopnost vyhodnoceni intervence a interpretace vysledk( kazuistiky X | |
uroven zhodnoceni prace ve vztahu k sou¢asnym poznatkiim X | |

4. Vyuzitelnost vysledkd prace v praxi:
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5. Slovni komentaF, pfipominky, otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé prace:

Bakaldrskd prdce s ndzvem Kazuistika fyzioterapeutické péce o pacienta po implantaci totdlni endoprotézy zdpésti je zpracovdna velmi
prehledné. V teoretické cdsti je velmi zajimavé popsdna celd kapitola 2.2 Totdlni endoprotéza zdpésti, zejména typy TEP zdpésti a
rehabilitace.

V praktické cdsti spolupracuje student s pacientem po TEP zdpésti vpravo, kdy PHK je zaroven koncetinou dominantni. Vysetreni i
terapie jsou zvoleny zcela adekvdtné.

a také reseni syndromu karpdiniho tunelu. Kdy prdve parestezie 2. a 3. prstu jsou pro pacienta velmi obtéZujici.

Nerozumim goniometrickym hodnotdm v ramennich kloubech u flexe, abdukce a addukce. Postraddm podrobnéjsi vysetreni rozsahu
pohybu prstu k objektivnimu posouzeni efektu terapie. Vhodné by bylo alespori orientacni vysetreni pésti, kdy se naméri vzddlenost
prsti od dlané, stejné tak u vysetreni opozice, vzddlenost 1. a 5.prstu. Vysetreni tichopu je v poradku.

V terapii jsou vyuZity standardni postupy, mékké techniky, péce o jizvu, mobilizace, analytické postupy i metody na neurofyziologickém
podklade. Libi se mi vyuZiti PNF jak studentem, tak i v autoterapii, neni zde opomenuto ani oSetreni zfetézenych poruch.

V prdci se nachdzeji drobné nesrovnalosti a preklepy, které vsak nemaiji vliv na celkovou kvalitu prdce. Chybi seznam tabulek a obrazkd.
Celkové prdci hodnotim jako vybornou po teoretické i praktické strance, kde byla ndrocnost terapie uréena komplikovanou diagndzou,
ale zdroven i velmi ¢asnou indikaci k rehabilitaci. Také oceriuji iniciativu studenta, ktery pribéh terapie konzultoval i s operatérem
pacienta.

Jaké jsou moZnosti fyzikdlni terapie u této diagndzy?
Uvedte zdznam goniometrického vysetreni v zapésti vpravo dle SFTR.
Jaké jsou ergoterapeutické testy urcené k vysetreni funkce ruky?

6. Prohlaseni oponenta prace:

Prohlasuiji, Ze po prostudovani celé prace jsem shledala, Ze v praci jsou odkazované zdroje fadné citovany a nebo parafrazovany.
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