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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace

Pijmeni a jméno: Stépankova Lucie
Nazev prace: Intertextualita v seridlu Hra o triny
Autor(ka) posudku

Piijmeni a jméno: Svelch Jaroslav

Pracovi§té: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace ramcové odpovida pfijatym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

wlivlieolel

2.5 | Ptvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Piedlozena prace dokazuje autorcinu orientaci v literarnévédné (castecné také filmovévedné) literatuie a obsirné
popisuje intertextualni reference v serialu Hra o triny. Autorka bohuzel nevysvétluje relevanci svého vyzkumu
pro medialni studia ani pro humanitni nebo spole¢enskovédny vyzkum obecné. Pro¢ bychom méli studovat
intertextualitu prave v tomto serialu? Je pro néj intertextualita néjakym zptisobem typickd? Vyuziva ji
specifickym zptsobem? V tivodu se piSe, Ze serial "nabizi bohaty materidl k analyze", ale to by se dalo fict o
mnoha obdobné dlouhych serialech. I ptes bohaty teoreticky zaklad a peclivé zpracovani textu pak prace ptisobi
ponekud samoucelné. (Rad bych podotkl, Ze obecné studium Hry o triny vitdm a seridl jsem sledoval, takze tato
vytka neni motivovana kulturnim elitafstvim.) Teoreticka ¢ast prace je obsahla a zcela korektné a systematicky
vyklada teorie intertextuality, s kratkymi exkurzy i do medialnich studii (Fiske, Bolter a Grusin). Tti typy
intertextuality, na nichz diplomantka stavi svou praci, vSak nevychazeji z existujici teorie, ale coby deus ex
machina se objevi az v metodologické ¢asti. Neni jasné, jak k nim autorka dosla a jak se vazou k dfive
predstavenym teoriim intertextuality. Zrovna tak s touto typologii nejsou propojené ani filmovéveédné nastroje
Mittela a KokeSe, ptedstavené piekvapiveé az v metodologické ¢asti. Nedostatecna konceptualni propracovanost
této typologie pak vede k tomu, Ze vyzkum sestava z vycti skuteénych udalosti a kulturnich d€l, na které serial
odkazuje, a z vyc¢tu opakujicich se motivil. Tyto vycty jsou psany poutavé a s fanouskovskym zapalem, ale
zustavaji na roving deskripce, a nefikaji tedy mnoho nového o intertextualit€¢ ani o seridlu Hra o triny.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka trovei prace (pokud je opakované porusovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je po formaln¢ strance na vyborné Grovni a je napsdna ctivym akademickym stylem. Jen na str. 28 neni
jasné, co byl "stfedovek se v§im, co k nému patfilo" a na str. 52 bych nehovofil o "Indianech" (jednalo se o fadu
ruznych ptivodnich néarodi).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)

PredloZena prace je po formalni strance vyborna, ale obsahové rozporuplna. Propracovana teoreticka ¢ast
vyvolava vysoka o¢ekavani, avsak samotny vyzkum stoji na vratkych konceptualnich zakladech a (snad i proto)
zustava na roviné deskripce, bez hlubsi analyzy a interpretace. Po zvazeni v§ech pozitivnich a negativnich rysi
textu navrhuji znamku C.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s uritymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (ptijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TETAT >
OO

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: Podpis: ..ooviiiiiii



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




