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(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny | X
Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astecné | X

Clenéni kapitol: logické &lenéni — nevhodné strukturovani X
Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne | X
Stanovené cile: splnény — nesplnény X

Urovefi navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni | X

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmdm — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena | X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu: X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace
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Jazykova a stylisticka Groveni: préce je Ctiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Gprava prdace: odpovidd poZadavkdm — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojd: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

VyutZiti cizojazyénych zdrojt: dostadujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy

XXX |[X|[X|[X|X][X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:
Prosim o hlubsi objasnéni nésledujicich konstatovani:

,,Cilem vyzkumu je upozornit na problematiku nezohledilovani mistné specifickych reélii pii
pouzivani na vzdélani vazanych norem u soucasné seniorské populace v Ceské republice.* (abstrakt)

»Vyznamnym limitem je dale vérohodnost prohlaSeni o dobrovolnosti studia a vykondvat
zamestnani.” (str. 46)

Kapitola 7. ,,Vyzkumny soubor* by mohla byt umisténa ponékud vyse, ale pokud je stavajici tizus
¢lenéni dany takto, nelze nic namitat.
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Nakolik souvisi ,,Moznosti screeningu kognice seniori* (nazev BP) se ,, ...zasahovanim do vzdélani
skrze statni slozky ...“?

Kapitola 8, ,,Diskuse‘ by snad mohla byt rozsahlejsi a taky zminéna prace Rydlova (2012), z jehoz
uvah plynou né€které zavéry autorky BP.

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod():

Nemam.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):
Bakalarskou praci povaZuji za velmi zodpovédné zpracovanou, nékteré drobné pfipominky — viz

vySe — budou zcela jisté objasnény pfi samotném aktu obhajoby, tudiz ji k nému doporucduji a
navrhuji hodnoceni nize uvedené.

Navrh klasifikace: vyborné a7 velmi dobie — dobfe — neprospél/a

V Praze dne 1.5.2020 podpis

Petr Kulistak



