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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zakfizkujte vybrané hodnocent)
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KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadng konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na Skdle A — B - C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovuyjici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni iplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Urovell zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piiméieny cili

exRigio g fesiivr]

2.5 | Pavodnost price, p¥inos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na $kale A - B — C - D ~ E - F (A=ngjlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3 Logignost strukfury prace, podloZenost zavéri A
3.2 | Zvladnuti terminologic oboru B3
3.3 | Funké&nost, drovelfi, pfiméfenost poznémkového aparatu 3
3.4 | DodrZeni citatni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaZe piejaté A

bez udan{ zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vyddvané autorem neopravnéng za viastnf zjisténi, nedeporutte préci

k obhajobé a ve ,zdlivodnéni v piipad® nedoporudeni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplindrnt fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka trovelt prace {pokud je opakovang porulovina plaina 3
kodifikace pravopisné normy, hodnofte pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava B




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a zavéri apod.)

Diplomatnka si zvolila za cil prace zm&nu vnitropolitického obsahu tstiedniho deniku KSC, Rudého préava, na
sklonku roku 1989. Aby mohla tuto zménu ispé$né dokumentovat, sledovala hlavni vnitropolitické udalosti
(Palachiiv tyden, petice Né&kolik vét &i 21. srpen) od ledna 1989 a vyuZila k tomu kromé analyzy samotného
obsahu deniku téZ archivni, dosud nezpracované, fondy. Vyuzila téZ vzpominky tehdejiiho aktéra a soutasného
Séfredaktora nastupnického deniku Prévo, Zdeiika Porybného, které publikoval v Pravu v listopadu minulého
roku. Ve své prici doklada, jak byl denik Rudé pravo fizen nejvy3simi stranickymi orgény, které denik vyuzivaly
Jako sviij velky mocensky a predevsim ideologicky nastroj v oblasti tisku. Prace, bohuZel, obsahuje i pieklepy,
které diplomantka ziejmé piehlédla nebo nestacila opravit. Praci pravidelng konzultovala s vedoucim préce a
Jesté i ve ztizené dob& epidemie koronaviru provedla dle mozZnosti dopliiujici archivni vyzkum. S ohledem na
vyse uvedené navrhuji hodnotit stupném A nebo B.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

32

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagidtorské kontroly URKUND.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnocenf)

vyborné

velmi dobfe (nadpriimérny vykon, aviak s urcitymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostate¢nd (vykon splituje minimalni poZadavky)

HTETOR >

OO

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN(

Datum: 22.06.2020 Podpis: ......!

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevidejte ve dvou kopiich na sekretaridt pFislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretiFce pFislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklidejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




