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Abstrakt

Rudé pravo bylo od roku 1948 az do roku 1989 ustiednim tiskovym orgdnem Komunistické
strany Ceskoslovenska a jeho obsah, ktery byl &tenartim predkladan, byl ideologicky
zaméfen v souladu s aktualni propagandistickou linii KSC. Po Sametové revoluci 1989 se
situace zacala ménit, a predevSim vnitropoliticky obsah zadind prochazet znacnou
promeénou. Prace analyzuje vnitropolitické ¢lanky, které vychazely v Rudém pravu béhem
roku 1989, tedy jedenact mésicii pfed Sametovou revoluci a po Sametové revoluci do konce
roku 1989. Prace zachycuje, jakym tématim se texty venovaly, jaka témata byla
uptednostnovana a jaka byla opomijena. Prace také zachycuje a popisuje, jak a kdy se presné
zaCal ménit obsah listu, jak se ménily postoje redaktori a vyznéni textii, kterd nova témata

se zacala v listu objevovat a jak se ménil jazyk 1 rétorika periodika.

Abstract

From 1948 to 1989, the newspaper Rudé pravo was the central press authority of the
Communist Party of Czechoslovakia. Its content that was presented to the public, was
ideologically focused in accordance with the current propaganda line of the Communist
Party. After the Velvet Revolution in 1989, the situation began to change and, above all,
domestic political content began to go through considerable change. This thesis analyzes the
domestic political articles that were published in the Rudé pravo during 1989 - eleven
months before the Velvet Revolution and the period after the Velvet Revolution until the
end of 1989. This work captures what topics the texts dealt with, which topics were preferred
and which were neglected. The thesis also captures and describes how and when exactly the
content of the paper began to change, how the attitudes of editors and the tone of the texts
has being changed, which new topics began to appear in the press and how the language and

rhetoric of the newspaper have changed.
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Uvod

bylo od roku 1948 az do roku 1989 ustfednim tiskovym organem vladnouci Komunistické
strany Ceskoslovenska, podava obraz tehdejsiho rezimu a vykresluje podstatu totalitni
ideologie. Obsah Rudého prava, ktery byl ctenafim ptredkladan, musel byt v souladu
s propagandistickou linii KSC a Ize z n&j vy¢ist, jak se rezim snazil o manipulaci a zkresloval

fakta a zamlcéoval informace.

Diplomova prace se zaméfuje na ¢lanky, které vychazely v doméci rubrice Rudého prava
béhem roku 1989 a tykaly se vnitropolitického déni. Soucasti prace je kvalitativni analyza
vybranych ¢lankt dtlezitych momentt roku 1989 a jejich komparace s redlnymi udalostmi,
které jsou popsané v odborné literatute. V diplomové prace se snazim odpovédét na otazku,

jak moc se lisi realita roku 1989 od ¢lanki, které v témze roce vychazely v Rudém préavu.

Kromé odbornych historickych publikaci a materidlit KSC vyuzivam i vzpominek aktért
udalosti 1989, naptiklad Vaclava Havla ¢i Petra Pitharta, ale také $éfredaktora Rudého prava
na sklonku roku 1989 Zdenka Porybného.

Je nesmirné zajimavé sledovat, jak Rudé pravo informovalo o tehdejSich udalostech
1 osobnostech, které nevyhovovaly reZimu. Porovnavat tyto ¢lanky s historickymi fakty,
které jsou popsany v mnoha odbornych publikacich, ukazuje, jak ¢tenafi Rudého préva celili
propagandé¢ a zkreslenym informacim. Prace ma tak ambici ukézat, jakym zptisobem ¢lanky

vychézejici v daném obdobi zapadaly do kontextu propagandy, cenzury a manipulace.

Diplomova préace se také snazi zachytit, jakym tématim se ¢lanky v Rudém pravu vénovaly,
jakd témata byla upfednostiiovana a kterd naopak opomijena. V ramci snahy poukdzat
na propojeni UV KSC a Rudého prava jsem si vytkla za cil jistit, zda existovaly pokyny
z Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska, jakym zpiisobem maji

ve vybraném obdobi redaktofi psat a jak o udalostech roku 1989 informovat.

Praci bych rada navézala na svoji bakalaiskou praci, ktera se zabyvala tim, jak Rudé pravo
referovalo o politice Ceskoslovenska béhem let 1975 az 1978. Podkapitola o ,.jazyku*

Rudého prava proto castecné vychdzi ze zminéné bakalaiské prace, kterou jsem psala



v ramci studia politologie na Univerzité Hradec Kralové. V diplomové praci se na rozdil
od bakalafské prace zabyvam uzSim ¢asovym obdobim a vénuji se mu vice z medidlniho

hlediska.

Fenoménu Rudého prava jsem se rozhodla vénovat i z toho divodu, ze mi pfislo zajimavé,
ze médium doposud funguje na medialnim trhu, i kdyz pod upravenym nazvem. Diky tomu,
ze jsem ve vydavatelstvi Borgis (vydavatel deniku Pravo a serveru Novinky.cz) pracovala
jako novinarka v letech 2013 az 2020, znala jsem osobn¢ lidi, ktefi v Rudém pravu v roce
1989 pusobili (a z velké casti piisobi dodnes). Z jejich vypravéni a vzpominek jsem tak méla
blize k dobovému kontextu a dokézala si predstavit fungovani Rudého prava v ptrelomovém

roce 1989.

Prvni kapitola diplomové prace popisuje situaci v Ceskoslovensku na sklonku roku 1989,
ktery se stal pro Ceskoslovensko a nasledné Ceskou republiku kli¢ovym. Kapitola kratce
popisuje problémy a pokusy o reformy, které v Ceskoslovensku zadaly probihat zhruba
v druhé poloving€ 80. let dvacétého stoleti, kapitolu uzavira datum 29. prosince 1989, kdy

byl Vaclav Havel zvolen prezidentem.

Druh4 kapitola se vénuje manipulaci, propagand¢ a cenzufe. Cenzura se v ramci totalitnich
systému stala jednim z nejvyznamnéjSich nastrojii kontroly médii. Propaganda byla nedilnou
soucasti socialistického Ceskoslovenska. Pozornost je upiena také na medialni manipulaci
v Ceskoslovensku na sklonku normalizace. Pravé média byla pro udrzeni moci pro KSC
klicovym nastrojem. Kapitola popisuje roli Federalniho tfadu pro tisk a informace (FUTI),
ktery registroval celostatni periodika, fidil distribuci tisku a rozhodoval o pfidélech papiru

¢1 0 dovozu zahrani¢niho tisku.

Tteti kapitola se vénuje Rudému pravu a je ¢lenéna na né€kolik podkapitol. Prvni podkapitola
popisuje strukturu a grafiku novin a profesi novindie v roce 1989. Druhd podkapitola
se vénuje hlavnim osobnostem Rudého prava na konci 80. let, mezi které patii bezesporu
Séfredaktori Zdének Hoteni a Zden€k Porybny. Tteti podkapitola se zabyva jazykem, ktery
Rudé pravo pouzivalo. Ctvrta podkapitola popisuje, jak UV KSC zasahovalo do fungovani

Rudého prava.



V ramci vyzkumu o propojeni UV KSC a Rudého prava jsem badala v Narodnim archivu
ve fondu ,,Tiskové podniky KSC¥, &islo sbirky 1202. Fond je doposud nezpracovan.
Prostudovala jsem vSechny zapisy Redakc¢nich rad Rudého prava, které se konaly béhem

roku 1989. Pata podkapitola popisuje transformaci Rudého prava na konci roku 1989.

Ctvrta kapitola se vénuje teorii kvalitativniho vyzkumu. Ve st&zejni paté kapitole analyzuji
Clanky, které v Rudém pravu vychazely v priabéhu roku 1989 na pozadi historickych
udalosti, které byly pro dany rok klicové, at’ uz se jednalo o Palachtv tyden, petici Nékolik
vét €1 demonstraci 17. listopadu 1989. Snazila jsem se projit vétSinu vydani Rudého prava

Yeivr v

z roku 1989 a vybrat nejzajimavéjsi ¢lanky a udalosti.

Psani diplomové prace ovlivnila koronavirovéa krize, ktera v Ceské republice v poloving
bfezna uzaviela knihovny 1 Néarodni archiv. Nékolik mésicti jsem tak méla ztizeny piistup
k primdrnim zdrojim, které byly dulezité pro vznik diplomové prace. Béhem koronavirové
krize jsem ocenila, Ze vytisky Rudého prava jsou k dispozici on-line. Diky tomu, Ze se
opatieni zaCatkem kvétna alesponl Castecné uvolnila, bylo mozné dostat se k archivnim

materialim v Narodnim archivu, i kdyz za ztizenych podminek.



1. Ceskoslovensko na sklonku roku 1989

Pro Ceskoslovensko a nasledn& pro Ceskou republiku se stal rok 1989 kli¢ovym. Rok, ktery
nikdo nemusi dlouze vysvétlovat a popisovat. Rok, ktery znamenal svobodu a cestu
ke svobodnym a nezdvislym médiim. Revoluce samoziejmé nezacala ze dne na den.
Nespokojenost obCani se situaci v tuzemsku se stupfiovala nékolik let pfed vypuknutim

sametové revoluce. Prace neméd ambici popisovat podrobné, jak to v Ceskoslovensku

vvvvvv

1.1 Od pokusii o reformy k revoluci

Pokusy o reformy zalaly v Ceskoslovensku probihat zhruba v druhé poloviné 80. let
dvacatého stoleti. Diivodem byly piedevs§im problémy, které pocitili i ,,oby¢ejni* obcané.
Normalizaéni systém m¢él totiz problémy v hospodaiské oblasti, 1 kdyZ to oficidlni vladni
garnitury neptiznaly a tvafily se, ze je vSe v pofadku. Lidé to ale mohli pocitit naptiklad tim,
ze v obchodech stale ¢astéji chybélo zbozi, a tim padem nastal pokles narodniho dichodu.

(Vodicka, Cabada 2003, s. 59).

Problémem také bylo, e Ceskoslovensko bylo v 80. letech hodné zavislé na t&zkém
prumyslu a planovani. Jak podotyka Cabada, ,, nedostatecny rozvoj sluzeb zneprijemnil Zivot
obcanui, permanentné nedostatkovy trh spotrebniho zbozi, nabizejici technicky zaostalé
a casto nekvalitni vyrobky, nutil lidi neustale néco shanét misto pohodIného nakupovani atd.
Tento ekonomicky vyvoj, nepriznivé se odrazejici ve spolecenské atmosfére, byl spolecné
s dalsimi vlivy jednou z podstatnych pricin zhrouceni totalitniho systéemu.* (Vodicka,

Cabada 2003, s. 60).

Hospodatské problémy ale nebyly tim jedinym, co nastartovalo zménu. Jisté pnuti probihalo
také v samotné KSC. Ve strané se po roce 1982 zagaly rysovat tii hlavni proudy. Nejsilngjsi
byl sice stale ten konzervativni, ktery ztélestioval generalni tajemnik UV KSC a tehdejsi
Ceskoslovensky prezident Gustdv Husak. Ve stran¢ ale existoval také takzvany

neokonzervativni smér. Ten reprezentoval pfedevSim Vasil Bil'ak a Milo§ Jakes.



Pragmaticky a zaroveii nejslabsi proud predstavoval Lubomir Strougal, ktery byl ochoten
ptistoupit k jistym reformam. ,, VSechny t#i proudy az do padu komunismu bojovaly o ziskani
prrevahy a boje o mocenskou prevahu v KSC se dostavaly na povrch. “ (Randék a kol. 2011,
s. 376).

K vyznamnému uvolnéni atmosféry v Ceskoslovensku doslo po roce 1985, kdy doslo také
k celkovému uvolnéni atmosféry v Sovétském svazu, zaroven se rozvolnily poméry mezi
Prahou a Moskvou. V roce 1985 totiz na post generalniho tajemnika KSSS nastoupil Michal
Gorbacov, kterému tehdy bylo 54 let.

Gorbacov predstavoval zastupce mladsi generace komunistickych politikii. Snazil se navazat
vztahy se zdpadnimi zemémi a a¢ neusiloval o demokratizaci, hodlal provést urcité reformy,
které by zlepsily Zivotni uroven. Vzily se pod pojmy glasnost’ (otevienost) a perestrojka
(ptestavba). ,, Ceskoslovensti komunisté se na XVII. sjezdu KSC v roce 1986 formainé
prihlasili k prestavbé a mluvili o potrebé reforem, fakticky ale zZadné neprovadeli. Vymeéna
na misté generdlniho tajemnika UV KSC na konci roku 1987, kdy Gustiava Husdka nahradil
Milos Jakes, degeneraci rezimu nezastavila. To, Ze spolecnost uz viladnouci politickou
garnituru prilis nerespektovala, naznacovaly i silici protesty verejnosti. *“ (Koncelik 2010, s.

208).

Pro Ceskoslovensko se dilezité udalosti udaly mezi roky 1987 a 1989, kdy rostl pocet
ruznorodych opozi¢nich skupin. Jak uvadi publikace Dé&jiny ceskych zemi, v roce 1987
zaznamenal Federalni Gfad pro tisk a informace (FUTI)' pouze pét disidentskych skupin.
Kromé Charty 77 se jednalo také o Vybor na obranu nespravedlivé stihanych, ktery byl
zalozen uz vroce 1978, Cesko-polskou solidaritu, Vybor na ochranu prav madarské

mensiny a ¢ast Jazzové sekce.

Nicméng jesté tentyz rok vznikly dalsi Ctyti disidentské skupiny. V roce 1987 pozadovala

demokratizaci takzvand Demokratickd iniciativa.> O rok pozdgji se zaktivizovalo Hnuti

! Federalni tifad pro tisk a informace (FUTI) byla hlavni cenzurni instituci od roku 1981. Pfedsedou titadu
byl od zaloZeni az do prosince 1989 Zdenék Cermak. (Konéelik 2010, s. 251).

2 Demokratick4 iniciativa méla padesat pét ¢lend, mezi nimi naptiklad Emanuel Mandler, Bohumil Dolezal a
Jan Litomisky. (Vodicka, Cabada 2003, s. 78).



za ob&anskou svobodu, které se stavélo proti vedouci roli KSC ve spole¢nosti.’ Dale miizeme
jmenovat Nezavislé mirové sdruzeni. V srpnu 1989 uz v Ceskoslovensku existovalo uz tficet

devét protirezimnich iniciativ.

Pro tato sdruzeni vSak byla typicka roztfisténost. ,, Avsak s ¢im dal vyssim poctem opozicnich
skupin a iniciativ rostl také pocet protestii. Cdst opozice, kterou tvorila spise mladsi
generace, spatrovala svuj ukol v organizovani masovych demonstraci. Demonstrace se
konala napriklad uz 28. rijna 1988 pri prilezitosti oslav vzniku republiky. Dalsi demonstrace
probéhly napriklad v lednu 1989 a vzily se pod nazvem Palachiv tyden. Jednalo se o sadu
nejvetsich demonstraci od srpna 1968. “ (Randak a kol. 20011, s. 380 - 381).

Po Palachové€ tydnu se zacalo formovat studentské hnuti tzv. STUH, které se podilelo na
organizaci fady studentskych vystoupeni v¢etné znamého pochodu 17. listopadu 1989. (Suk
2003, s21). Jak podotykd Randdk, druhy proud se opiral o autoritu Véclava Havla
a pokousel se vytvaret natlak na mocenské struktury smitlivéjsi cestou, pfedevsim formou
pokust o navazani dialogu. V Cervnu 1989 vznikla petice Nékolik vét, kterou piipravili
disidenti pravé v Cele s Vaclavem Havlem, ktery byl 17. kvétna téhoz roku podminecné
propustén z Pankracké véznice. Komunisticky tisk v ¢ele s Rudym pravem psal o petici jako

o provokaci a pokusu rozvratit republiku. * (Randak a kol. 20011, s. 380 - 381).

Petici Neékolik vét podpofilo asi 40 tisic lidi. Vzristajicimu vnitropolitickému napéti
pomohlo také prevratné déni v sousednich zemich. V Ceskoslovenské spolecnosti postupné
dozréavala tendence ke zméné. ,, Sociolog Ivo Mozny tehdejsi situaci charakterizoval se slovy,
Ze vSechny socidlni vrstvy, profesni a zajmové skupiny, ti, co se Zivili rukama i ti, co se Zivili
hlavou, rodiny i jednotlivci, méli zajem na urcité zmeéné politického a ekonomického klimatu.
V ceskoslovenské spolecnosti roku 1989 viddl onen zvlastni predrevolucni nepokoj, ono

dusné ovzdusi naplnéné ocekavanim zmén a zaroven strachem z represi, které visely ve

3 Hnuti za ob&anskou svobodu (HOS) vzniklo v fijnu 1988 a iniciovalo manifest Demokracie pro vSechny.
Tato organizace se definovala jako volné sdruzeni politickych seskupeni, které se volné konstituuje na
riznych mistech republiky a nepodléha zadné centrale. Na podzim zacalo hnuti vydavat ¢asopis pro
nezavislou politiku pod ndzvem Alternativa. HOS bylo prvni obcanskou iniciativou od roku 1970, ktera
formovala konkrétni politicky program, napiiklad nastoleni demokracie v duchu ¢eskoslovenskych tradic.
(Vodic¢ka, Cabada 2003, s. 77).

4 O petici Nékolik vét psalo Rudé pravo napiiklad v élanku ,,Kdo seje vitr, ktery vysel 30. ervna 1989 na

strané 2. (Rudé pravo, 30. 6. 1989, s. 2)



vzduchu. Od léta do podzimu 1989 média celou situaci akcelerovala. Obrazy revoluce do

Ceskoslovenska pronikaly dratovou a satelitni cestou. “ (Suk 2003, s 23).

Do ¢ela masovych protestnich demonstraci se postavilo v ¢eskych zemich Obc¢anské forum,
na Slovensku pak Verejnost’ proti nasiliu a v nékolika dnech se stalo mluvéim vefejnosti

weew

stala budova nakladatelstvi Melantrich na Vaclavském nameésti.

Jak podotyka Koncelik, o vybéru Melantrichu, zjehoz balkonu oslovil Vaclav Havel
stotisicovy dav, vSak nerozhodlo, to, Ze byl ddvnym odkazem na nejvyznamnéj$i medialni
vydavatelsky podnik mezivaleéného Ceskoslovenska, ale jeho vyhodné strategicka poloha
uprostied namesti. ,, Presto v sobé pravé tato budova nesla symboliku chvile - masova
medializace nove se formujici politické moci zacala v miste, které pripominalo kulturni

a spolecensko-politickou tradici prvni republiky. “ (Koncelik 2010, s. 255)

Zaplnéna namésti a trvale rostouci pocet protestujicich aktivovaly ptfedstavu o postupné
liberalizaci starého rezimu. ,,Necekan¢ rychla zména spolecenského klimatu zaskocila rezim
1 opozici. Na poradu dne bylo najednou to, na¢ se pted n¢kolika tydny malokdo odvazoval
pomyslet - ptedavani moci.“ (Suk 2003, s. 24). Moc komunistické strany jako politického
hegemona byla zlomena definitivné zlomena 29. prosince 1989, kdy Federalni shromazdéni

jednomyslné¢ zvolilo Véclava Havla prezidentem.



2. Manipulace, propaganda a cenzura

Média v zemich ovladanych Sovétskym svazem méla sva specifika. Tisk, televize i rozhlas
v Ceskoslovensku byly pod piimou kontrolou statu a byly vnimany jako instituce, které maji
vychovnou funkeci a utvaii vetejné minéni. V1adnouci strana pouzivala média k prosazovani
vladnouci ideologie pomoci propagandy. Ekonomicky zisk z vydavani tisku byl potlacen.
Specifika sovétského modelu fizeni médii popisuji Siebert a Peterson ve Ctyf teoriich tisku.

(Siebert 1956, s. 5).

2.1 Medialni manipulace v Ceskoslovensku na sklonku normalizace

Jakykoliv pokus o kontrolu ¢i ovladnuti médii dokazuje viru v silu, vliv a G¢inky médii.
Pokud se nékdo snazi ziskat vliv nebo omezovat fungovani médii, dokazuje tim, ze média
povazuje za mocny nastroj. Pravé média byla pro totalitni rezim v Ceskoslovensku kli¢ova.
., V komunistickém rezimu patril informacni monopol - centralni Fizeni médii,

vvvvvv

k systematické a masivni indoktrinaci obyvatelstva. “ (Vodicka, Cabada 2003, s. 236).

Kopplova zdirazituje, ze systém v Ceskoslovensku byl v co nejvétsi mife podiizen
jednotnému a vysoce centralizovanému fizeni. ,, To bylo umoznéno predevsim diky principu
osobni odpovédnosti vedoucich pracovnikii, Séfredaktorui i Fadovych pracovnikii za
ideologickou vhodnost obsahi, jejich nomenklaturnimu vybéru a jejich permanentnimu
existencnimu ohrozeni v pripadé vykroceni z ramce sluzebné role médii.* (Kopplova in

Kocian 2006, s. 560).

Jak podotykaji Vodicka s Cabadou, komunisticka strana neprosazovala svou vedouci roli
ideologickym a politickym plsobenim, ale vylu¢né administrativni kontrolou spole¢nosti,
pfisné centralistickym fizenim strany a celého politického systému a rovnéz kontrolou
sd€lovacich prosttedki. ,, V oblasti médii byla rozhodujici vstricnost rady zurnalistii, kteri
se ve snaze o rychlou profesiondlni kariéru predhanéli ve stranické propagande, v Sireni

dezinformaci, polopravd i IZi, pokud méli za to, Ze se tim stranickym organum zavdeci.

(Vodicka, Cabada 2003, s. 66 - 67).



Od roku 1969 vladla v zemi normaliza¢ni kazdodennost, pisSe Koncelik. ,, Komunisticka elita
Zila v rutinnim rytmu stranickych sjezdit a zasedani a vétsinova spolecnost jeste vice
prohloubila unikovy zpusob Zivota v soukromi.” (Koncelik 2010, s. 207). Uvolnéni
predevsim v roce 1968, které se projevilo 1 v médiich, bylo pry¢. Stejné jako normalizaci
pocitili 1idé, pocitily ji i redakce a média, kterd fungovala v ramci Moskevskych protokoli,

na jejichz zakladé byla na pocatku zafi zavedena cenzura.

Novy prvni tajemnik UV KSC Gustav Huséak v roce 1969 prohlasil, Ze ,, md-1i KSC plnit roli
vedouci politické sily v zemi, musi zajistit rozhodujici vliv na tisk, rozhlas a televizi.*
(Koncelik 2010, s. 213). Podle toho také postupoval. Rok 1969 se v médiich nesl ve svétle
persondlnich Cistek napfi¢ vS§emi medialnimi institucemi. Diky nim ziskal rezim média zpét
pod kontrolu. Stat provadél mocenskou kontrolu médii za pomoci cenzurnich Gradii. Do roku

1980 média kontroloval CUTI, na Slovensku pak SUTI. (Konéelik 2010, s. 210).

Veskery oficidlni medialni provoz byl bud’ piimo, ¢i skrze jeho podfizend oddéleni,
organizace, a tifady, fizen z UV KSC. Ten rozhodoval o zménach vydavatelskych podminek
periodik, o nakladech titull, o zaklddani a ruseni periodik, ovliviioval personalni politiku
médii. ,, Séfredaktori vyznamnych periodik a reditelé medidlnich instituct museli byt nejen
loajalnimi a aktivnimi cleny KSC, ale casto soubézné s funkci §éfredaktora piisobili

i v nejvyssich stranickych strukturdch. “ (Koncelik 2010, s. 210).

Vesker¢ informacni zdroje, s nimiZ novinafi pracovali, podléhaly mocenské kontrole.
Informace CTK piebiraly redakce tuzemskych deniki, rozhlas, televize, instituce a organy
vefejné spravy, zahraniéni zpravodajové akreditovani v Ceskoslovensku i zahraniéni média.
CTK méla vyhradni pravo na distribuci zpravodajstvi zahrani¢nich agentur v ramci CSSR,
¢imz kontrolovala pfisun informaci ze zahrani¢i do zemé. Stali zahrani¢ni zpravodajové
agentury pusobili ve 22 zemich, vétSina z nich byla spolupracovniky StB. (Koncelik 2010,
s. 207).

Dalsi tiskovou agenturou byl Orbis, ktery byl zaloZeny jiz v dob& prvni republiky

ministerstvem zahrani¢i. Vyuzival zejména propagandistické plisobeni v zahranici.
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Ke zméné kontrolniho systému doslo na pocatku 80. let, kdy byl zakonem ¢. 180/1980 Sb.
ziizen Federalni Gfad pro tisk a informace (FUTI)’, na ktery piesla fada kompetenci CUTL
Pod FUTI spadala fada registrace hlavnich celostatnich periodik, distribuce tisku, rozhodnuti
o ptidélech papiru & o dovozu zahraniéniho tisku. FUTI byl podiizen federalni vladg,
stranicky jej ¥idil UV KSC. Utad kontroloval medialni obsahy hlavnich deniki a Easopisi,
vysilani rozhlasu a televize a vyhodnocoval, zda odpovidaji pozadavkam UV KSC. ,, Pokyny
tvkajici se obsahového zaméreni médii dostavali zdstupci médii, Narodni fronty a FUTI
kazdy tyden na poradach na UV KSC, kde se dovidali, o cem se v daném obdobi musi, miiZe,
¢ naopak nesmi informovat. FUTI zpétné sledoval dodriovini doporucené miry publicity
uddlosti a osob, vhodnost uziti propagandistickych prostiedkit ve zpravodajstvi o zaverech
stranickych jednani a sjezdii, vyvazZenost v popularizace jednotlivych osob ci skupin atd.
V pripadé poruSeni stranickych narizeni byli odpovédni zastupci médii sankcionovani.

(Koncelik 2010, s. 210).

Vydavateli ti§ténych tituld byly politické strany. V roce 1988 existovalo v tehdejsim CSSR
18 denikti a 755 dal$ich periodik. (Koncelik 2010, s. 253).

Vydavatelstvi UV KSC v vydavalo kromé& Rudého prava Veéerni Prahu, Tvorbu, Tribunu,
Hospodatské noviny, Kvéty, Tydenik Ceskoslovenska televize. Ceskoslovenska strana
socialisticka ve vydavatelstvi Melantrich vydavala Svobodné slovo, Ceskoslovenska strana
lidovd vydavala Lidovou demokracii. UV SSM vydavalo Mladou frontu, Revolu¢ni
odborové hnuti vydavalo denik Préace. (Koncelik 2010, s. 253).

Mezi 10 nejctenéjSich denikli v ¢eskych zemich v roce 1988 patiilo Rudé pravo s dennim
nakladem 1018 000, Zemédélské noviny (370 000), Mladd fronta (325 000), Préace
(238 000). Svobodné slovo (221 000), Nova svoboda (212 000), Lidova demokracie
(210 000), Ceskoslovensky sport (195 000), Vecerni Praha (130 000), Rovnost (126 000).

5 Federalni ufad pro tisk a informace (FUTI) byla hlavni cenzurni instituci od roku 1981. Pfedsedou uiadu
byl od zaloZeni az do prosince 1989 Zdenék Cermak. v prosinci 1989 jmenovala vlada Mariana Calfy
predsedou FUTI zastupce Ob&anského fora Miroslava Kusého. Na zagatku roku 1990 jej vystiidal Vladimir
Prikazsky. FUTI byl zrugen zékonem &. 166/1990 Sb. ke dni 31. 7. 1990. Cesky ufad pro tisk a informace
(CUTI) byl zrugen zakonem ¢&. 60/1988 Sb. (Kongelik 2010, s. 251).
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Cena nejctenéjsiho deniku Rudé pravo byla v ¢ervnu 1988 0,50 korun. Primérny plat byl
3095 korun mési¢né. Plat vedouciho redaktora Rudého prava s VS vzdélanim a 12 lety praxe
se pohyboval mezi 3 600 - 5000 korunami. Redaktor Rudého prava s vysokoskolskym
vzdélanim a Sesti lety praxe mél plat v rozmezi 2 700 - 3 800 korun. (Koncelik 2010, s. 254).
Mezi deset nejctenéjSich tydenik v ¢eskych zemich pattila Vlasta (820 000), Dikobraz
(535 000), Tydenik Ceskoslovenska televize (510 000), Mlady svét (500 000), Kvdty
(401 000), Svét motort (359 000), Rozhlas - programovy tydenik (275 000), Signal
(235 000), Sedmicka pionyri (230 000), Nase rodina (179 000). (Koncelik 2010, s. 253).

Néktera periodika patfila k tzv. ,,podpultovému zbozi.*

Sami néktefi novinafi byli evidovani jako spolupracovnici komunistické Statni bezpe¢nosti.
Podle zpravy Federdlni bezpecnostni informacni sluzby (FBIS) z 29. dubna 1992 m¢lo byt
262 ¢lend Syndikatd novinatt CR a 118 ¢&lendt Slovenského svazu novinaiti oznadeno

za agenty a spolupracovniky byvalé StB. (Sigl 2008, s. 347).

2.2 Cenzura

Cenzura se v ramci totalitnich reZiml stala jednim z nejvyznamnéjSich nastroji kontroly
médii. Jirdk s Kopplovou cenzuru definuji jako ,,institucionalizovany zpusob kontroly
a korigovani medidlnich sdéleni. Jedna se tedy o primy zasah do obsahu médii, ktery ma
poslani znemoznit, aby se zdvadné obsahy dostaly ke svym adresatiim nebo k prijemciim

vithec. Jedna se o zdasah zvenku, smérem od statu ci jiné politické instituce. ““ (Jirdk, Képplova

2009, s. 364).

Cenzuru definuje také Koncelik. Podle n¢j se jedna o ,,institucionalizovany a politicky
podlozeny zasah statni moci do autorského zameéru ¢i do informacniho toku. “ V §ir§Sim pojeti
jde podle né& o jakoukoliv kontrolu informaci, uZeji jde o statni dohled nad Sifenim
medialnich obsahii, tradi¢né o tisténd média, film, divadlo, rozhlas a televizi. (Koncelik

2004: 30).

Za cenzuru mizeme zjednodusSené pokladat, kdyZ se nékdo snazi znemoznit médiim, aby
informovala objektivné, pfipadné¢ aby zatajila néjakou informaci a vibec o ni

nepsala/nevysilala.
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Cenzuru mizeme rozd¢lit na cenzuru naslednou a cenzuru predbéznou. Nasledna cenzura se
vykonava az po distribuci média. V piipad¢ tisku jde pak napiiklad o zabaveni nakladu ¢i
stazeni média ¢i knihy z distribuce. Totalitni rezimy vyuzivaly spiSe druhy zptisob cenzury;
cenzuru predbéznou, nebo také preventivni. Pfedbéznd cenzura, jak jeji nazev vypovida,
znamena, Ze se do obsahu média zasdhne jesté pred tim, nez se dostane k uzivatelim. (Jirak,

Kopplova 2009: 364).

Koncelik zde hovoii o takzvané prubézné cenzuie, ktera v tomto pojeti zahrnuje kontinualni
kontrolu - ptedbéznou i naslednou. Koncelik rovnéz uvadi dalsi typy tfidéni podle toho, zda
je cenzurni zasah a) unikatni a mifeny na jednu konkrétni informaci, ¢i zda je b) plosny,

mifeny na vSechna dila. (Koncelik 2004: 26).

Cenzura v né&jaké podobé existuje v kazdém typu spolecnosti a je nevyhnutelnym
doprovodnym jevem svobody vykonu projevu, kterou je nutno za zvlastnich okolnosti
omezovat €1 korigovat. Jirdk s Kdpplouvou zdiraziuji, Ze v totalitdrnich reZimech se
cenzura stava organickou soucasti vykonu a udrzeni moci a dostavd podobu striktnich

prvoplanovych opatieni. (Jirdk, Képplova 2009, s. 369).

V rezimu tehdejsiho Ceskoslovenska byly zaml¢ovany vsechny nepohodlné informace,
nezévisle na jejich skute€ném vyznamu existovaly seznamy medidlnich tabu, které byly
doplilovany novymi nepohodlnymi informacemi, zpravidla se tykajicimi §éfl reZimu
v tehdej§im socialistickém Ceskoslovensku a jejich odptircti uvnitt i vné statu. (Zantovsky

2008, s. 77).

Nékteré zamlCované informace mély minimalni redlny vyznam a v piipadé zvetejnéni mohly
maximalné zesmé$nit &i podkopat autoritu n&jakého predaka. Ilowiecki s Zantovskym déavaji
za piiklad nékdejsiho generalniho tajemnika UV KSC Milose Jakese a jeho projev

na Cerveném hradku v Gervenci 1989.

Zaznam z tohoto improvizovaného vystoupeni, kde se tehdejsi prvni muz strany odhalil jako
¢lovek snizenych vyjadiovacich schopnosti, byl zaml€en, protoze jeho zvetfejnéni hrozilo
zesmé&S$nénim fecnika a ztratou jeho mocenské autority. Zaznam z projevu unikl tajné a byl

poté vysilan Radiem Svobodna Evropa. Autoii rovnéz podotykaji, Zze uz se jednalo
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o atmosféru rozkladajiciho se rezimu v tehdej$im socialistickém Ceskoslovensku
a zduraznuji, ze v padesatych nebo v ranych sedmdesatych letech by podobny unik

kompromitujiciho materialu nebyl téméf myslitelny. (Ilowiecki, Zantovsky 2008, s. 78).

2. 3 Propaganda

Termin propaganda byl poprvé pouzit v roce 1599 v souvislosti s usilim katolické cirkve
eliminovat vliv reformace. Do politiky se dostal az pozdéji a po zkuSenosti s totalitnimi

systémy 20. stoleti ziskal definitivné negativni vyznam. (Ilowiecki, Zantovsky 2008: 30).

Propaganda neni 1Zi. Jak zdlraziuje francouzsky sociolog Jacques Ellul, moderni
propaganda pracuje s mixem pravdy, polopravdy, motivil vytrzenych z kontextu, ¢astecnych
posuntl a deformaci. Smyslem takové propagandy neni podat pfesnou informaci, ale spise
nastolit téma, ptehlusit protikladné hlasy, pfesvédcovat nikoli silou argumentt, ale diirazem

na emoce, pristupnosti formy, opakovanim. (Pinkas 2014, s. 208).

Velkym tématem cCeskoslovenské propagandy a vsSech socialistickych a lidove
demokratickych statl vychodniho bloku v ¢ele se Sovétskym svazem byl ,,boj za mir.
ZkuSenosti z druh¢ svétové valky pochopitelné rezonovaly v Sirokych vrstvach obyvatelstva
povalecné Evropy. Obavy z treti svétoveé valky, v niZz by doSlo k nasazeni jadernych zbrani
a jez by tak mohla skoncit totdlnim vyhubenim celého lidstva, vedly ke vzniku
Sirokospektralniho mirového hnuti. SSSR se spolu s ostatnimi socialistickymi zemémi
prezentoval jako diisledny ochrance miru a stoupenec odzbrojeni. V oblasti vnitini politiky
mohla komunistickd propaganda UspéSné vyuzit vzpominky na velkou hospodaiskou krizi
a nezaméstnanost prvni republiky. Opakované zdiraznovala, ze v ze v socialistickém
Ceskoslovensku ma kazdy pravo na praci a Ze nezaméstnanost neexistuje. (Rychlik in Pazout

2014, s. 24 - 25).

Zduraziiovala také rozsah socialniho a zdravotniho zabezpecCeni obcanti, bezplatnou
lékai'skou pégi, bezplatnost vzdélavani, pééi o rodinu apod. Slo o propagandisticka schémata
prevzata z SSSR a aplikovana na sovétsky typ socialismu jako celek. V Ceskoslovensku byla
tato propaganda predevsim na pocatku existence rezimu pomérné Uspé$na, samoziejme jen
u nizsich vrstev, kterym komunisticky reZim pfinesl riist Zivotni irovné a socialni vzestup.

S rozvojem elektronickych médii, pfedev§im televize, a v Sedesatych letech s postupnym
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oteviranim hranic, ovSem bylo stidle vétsi procento obyvatelstva konfrontovano se
skutenym zivotem v kapitalistické Evropé, kterd pravé zazivala neobycejny hospodaisky

vzestup. (Rychlik in Pazout 2014, s. 24 — 25).

Pro totalitni propagandu je podle Sebesty typické piedevsim prolinani tif funkci, informacni,
ritualni a piasobici. ,,Svet, ktery propaganda konstruuje, je diisledné rozliSen na sveét ndas,
jemuz jsou vyhrazeny pouze pozitivni kvality, a svét neprdtelsky, jemuz jsou vyhrazeny
kvality presné opacné. Tim je urcena i specificnost informacni funkce totalitni propagandy:
Jje pro ni typické podavani takového obrazu svéta, ktery by uvedenému zakladnimu schématu
odpovidal, tedy krajni zesilovani pozitivnich informaci o totalitnim rezimu, a naopak
zamlcovani, redukovani a zeslabovani informaci o jeho neuspésich (opak plati o informacich

o protivnikovi). “ (Sebesta in Kocian 2006, s. 554)
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3. Rudé pravo

3.1 Obraz Rudého prava pred listopadovou revoluci

Po rozkolu se Rudé pravo odstépilo od Prava lidu. Prvni ¢islo Rudého prava vyslo 21. zafi
1920. V komunistickém Ceskoslovensku se pak 21. zaii slavil jako Den tisku, rozhlasu a
televize. Strana nejprve fesila, jak by se mél novy denik jmenovat. Jelikoz Pravo lidu nékteti
délnici lidové nazyvali Bilym pravem, vznikl navrh na ndzev Rudé pravo. (Dolejsi 1960, s.

29).

Néavrh vysvétlil jeden z prvnich redaktort Rudého prava Jan skéla. ,, Bylo nutno volit jiny
nazev. Jaky ale nazev? O tom byli vsichni na rozpacich. Rozhodl jsem se ja. A zdiivodnil
Jjsem sviij navrh takto: v nazvu musi byt pravo, protoze lidé byli zvykli nazyvat Pravo lidu
proste Pravo. A rikalo se se zalibou nase Pravo, nase Pravicko. Tedy u prdava musi zustat.
Ted' jde o to, jaké pravo. NemiiZe to byt jiné nez rudé. Nam Slo o délnické, socialistické
pravo, které nejlépe vyjadrovalo symbol rudé barvy. Pravicackému Pravu lidu budou lidé
pak Fikat Bilé pravo, coz se také stalo. Nazev naseho listu uspokojil stoupence levice zcela,

nebylo tedy vitbec Zadné namitky ... “ (Doudéra 1980: 25).

Dolejsi popisuje, ze vecerni vydani, které vysSlo v pond¢li 20. zafi, se jiz jmenovalo Vecernik
Rudého prava a v utery 21. zafi jiz vyslo prvni ¢islo raniku pod ndzvem Rud¢ pravo. V tirazi
bylo uvedeno, Ze Rudé pravo je tstiednim organem Ceskoslovenské socialné demokratické
strany dé€lnické. Dolej§i podotyka, Ze ve skuteCnosti bylo orgdnem levice, kterd

pfedstavovala obrovskou vétSinu strany. (Dolejsi 1960: 29).

S oznadenim, Ze je Rudé pravo organem Ceskoslovenské socialné demokratické strany,
vychazel denik aZ do poloviny kvétna 1921. 18. kvétna 1921 vyslo Rudé pravo poprvé jako
,Ustfedni organ Ceskoslovenské strany komunistické®. Tituly spojované s komunistickou
stranou uz v té dobé Casto podléhaly cenzurnim zasahiim 1 zdkaziim oficidlniho prodeje.

(Bednatik, Jirak, Kopplova 2019, s. 173).

Po Sedesati letech od svého vzniku, tedy v roce 1980, mélo Rudé pravo denni naklad 942

tisic vytiskl,, vroce 1987 dokonce 1025300 wvytiskil.). Pridélovani papiru podléhalo
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koneénému schvalovani oddélenim masovych sdélovacich prostiedktt UV KSC. Ustiedni

vybor KSC také stanovoval vy§i nakladd. (Bednatik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 359-360).

V roce 1989 stal jeden vytisk Rudého prava padesat halétii. Noviny nevychazely v dneSnim
formatu, ale ve svétovém formatu, mély tedy format A2. Cena byla vytisténa na titulni strané
pod nazvem Rudé pravo. Nad samotnym nazvem novin bylo vytisténo heslo ,,Proletati vSech
zemi, spojte se!“. Pod nazvem novin bylo uvedeno, Ze se jedna o organ Ustiedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska. Na titulni strané byly také vytistény insignie fad,
kterymi byly noviny ocenény rezimem. Jednalo se o Rad Klementa Gottwalda, Rad

republiky a Rad Vitézného tinora (zleva).

V hlaviéce bylo vytiSténo aktudlni datum a &islo vydéani. Velikost pisma, kterym byly
vytistény ¢lanky, byla oproti dne$snim novinam pomérné mald. Noviny vychazely ¢ernobile,
obcas byla do titulku pouzita ¢ervend barva. V novinach byly casto k vidéni fotografie
prednich predstavitell KSC a KSSS. Kromé vlastnich redaktori noviny &asto pouzivaly
zpravy z CTK. Souéasti Rudého prava byly odpovédi na dotazy étenaiti a zvefejiovaly se
také dopisy, které¢ do redakce tidajn¢ dorazily od ctenait. Prvni dvé az tii strany byly
vétsinou vénované domdacimu ¢i zahrani¢nimu zpravodajstvi, zdleZzelo na aktualnich
udalostech. Kromé& zprav z doméci a zahrani¢ni rubriky mélo Rudé pravo také rubriku
kulturni a posledni strana patfila sportovnim udélostem. Klasické denni vydani Rudého

prava mélo osm stran.

Meésicni plat redaktora, ktery vychdzel z Vynosu federalniho ministerstva prace a socialnich
véci ze dne 16. dubna 1981 o odménovani redaktorii-novinaii se pohyboval v rozpéti 2 700
az 5500 korun. Vys8i plat pobirali vedouci redaktofi Rudého prava, ktefi méli

vysokoskolské vzdélani a 12 let praxe. (Koncelik 2010, s. 254).

Vysoky néklad byl za socialismu do zna¢né miry zajist€én mocensky omezenou konkurenci
a monopolem Rudého prava, které bylo odvozeno od mocenského monopolu strany ve state.
Rudé¢ pravo mélo exkluzivni podminky pro svou praci, v€etné materialnich a platovych.
Vsichni redaktofi museli byt ¢leny strany a §éfredaktoti museli byt funkcionaii UV KSC.
Rudé pravo mélo ze vSech denikili nejrozséhlejsi sit’ zahrani¢nich a regionalnich zpravodajt,

mélo své zpravodaje i v fadé zapadnich zemi. (Smidova-Matousova 2012, s. 61).
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ve svlj prospéch. Rudé pravo tehdy vytvéatelo vetejny obraz ,,spokojené, fungujici

a myslence socialismu oddané spolecnosti bez vaznych vnitinich rozporu ci napéti.

(Bednatrik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 356).

Jeste v listopadu 1989 Rudé pravo na rozdil od jinych denikii referovalo o listopadovych
udalostech a masovych demonstracich a protestech zkreslend. (Smidova-Matousova 2012,

s. 50).

Profese novindfe prod€lala zdsadni zménu na zacatku normalizace, kdy z médii musely
odejit stovky vyraznych osobnosti a misto nich nastoupili loajalni a s rezimem konformni
novinafi. V fadé redakci zUstali star$i lidé, protoze stranické Cistky postihly nejvice
zaméstnance, kterym bylo tficet az petactyticet let. V fade redakci tak byli star$i novinaii,

ktefi se rezimu piizpusobili, nebo mladi nezkuseni novinafi. (Koncelik 2010, s. 243).

Vsechny vedouci pracovniky v médiich musely schvalovat organy KSC a hlavni roli pro
vybér hrala politickd kritéria. Provéteni redaktofi se pak casto naucili systematické
autocenzufe (Koncelik 2010, s. 244). Podstatou autocenzury je, Ze se autor, ale 1 redakce
védomé €1 spontanné vyhyba otevieni néjakého konkrétniho tématu, protoZe vi, Ze by stejné
nebyl publikovan. Ceskoslovensky svaz novinait na svém VII. sjezdu v roce 1977 schvalil
tzv. Zéasady etiky socialistického novinate. Pfijata pravidla se stala jakymsi alibistickym
nastrojem, pomoci kterého rezim budoval zdani normality tehdejSiho medialniho provozu.
Novinafi se napiiklad zavazovali cilevédomé pracovat pro socialistickou spolecnost,
dodrzovat ideje marxismu-leninismu, aktivné se podilet na uskuteciiovani politiky KSC
a bojovat proti burZoaznim a revizionistickym idedm antikomunismu. (Koncelik 2010, s.

245).

3.2 Osobnosti Rudého prava na konci 80. let

Dvé hlavni osobnosti Rudého prava osmdesatych let byly bezesporu Zdenék Hoteni
a Zdének Porybny. Zdenék Hofeni byl $éfredaktorem Rudého prava od roku 1983, kdy byl
do funkce schvalen Usttednim vyborem KSC. Zistal jim do konce roku 1989.
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Hofeni se narodil 9. unora roku 1930 ve Frydstéjnu (okres Louny). Zacinal v regionalnim
tisku v Liberci. Redaktorem Rudého prava se stal v roce 1954. O osm let pozd¢ji zacal
pusobit jako zahrani¢ni zpravodaj v Moskvé, kde ziistal do roku 1968. Hoteni byl z Moskvy
odvolan a odesel do tydeniku Tribuna. V prosinci 1969 se vratil do Rudého prava jako
zéstupce $éfredaktora. Mezi lety 1972 az 1983 byl predsedou Ustfedniho vyboru
Ceskoslovenského svazu novinait. V letech 1976 — 1986 se stal poslancem Ceské narodni
rady, poté v letech 1986 — 1990 poslancem Federalniho shromazdéni. Od roku 1976 byl
¢lenem UV KSC, v obdobi fijen 1984 — listopad 1989 byl ¢lenem sekretariatu UV KSC.
Vroce 1981 byl zvolen ¢lenem vykonného vyboru Mezinarodni organizace novinaru.

(Bednatik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 354).

Zdetika Hoteni ve funkci vystiidal Zdenc¢k Porybny. Porybny popsal sviij vztah k Hofenimu
v ¢lanku, ktery wvySel 30. prosince 2019 na serveru Novinky.cz, ktery spada pod
vydavatelstvi Borgis vydavajici denik Pravo. ,, K Horenimu jsem mél vzdycky zvlastni vztah.
Prijimal mé do redakce, veril mi a bezpochyby se mnou pocital jako se svym ndstupcem, az
bude on sam ve strané povysSen na tajemnika. Méli jsme k sobé blizko i lidsky. Nikdy mi
nenapadlo, ze budu konecnym impulzem k jeho odstoupeni, “ pise Porybny. (Porybny 2019).
6

Porybny ptisobi jako $éfredaktor deniku Pravo dodnes. Narodil se 3. prosince 1945 v Praze.
Ve druhé poloviné sedmdesatych a v prvni poloviné osmdesatych let ptisobil jako zahrani¢ni
zpravodaj Rudého prava nejprve ve Francii, Spané&lsku a v USA. V letech 1985 - 1989
zastaval funkci zastupce $éfredaktora Rudého prava. Na podzim 1989 byl povéfen fizenim
deniku, v prosinci téhoz roku se stal jeho $éfredaktorem a soucasné feditelem vydavatelstvi
Rudé pravo (pozdéjsi vydavatelstvi Florenc). Akciovou spolecnost Borgis zalozil v poloviné
roku 1990 a stal se jejim vétSinovym vlastnikem. Borgis zacal od 1. ledna 1991 vydavat
denik Rudé pravo jako nezavisly list. Vydavatelstvi Florenc reagovalo na privatizaci listu
tim, Ze na Porybného vydalo trestni ozndmeni, po némz nasledovalo v roce 1992 jeho
zadrzeni policii. Po dvou dnech byl propustén a po n€kolika mésicich bylo jeho trestni stihani

zastaveno. (Bednaftik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 401)

6 Zména vedeni redakce byla odhlasovana na mimoiadném sjezdu strany, Porybny byl v prosinci 1989
povéien fizenim novin. Porybného do funkce doporucil sam Hofeni, zdtivodnil to snahou neposkodit list.
(Smidova-Matousova 2012, s. 65).
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Mezi dal$i osobnosti Rudého préava patfil napiiklad filmovy kritik Jan Kliment. V ¢ervenci
1969 byl jmenovan vedoucim kulturni rubriky deniku Rudé pravo. Funkci zastaval do roku
1982, poté byl komentatorem. Kliment pln€¢ podporoval normaliza¢ni rezim, velmi tvrdé
vystupoval proti filmafim z takzvané ceskoslovenské nové viny a kritizoval angazma

umeélcil v politickém déni obdobi prazského jara. (Bednaftik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 354).

Na chod Rudého prava mé¢l vliv zejména Jan Fojtik. V Rudém pravu pracoval od roku 1951,
v letech 1967 az 1968 byl zastupcem $éfredaktora. Od roku 1969 az do roku 1989 byl clenem
Ustiedniho vyboru KSC a jako tajemnik mél na starosti ¥izeni sd&lovacich prostiedka,

propagandy, kultury a védy. (Bednatik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 350).

O Fojtikovi piSe v ¢lanku i Porybny. Vzpomina na 21. listopad 2019. Porybny popsal, Ze
Fojtik se necekan¢ zjevil v redakci Rudého prava a sledoval dal§i z listopadovych
demonstraci. I ptes to, ze na Vaclavském nameésti demonstrovalo pies 200 tisic lidi, podle
Porybného se pokyny UV KSC neménily a cilem bylo demonstrace popfit. (Porybny 2019).
Kromé Fojtika se na fizeni médii podilel i Otto Cmolik, ktery v letech 1977 az 1989 piisobil
jako vedouci oddé&leni masovych a sd&lovacich prosttedki UV KSC. (Kongelik 2010, s.
251).

3.3 Jazyk Rudého prava

KSC se snazila ovlivnit minéni, postoje a jednani jednotlivce &i celé spoleénosti nejen
tématy, o kterych Rudé pravo psalo, ale pfedevsim i stylem, ktery vyuZivalo, pocinaje
vybérem lexikalni ¢asti jazyka. V samotném kvalitativnim vyzkumu se vyuZiva jazykového
konstruktivismu. ,, Tak, jak pomoci jazyka a dalSich nelingvistickych symbolickych systémi
tvofime svét, v némz zijeme, zaroven budujeme jednotlivé instituce a identity.* (Sedlakova

2014, s. 439).

Stejné tak miZeme posuzovat jazyk Rudého prava. Fidelius se ve své publikaci Reé
komunistické moci zabyva tim, ze KSC se snazila o u¢elovou manipulaci jazyka. Jazyk
podle n¢j neni nastrojem piesvédovani, ale nastrojem moci. Sdm rezim tak poskytuje sam

0 sob¢ spoustu informaci jen tim, jak slova vyuziva. (Fidelius 2002, s. 166).
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., Otazka analyzy genealogie komunistické reci je neobycejne slozZitd a zahrnuje radu
problémii sociolingvistickych, socidlne-psychologickych i politologickych. “ (Fidelius 2002,
s. 4).

Podle Sebesty neni jazyk totalitniho rezimu zcela homogenni. Zaprvé se li§i podle riiznych
oblasti a zanrti komunikace a rozdily lze najit 1 v ¢ase, protoze napiiklad jazyk 50. let se
castecn¢ odliSuje od jazyka doby normalizacni. ,,Jeho jadrem je nepochybné jazyk
propagandy; pro totalitni spolecnost vsak je typické pronikani prvku jazyka propagandy
i mimo jeji viastni teritorium — od komunikace odborné, umélecké atd. Prave pro tento jev
— rozsireni jazyka propagandy do ostatnich sfér spolecenského dorozumivani — by bylo
uzitecné rezervovat termin , novorec“, uzivany jinak dosti nejednotne. Vzhledem
k omezenému prostoru si zde v§imame pouze jazyka propagandy, a to bez casového nebo

Zanrového rozliseni.* (Sebesta in Kocian 2006, s. 556).

Fidelius podotykd, ze pii pozornéjSim pohledu clovek zjisti, Ze oficidlni propaganda
ptedklada podivuhodné uceleny a vnitin€ prokomponovany model spole¢nosti. Vnimavému
pozorovateli se podle n¢j otvird sugestivni svét se zvlastni, nezaménitelnou atmosférou,

odpovidajici jistému vyhranénému zpisobu mysleni. (Fidelius 2002, s. 6).

Andreas, ktery ve své publikaci Vybirat a posuzovat oponuje Fideliovi a vytyka mu, ze kdyz
analyzuje komunistickou fe¢, ne€ini prakticky rozdil mezi typy prament a jednotlivymi
autory a bez jejich hlubsiho rozliSeni a ptesvédc¢ivého zdlvodnéni vybéru se zajima

o politiku, vé€du a zurnalistiku, (Andreas 2016, s. 32).

Zpusob promluvy, jimz bylo mozné legitimizovat obsah sdé€leni a pozici mluvéiho
v normalizaéni kultute, podle Andrease vyuzival axiomti marxisticko-leninské teorie uméni,
citatu sovétskych autorit (i vymySlenych), kulturnich hodnot kanonizovanych
v budovatelské a stabilni fazi rezimu (a za normalizace aktualizovanych) a aktudlnich

politickych potieb stranického vedeni a Sovétského svazu. (Andreas 2016, s. 92).
Slovnik komunistické totality neexistoval ve vzduchoprazdnu, ale mél jasny ucel, podotyka

Cermak. Slova, které rezim pouzival, podle n&j odraZzela dobovou jazykovou realitu nékolika

typil. Na jedné strané si v§ima lexikonu totalitniho, coz je vyrazivo specifické pro svou dobu
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z hlediska ideologického a politick¢ho, zvlasté¢ propagandistického, které tvoti obsah
vydavanych tiskovin. Dodava, ze vedle toho koexistoval také lexikon neutralni, ktery byl
vyuzivan pro realitu nezasazenou politikou, a tedy véci kazdodenniho zivota — napiiklad

slova jako chléb, autobus, cestovat. Tato slova ideologii nepodléhaji. (Cermak 2010, s. 16).

Tama popisuje, jak napiiklad Rudé pravo psalo o inscenovaném soudnim procesu
s Rudolfem Slanskym a dalSimi vysokymi funkciondii rezimu koncem roku 1952
a 0 kampani proti Charté 77 a jejim signatarim v roce 1977. Zduraziiuje, Ze v obou ptipadech
rezim Celi jistému ohrozeni a nebezpeci (i kdyz v prvnim ptipadé jen imaginarnimu) a vedle
mocenskopolitickych opatfeni (pfedevsSim tedy represi) reaguje rozpoutanim masové
propagandistické kampané. V obou piipadech jsou stranky tisku zahlceny titulky, tvodniky,
komentafi. V obou piipadech se zemi vali lavina schiizi a mitinkil, na nichz statisice ¢i
miliony pfipojuji svlij podpis nebo ¢i aspon hlasuji pro odsuzujici rezoluce. V prvnim
pripadé jsou klicové terminy ,spiklenci“ a ,zaSkodnici“, ve druhém ,ztroskotanci®
a ,,samozvanci®. Nekteré terminy jsou uzivany v riznych dobach s rliznou intenzitou, méni
se jejich frekvence, ménila se jména uctivanych obyvatel komunistick¢ho panteonu, to

podstatné ale ziistavalo. (Tama 2010, s. 13).

Stejn¢ tak podobné vyrazy pouzival denik Rudé pravo béhem roku 1989, kdyz psal
o opozi¢nich skupindch, naptiklad 20. ledna 1989 v Gvodniku Rudého prava s ndzvem
»Republiku si rozvracet neddme* se psalo o demonstracich na Vaclavském namésti, ,,za
nimiz stoji politicti ztroskotanci z let 1968 — 1969, ale i nové protisocialistické skupiny,
opirajici se o politickou i hmotnou podporu reakcnich sil zemi Severoatlantického paktu,

predevsim Spojenych statii. “ (Rudé pravo, 20. 1. 1989, s. 1).

Vse vysvétlujici, vSe ovladajici, vééné trvani narokujice si podstata komunistické ideologie
1 jejiho jazyka ptetrvava. , Vyskytuji se tytéz vyznamotvorné vyrazy — tridni boj, beztridni
spolecnost, boj za mir, imperialismus, budovani, pokrok a ovsem vidy znovu socialismus.
Jazyk stdle zustava spojnikem, ktery dava kazdodennimu provozu reZimu a kazdodennimu

snazeni jeho protagonistut vyssi (nebo vitbec néjaky) smysl. “ (Tima 2010, s. 14).

Fidelius podotyka, ze uméni propagandisty spociva v tom, Ze vi, kdy se jaké slovo hodi. Kdy

je lepsi pouzit slovo lid, kdy je 1épe tici spolecnost a kdy sedne spiSe vyraz pracujici; kdy je
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tteba volit vyraz vedouci tloha a kdy je na misté prosté jen socialismus. (Fidelius 2002, s.

93).

Rud¢ pravo volilo jina slova, kdyz psalo o ptfedstavitelich statu, a jina slova, kdyz psalo
o0 opozi¢nich proudech. Andreas uvadi, ze rétorikou drziteld moci v normalizacnim prostredi
se stala adresna Utocnéd vystoupeni, ktera cilila na ,,pravicové oportunisty” a ,,neptatele
socialismu®. Pro tuto rétoriku je podle n¢j charakteristickd pfimocarost a jednoznac¢nost
soudti a pouziti explicitné politickych argument. Vyslovovany byly s plnou silou a na
pfednich strankach novin a casopist, predevsim téch vydavanych piimo komunistickou

stranou (Andreas 2016: 94).

Mezi Casto pouzivané vyrazy v souvislosti s opozici patfily lexémy s negativnimi
konotacemi, kter¢, jak podotyké Cermak, byly uzivany nendvistné, uto¢n¢ a v odsudku. Jako
priklad uvadi slova mést'ak, mocnost, rejdy, revansista, samozvanci, stavka, vladnouci ¢i

zbrojeni. (Cermak 2010: 18)

Tima v pfispévku Promény komunistického rezimu v publikaci Slovnik komunistické
totality klade diraz na skutecnost, ze oficialni jazyk rezimu se vSak nikdy nestal jazykem
spole¢nosti. Terminy, slovni spojeni, povinné obraty a klisé¢ rezimniho zptisobu vyjadiovani
vzdy zlstaly spoleCnosti a jazyku bézného Zivota nééim vnéjSim. Naptiklad rezimnim
jazykem vyzadované osloveni soudruh se pteci nikdy nestalo — s vyjimkou kontextd, kde za
nim stala jasnd autorita (na vojné nebo ve Skole) - béZnym prostiedkem mezilidské

komunikace. Kdyz uz, tak se zietelnym podtonem distance a ironie. (Tima 2010, s. 15).

Cermak k tomu dopliluje, Ze slovnik doby a stejné tak celé jazykové vyjadiovani se
postupem cCasu az schizofrenicky vyhranilo natolik, Ze byl jiny v oficidlnich statnich
tiskovinach a médiich a jiny v neoficialnim styku ptatel a zndmych, kteti si mohli ditvétrovat.
Tento jazyk se pochopitelné do cenzurovanych tiskovin dostat nemohl. Kviili obecné
podeziravosti, Spehovani lidi, odposlechim a cenzuie se tedy lidé vyjadfovali podle
konkrétni situace. V fadé piipadi se podle Cermaka jazyk dokonce rozdvojil — na jazyk
komunistickych vladcii a jazyk ovladanych. Jako piiklad uvadi autor pouziti dvojich lexému:
stranik-partajnik, komunista-komous, vstoupit do strany-vlézt tam, ptisluSnik StB-fizl,

vézen-mukl, nedostatkové zbozi-podpultovka. (Cermak 2010, s. 17).
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Jazyk rezimu byl pribézné také ironizovan a karikovan — a to nejen v dilech exilovych ¢i
samizdatovych (tedy protirezimnich) autori, podotyka Ttima. I ve sféfe jazyka 1ze podle né;
konstatovat zakladni rozpor a vnitini protiklad pokusu postaveného na komunistické
ideologii, pokusu o vybudovani nové organizované, novymi hodnotami a duchem
prodchnuté spolecnosti. Zhrouceni celého systému pak jazyk nejen okamzité archaizovalo,
ale ucinilo jej z hlediska bézné, neexpertni komunikace takika nesrozumitelnym. (Ttma

2010, s. 15)

O tom mluvil i Vaclav Havel, kdyz dostal prostor v Rudém pravu 12. prosince 1989. Havel
prohlasil, Ze slovo socialismus ,,ztratilo v ceskoslovenském jazykovém kontextu smysl. My
prosté nevime, co znamend. To slovo by se muselo nejprve nové definovat, stalo se totiz
zarikadlem. Vsechno, co se vladnouci skupiné nelibilo, co ji bylo nepohodiné, co si pocinalo
svobodné, nazvala antisocialistickym. A sama sebe identifikovala se socialismem. Slovo

socialismus bylo znehodnoceno. ““ (Rudé pravo, 2. 12. 1989, s. 5)

Jak uvadi Sebesta, pro zesilovani pozitivnich informaci o totalitnim rezimu je typické
uzivani kvantifikujicich prostfedkt. Naptiklad: ,, Historicka usneseni XX. sjezdu
Komunistické strany Sovétského svazu se setkavaji s jednomysinym souhlasem vsech
stranickych organizaci, vseho soveétského lidu. Na schiizich se projevuje naprosta jednota
nasi strany, jeji semknutost kolem bojového Stabu — leninského Ustiedniho vyboru. Tyto
schiize ukazuji nezlomnou viili vSech komunistii bojovat za uskutecnéni sjezdovych usneseni.
K prostredkiim slouzZicim zamlcovani, redukovani a zeslabovani negativnich informaci
ndlezi: uzivani neurcitych obecnych oznaceni typu srpnové uddlosti, udalosti v CKD,
uddlosti minulych dnu, urcité jevy, eufemismii typu potize, problemy, komplikace,
zanedbani, napéti, nepravidelnosti; uvadeéni negativnich jevu jako sporadickych,
ojedinélych, okrajovych, preZivajicich, popr. inspirovanych protivnikem (ne vidy a ne vsecko
se nam dari; objevuji se jesté misty urcité potize; nékdy se jeste vyskytnou problémy, Nelze
prehlizet pripady, kdy nékteré prohnilé zivly se pokouSeji vyuzivat kritiky a sebekritiky
k rozlicnym pomlouvacnym vymyshim a protistranickym tvrzenim.“ (Sebesta in Kocian

2006, s. 554).
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3.4 Zasahy a pokyny UV KSC ve vztahu k Rudému pravu

Propojeni KSC a médii bylo nastoleno uz samotnym rokem 1948. Uz pied tunorem 1948
KSC na cesté k uchopeni moci fesila, jak ovlivnit vefejné minéni a prostiedky veiejné
komunikace. ,, Bylo tedy treba vytvorit podminky pro to, aby bylo mozné tato média a jejich
produkci kontrolovat a pusobit na né — a jejich prostrednictvim vychovavat verejnost.
Zaklady vizeni médii byly polozeny jiz pred unorovymi udalostmi. Média proto mohla sehrdat
vyznamnou ulohu hned pri samotném procesu prebirani moci v unoru 1948. Zahy po ndstupu
KSC k moci doslo k Fadé zmén v organizaci a fizeni médit a jednotliva média se zacala
prizpiisobovat novym pomérim, at'jiz slo o tisk, agenturni zpravodajstvi, rozhlas, ¢i od roku

1953 televizni vysilani. “ (Bednatik, Jirak, Kopplova 2019, s. 261).

Komunistickd strana Ceskoslovenska méla informacni monopol a vladnouci mocenska
struktura vyuzivala média k systematické a masivni indoktrinaci obyvatelstva. (Vodicka,

Cabada 2003, s. 236).

Uz 25. inora byl ustaven Svaz &eskych novinait, ktery byl t&sné provazan s politikou KSC.
Zakladem pro svaz byly materialy zavéry sjezdtit KSC. (Bednaiik, Jirak, Kopplova 2019, s.
263).

Po celé obdobi vlady KSC zprostiedkovavalo a tlumoéilo Rudé pravo aktudlni oficialni
a povoleny néhled na veskerou (vetejnou, spolecenskou, politickou) agendu pro politické
a spravni elity (a zprostfedkovanég, ne-li dokonce pfimo, tak i1 pro kazdého obc¢ana). Plnilo
na jednanich predsednictva UV KSC a Rudé pravo tak bezprostiedné zprostiedkovavalo
denni styk mezi politickym centrem KSC a ¢leny strany i vefejnosti. Plnilo kromé jinych
funkci také funkci propagandistickou. Bezprostfedni kontakt §éfredaktora Rudého prava se
¢leny nejvyssich stranickych organti zarucoval bezchybnou podporu stranického ndhledu
(neomylnost) a ideovou cistotu stranického deniku. Rudé pravo bylo jedinym médiem
»kompetentnim pro vedeni systematickych propagandistickych kampani namifenych proti

vnitinimu 1 vnéjSimu nepfiteli. (Zpevackova 2017 in: Koncelik, Trampota 2007: 10).
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UV KSC nejen rozhodoval o obsahu Rudého prava, piedsednictvo UV KSC také
rozhodovalo o tom, ktefi novinafi budou na ¢erné listing. 8. ledna 1971 byla schvélena
Smérnice o vedeni jednotné centralni evidence piedstavitelli, exponentii a nositelil
pravicového  oportunismu,  organizatori  protistranickych,  protisocialistickych
a protisovétskych kampani a akcei. Na zdkladé smérnice se v evidenci ocitlo vice nez 10 tisic

osob a mezi nimi 437 novinari. (Sigl 2008, s. 290).

Vsichni novinafi vedeni v evidenci nemohli ptisobit v novinach a byla jim zakazana veSkera
vetejna ¢innost. Ze svych mist byli bez ndhrady propusténi. Piivodni seznamy byly postupné
doplitovany podle toho, jak rozhodla strana.” Ve zpravé pro predsednictvo UV KSC se
uvadélo, ze v letech 1969 — 1989 nebyly 2 000 novinaiim vydany novinaiské prikazy (Sigl
2008, s.291).2

Rozhodujici byla také vstiicnost fady Zurnalistl, kteti se ve snaze o rychlou profesionalni
kariéru predhanéli ve stranické propagandé¢, v Sifeni dezinformaci, polopravd i 1zi, pokud

m¢éli za to, Ze se tim stranickym organtim zaruéi. (Vodicka, Cabada 2003, s. 67).

Jak podotyka Kopplova, ,,v usnesenich UV KSC se opakované projevovalo usili o zvySeni
ucinnosti piisobeni médii — a ucinnost, respektive neucinnost médii se stala hlavnim
nastrojem posuzovani napliiovani jejich role. Vina za nezdar politiky komunistické strany

tak nebyla na politicich, nybrz na médiich.* (Kopplova in Kocian 2006, s. 558)

Redakce Rudého prava fungovala na principu kratkodobych i dlouhodobych plani, které
byly dopfedu schvalovany. Jednalo se naptiklad o plany meésicni, Ctvrtletni nebo rocni.
Planovana a schvalovana pfedem byla i témata ivodniki. V dlouhodobém horizontu se Rudé
pravo fidilo podle kalendafe strany a mezinarodniho délnického hnuti. V piedstihu
zpracovavalo usneseni a zavéry sjezdd strany, pfipravovalo &lanky k vyroéi VRSR

a narozeni Lenina, Marxe, Engelse a Gottwalda, pfinaselo dobré zkuSenosti z ndrodnich

7 Svou mocenskou dominanci si KSC vynucovala zejména pomoci kadrové politiky. Pro vykon jakékoliv
funkce bylo nezbytné ¢lenstvi ve stran¢ a dodrzovani piisné stranické discipliny. (Vodicka, Cabada 2003, s.
101).

8 Po listopadu 1989 byla ustavena rehabilitaéni komise v ramci Syndikatu novinait Ceské republiky. Nékteré
novinafe rehabilitovaly samy jejich matefské redakce a nabidly jim navrat k pivodnimu povolani.

Z celkového poctu 869 novinart, ktefi pozadali o rehabilitaci, rozhodla komise na zakladé predlozenych
dokladt kladné 760 pripadu. (Sigl 2008, s. 291).
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vybort ¢i JZD. Cenzura byla n¢kolikastupniova, vngjsi 1 vnitini. Produkei téchto sd€leni byla

zbudovéna jakasi virtudlni fise socialismu. (Smidova-Matousova 2012, s. 61).

Jak jiz bylo v praci zminéno, od zac¢atku osmdesatych let byl jako zastfeSujici cenzurni organ
ziizen Federalni ufad pro tisk a informace (FUTI), ktery byl odpovédny federdlni vlade
CSSR. FUTI byl fizen pt¥imo oddélenim masovych sdélovacich prostiedktt UV KSC. FUTI
byl nastrojem ptedevSim ndsledné cenzury. V praxi to vypadalo tak, ze kontroloval
zvefejnéné medialni vystupy a uréoval postih, pokud byl obsah nezadouci. Ufad analyzoval
15 denikt, 25 &asopist a 30 programovych blokti v Ceskoslovenském rozhlasu
i Ceskoslovenské televizi. Kromé sankci, které vétsinou probihaly ve formé finanéniho
postihu, pouZzival jako trest naptiklad sniZeni ptidélu papiru u tist€nych médii. Na chyby byli
upozornovani $éfredaktofi, coz vedlo k velké mife sebekontroly jak Séfredaktort, tak
novinait. FUTI viak vyuzival i prvky cenzury predb&zné v podobé instrukci, ve kterych
uréoval, co a jak se ma zveiejiiovat. Kazdy tyden se konaly pravidelné schiizky na UV KSC
se zastupci FUTI a vybranymi $éfredaktory. Zastupci médii byli po kazdém zasedani
predsednictva nebo sekretariatu UV KSC informovani o zavérech a dostali ikoly pro sva

média. (Bednarik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 358).

To, jak UV KSC rozhodoval o obsahu Rudého prava v listopadu 1989, popsal ve
zminéném ¢&lanku vydaném k 30. vyroéi revoluce Zden&k Porybny. ,, Séfiedaktor (Horeni)

znovu odchazi na UV, odkud se uz ozyvd jen telefonicky, “ popisuje Porybny. (Porybny 2019).

Nejlepsi ukazkou zasahtt UV KSC do fungovani Rudého préava je redakéni archiv, ktery je
ulozen ve fondu ,, Tiskové podniky KSC*, &islo sbirky 1202. Fond je doposud nezpracovan.
V ramci diplomové prace jsem prostudovala vSechny zapisy Redak¢nich rad Rudého prava

béhem roku 1989.
Kazda redakéni rada zacind prezenéni listinou ¢lend redakéni rady a vedoucich oddéleni
Rudého prava. Kromé& bézné agendy, jako vysilani redaktorti na zahrani¢ni cesty nebo

odpovédi na dopisy &tenatd, se na redakéni radé predkladaly pozadavky UV KSC.

Naptiklad 27. ledna 1989 dostala redakéni rada na stiil informace o porad¢ zpravodajii

evropskych socialistickych zemi v Praze ve dnech 11. a 12. ledna 1989, které svolal zastupce
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Séfredaktora Jan Fojtik. Fojtik byl, jak uz bylo vySe zminéno, od roku 1969 az do roku 1989
¢lenem Ustiedniho vyboru KSC a jako tajemnik mél na starosti fizeni sd&lovacich
prostiedkli, propagandy, kultury a védy. V dokumentu, ktery se vénuje naladé ve
spolecnosti, naptiklad stoji: ,, Nutno respektovat zvlastni a jedinecné, leninsky pristup, cili
mit na mysli konkrétnost, realitu, mentalitu lidi — jinak obecné nelze realizovat. Nynéjsi
zdpas je soucdsti tridniho zdapasu. Zapad chce zneuZit prestavbu jako Sanci na vyvolani

chaosu a rozkladani niceni socialismu. “ (Zaznam ze dne 27. 1. 1989, NA, fond 1202, K 22)

Podle Fojtika je diilezité sepnout se s problémy, které kazdy fesi a ,,mit na mysli, co jsme
udélali, a upeviovat v lidech presvédcéeni, ze jdeme spravnou cestou. (Zaznam ze dne 27.

1. 1989, NA, fond 1202, K 22).

Ve stejny den dostala redakéni rada od UV KSC také ,,Navrh na zdokonaleni zpravodajstvi
v Rudém pravu®“. , Smaha o zavazek redakce Rudého prava ctenarum k rozsireni
a zdokonaleni zpravodajstvi a naplnéni dokumentu piedsednictva UV KSC z Fijna 1987
o informovanosti je nutno podporit i organizacné. Stdle jsou bila mista, kterd zpravodajstvi
Rudého prava nepokryva. Praxe ukazuje, Ze by bylo vhodné organizacné i persondlné zajistit
hlavni centralni zpravodajstvi, které je az n vyjimky roztristéno a soustavné se mu nikdo
nevénuje. Jde o akce, které se napriklad konaji v Praze jako hlavnim mésté CSSR. “ (Zaznam

ze dne 27. 1. 1989, NA, fond 1202, K22).

Za pozornost stoji také stanovisko redakéni rady Rudého prava k usneseni predsednictva UV
KSC z27. ledna 1989 o opatienich k uéinnému plisobeni proti nepfatelskym aktivitim
nelegalnich struktur. V dokumentu datovanému k 2. unoru 1989 stoji, Ze v se uskutecnila
&lenska schiize ZO KSC vredakci Rudého prava, ktera se seznamila s dokumentem
,Informace o neptatelich aktivitach nelegalnich skupin* a s opatfenimi, které predsednictvo
prijalo. Schiize se také zabyvala tim, jaké zavéry maji redaktoii Rudého prava z téchto
dokumentt vyvodit pro svou préaci. Redak¢ni rada vypracovala vlastni analyzu, na zakladé
které pfijala jako dopln€k kplanu na 1. pololeti roku 1989 plan kratkodobého
1 dlouhodobého zaméieni v oblasti boje proti Cinnosti nezdkonnych struktur. V ramci
redakce se k 15. unoru dokonce vytvoftila zvlastni skupina redaktori, ktefi se méli touto

problematikou zabyvat. (Zaznam ze dne 2. 2. 1989, NA, fond 1202, K 22)
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Samotna analyza nesla nazev: ,,Analyza poznatki a zkuSenosti redakce Rudého prava
z publicity proti pasobeni antisocialistickych sil.“ Analyza zacind slovy, Ze téma
nezakonnych struktur se dostalo na stranky Rudého prava v roce 1977 po vzniku Charty 77,

ale pozd¢ji se postupné pozornost k nezakonnym strukturdm oslabovala.

,Jen epizodicky se objevil ten ¢i onen material tykajici se zpravidla vnéjsich cinitelu
(psychologicka valka, IZiva prohlaseni Svobodné Evropy ¢i Hlasu Ameriky. Teprve rok 1988
prinesl na stranky Rudého prava soustavnejsi pohled jak na udalosti roku 1968, tak na
cinnost nelegalnich struktur. Vroce 1988 doslo knékolika verejnym vystoupenim
nezdakonnych skupin, na néz Rudé pravo reagovalo vlastnim zpravodajstvim. Udalosti
z ledna 1989 prinesly nové naroky na nasi publicistiku. Je treba objektivné priznat, Ze prvni
dny demonstraci na Vaclavském namésti se Rudé pravo omezilo na oficialni zpravu z CTK
a na stanoviska svych ctenari, pripadné oficialni prohlaseni. Postupné se vSak publicistika
Rudého prava projevila viastnimi stanovisky, a to i uvodnikem Republiku si rozvracet

neddame z 20. ledna. ““°

V dokumentu dale stoji, Ze publicistika Rudého prava byla podrobena kritickym pohledim
jak ve stran¢, tak vetejnosti. Jelikoz redakce nemé v nékterych otdzkach jasno, obratila se
s nékterymi otazkami na UV KSC. Ztoho vyplyva, e samotné Rudé pravo zadalo
o informace, jak by mélo o probihajicich udéalostech jednat. ,,Na nékteré z otdzek nema
redakce Rudého prava zcela ujasnény nézor. Obraci se proto na piislusna stranickd mista,

aby uspotadala poradu ¢i seminaf, ktery by pomohl zainteresovanym novindiim orientovat

se v dalSim postupu.* (Zaznam ze dne 2. 2. 1989, NA, fond 1202, K22).

Redakce naptiklad nechtéla jit cestou odhalovani chartistd. ,, Vyvoldva to opacny efekt, zvysi
Jjim popularitu. Mnozi ¢tendre se domnivaji, Ze psanim o Havlové prohldaseni a o udajném
dopisu zZivé pochodné nase propaganda padla charté do pasti a objektivné udélala za ni
znacnou propagaci pripravované demonstraci. *“ (Zaznam ze dne 2. 2. 1989, NA, fond 1202,

K 22)

? Uvodnik z 20. ledna nesl nazev Republiku si rozvracet neddme. Rudé pravo v ném psalo, Ze v tomto tydnu
probihaji v centru Prahy vytrznosti. ,,Hesla, ktera jsou na Vaclavském namesti skandovéna, hesla proti
socialistickému statu, proti jeho vlade, proti komunistické strané, objasiiuji charakter demonstraci jako
demonstraci protistatnich. Jde o demonstrace, za nimiz stoji politi¢ti ztroskotanci z let 1968 — 1969, ale i
nové protisocialistické skupiny, opirajici se o politickou i hmotnou podporu reakénich sil zemi
Severoatlantického paktu, pfedevs§im Spojenych statt.” (Rudé pravo, 20. 1. 1989, s. 1)
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Rudé¢ pravo se dale stranického aparatu ptd, jak psat o chartistech. , Velice dulezité je
jednotné stanovisko, pokud jde o terminologii. Nezakonné struktury se prezentuji jako
nezavislé skupiny. Mame jejich slogan popularizovat? Mame casto pouzivat nazvii jako
Charta apod.? Domnivame se, zZe je treba co nejjednotnéji pouzivat objektivni
charakteristiky — nezakonné skupiny, nezakonné struktury. “ (Zaznam ze dne 2. 2. 1989, NA,

fond 1202, K 22).

Dne 6. tinora se redaktoriim dostalo odpovédi. Rudé pravo dostalo za ukol: ,,Zcela jasné
orientovat verejnost v nazoru na to, co je socialistické a co je protisocialistické. Tim také
pripravit moznost argumentace na téma: co hdjime a co odmitame. Ukazovat, Ze nedostatky
v nasi spolecnosti, neporddek atd. nejsou atributy socialismu. Zretelné a nekompromisné se
stavet k tomu, co odsuzujeme. Ukazovat, Ze prestavba je perspektiva vyvoje spolecnosti.
Stanovisko strany k nepratelskym aktivitam zverejiiovat v tisku, zaujmou stanovisko pred

celou socialistickou spolecnosti. *“ (Zaznam ze dne 6. 2. 1989, NA, fond 1202, K22).

Zajimava je také zprava o plnéni zavéra 10. zasedani UV KSC v &innosti Rudého prava
a navrh planu ¢innosti redakce na 2. pololeti roku 1989, kterou redakéni rada Rudého prava
obdrzela. Hlavni tkoly Rudého prava podle UV KSC je, aby ,, Rudé prdvo cilevédomé
mobilizovalo své ctendre k realizaci programu komplexni hospodarské prestavby a rozvoje

socialistické demokracie. “ (Zdznam ze dne 13. 2. 1989, NA fond 1202, K 22).

., Soucasti kazdodenniho usili Rudého prava bude rozvijeni ideologické prace strany v duchu
zaveri 10. zasedani UV KSC, jejiz hlavni osou budou odpovédi na aktudlni otizky, které
klade socialistickd praxe u nas v Ceskoslovensku i v jinych socialistickych zemi a které klade

soucasny svetovy vyvoj. “ (Zaznam ze dne 13. 2. 1989, NA fond 1202, K 22).

Z vedeni strany pftiSel také pozadavek, aby Rudé pravo zvetejiiovalo ¢lanky o vysoce

postavenych stranicich.
.,V ramci pripravy XVIII. Sjezdu doporucujeme, aby pred jeho konanim, zhruba od zari

tohoto roku, vystoupili na strankach Rudého prava se zdasadnimi ¢lanky nebo rozhovorem

postupné vSichni clenoveé a kandidati predsednictva uv KSC
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a tajemnici ustredniho vyboru. Smyslem techto vystoupeni by mélo byt zhodnoceni vysledkii
useku, za nez odpovidaji a formulovani dalsich perspektiv.“ (Zaznam ze dne 13. 2. 1989,

NA fond 1202, K 22).

Dalsim z tkold, které Rudé pravo na prvni pololeti roku 1989 dostalo, bylo ,, celit piisobeni
antisocialistickych opozicnich sil, zejména charty a dalsich nezakonnych skupin. Objasnovat
vSestranné proces prohlubovani socialistické demokracie a na tomto zdklade odhalovat
koreny antisocialismu, nositele antisocialistickych tendenci, jejich zameéry a cile, ulohu
a propojeni v systéemu antikomunistickych diverznich central. “ (Zaznam ze dne 13. 2. 1989,

NA fond 1202, K 22).

Koncem unora redakce popsala svoji ¢innost v hodnoceni pro UV KSC. ,, V duchu vikols,
které zvidsté pied Rudé pravo vytycilo 10. zasedani UV KSC, se redakce snazila prosazovat
zasadu otevrenosti. Soucasti tohoto usili byli i diskuze k riiznym spolecenskym otazkam.
V souvislosti s Provolanim predsednictva UV KSC ke 41. vyroci Vitézného tinora Rudé
pravo na prikladech ukazovalo nezbytnost zefektivnit masovou politickou praci strany,
kazdodenni piisobeni komunistit v obcanskych a pracovnich kolektivech, potrebu prekonavat
uzavrenost stranickych organii a organizaci pred verejnosti. (...) Stdle aktivnéji Rudé pravo
vystupuje k problematice cinnosti nezdkonnych skupin. Predevsim usiluje o viastni
zpravodajstvi i viastni komentdre, jak si vyZadaly zejména lednové vytrinosti. Mezi
materialy, které stranicky aktiv ocenil zejména patri napr. clanky Kdo je Vaclav Havel. (...)
Osvédcila se nové koncipovana rubrika Na dotazy ctenaru, v niz zviasté koncem ledna
a pocdtkem unora odpovidalo Rudé prdavo na nejozahavéjsi otazky dne. Problém, pred
kterym stoji nejen Rudé pravo, vsak je, natolik vést polemiku s konkrétnimi osobami
nezakonnych struktur, nebot’ v tom spociva i nebezpeci jejich nezadouci popularizace, jak
ukazuje priklad V. Havla a znamého anonymniho dopisu, jez mu mél byt zaslan. Az na
vyjimky vylucujeme polemiku s relacemi Svobodné Evropy.“ (Zaznam ze dne 27. 2. 1989,
NA fond 1202, K 22).

Zapisy z nasledujicich redakénich rad jsou spiSe provozniho charakteru, fesi jednotlivé

honorate pro autory, zahrani¢ni cesty ¢i fungovani redakce. Ohledné vyroci 21. srpna jsem

nenasla zadné konkrétni pokyny, stejné tak ani ohledné listopadové demonstrace.
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Zajimavy je az zapis zredakéni rady 3. prosince, vramci kterého Zdenck Porybny

vypracoval navrh na organizacni opatieni redakce vyvolané novymi podminkami prace.

Mezi né napiiklad patii navrh na zruseni oddéleni propagandy, védy a Skol a oddéleni
stranicko-politické prace. Porybny také navrhl zfidit rubriku ,,Méam jiny nazor* pro vlastni
polemickou publicistiky. Rudé pravo ma nadale radikalné omezit oficiality, nepublikovat
piijeti velvyslanct u ¢initeli, nepublikovat blahopfani ke statnim svatkiim, pokud nejde
vyjimecné o politikum. Redaktofi dale nemaji publikovat navstévy stranickych a statnich

Cinitelt v krajich, pokud nejde o vyjimeénou udalost.

Komuniké z jednani vlad a z mezinarodnich setkani se nové neméla uvetejiiovat v plném
rozsahu, ale vybirat z nich jen podstatné informace. Redaktoti také dostali za ukol ,,ddt
mnohem vetsi prostor diskusnim tribunam, slovu lidi, kteri chteji vyslovit sviyj ndzor
a pripoustét mnohem vetsi rozdilnost nazori nez dosud. Redakcni radu omladit a zaclenit

do ni rovnéz koncepcné a svéze uvazujici pisici redaktory. “ (Zdznam ze dne 3. 12. 1989, NA

fond 1202, K 23).

3.5 Transformace Rudého prava

Zména poméri vedla v Ceskoslovensku v roce 1989 k postupnému slabnuti politického
a ideologického vyuzivani médii. Jednim z hlavnich tkolt prvnich dnil listopadové revoluce

bylo prolomeni informa¢niho embarga staitem ovladanych médii. (Koncelik 2010, s. 255).

Silila také nechut novinarti podilet se na propagandistickych kampanich. PoZadavek
odstranit statni kontrolu médii se objevil i1 pfi demonstracich po 17. listopadu. Jednim z hesel
skandovanych béhem demonstraci bylo ,,Rudé pravo psalo, Ze nas bylo malo!* (Bednatik,

Jirdk, Kopplova 2019, s. 396).

Média se tedy tak po revoluci dockala transformaéniho procesu, coz se tykalo i Rudého
prava. ,,Revolucniho a transformacniho procesu se masova média, zvidsté pak média
stranicka, jako je Rudé Pravo, po pdadu totalitniho komunistického rezimu v roce 1989 nejen
ucastni a reaguji na néj, jsou i jeho aktivni soucdsti a hnacim motorem.* (Smidova-

MatousSova 2012, s. 48).

32



V Ceskoslovensku se tak vytvofila nova medialni legislativa, ktera méla zajistit prave
odstatnéni.!® Obecny legislativni rAmec pro fungovani médii vytvofil Gistavni zakon ¢&.
23/1991. Clanek 17 Listiny zakladnich prav a svobod zakotvil svobodu projevu a pravo na

informace. (Koncelik 2010, s. 256).

Kazdy ma pravo vyjadfovat své nazory slovem, pismem tiskem, obrazem nebo jinym
zpusobem, stejné jako svobodné vyhledavat, pfijimat a rozsifovat ideje a informace bez

ohledu na hranice statu. (Vodicka, Cabada 2003, 234).

V bieznu 1990 Federalni shromazdéni ptijalo novelu tiskového zakona ¢. 86/1990 Sb., ktera
oznacila cenzuru za nepfipustnou a umoznila ob¢antim i1 firmadm vydévat periodicky tisk.
O dva mésice pozdéji byl zakonem €. 166/1991 Sb. zruSen Federdlni Urfad pro tisk a
informace, ktery byl od zacatku 80. let hlavnim kontrolnim ufadem médii. (Koncelik 2010,

5. 256-257).

Transformace medidlniho systému probihala v nékolika rovindch. Prvni vyvojova
transformace znamenala naprosté opusténi totalitniho (sovétského) modelu fizeni. Média

byla odstatnéna a liberalizovala se. (Koncelik 2010, s. 256).

S vytvofenim nové nezavislé vlastnické struktury médii je spojena globalizace, kterd ve
sttedoevropském a vychodoevropském prostoru znamend nastup velkych zépadnich

vlastnikii a nadnarodnich medialnich korporaci. (Smidova-Matousova, 2012, s. 49).

Kromé transformace ekonomického fungovani médii se transformoval i obsah medialni
produkce i poptavka. Lidé mohli klast na média jiné naroky a vyuZivat je jinak neZ v dob¢,
kdy soucasti béZzné¢ho povédomi byla jistota, Ze média jsou nastrojem statni a stranické

politiky. (Bednaftik, Jirak, Kopplova 2010, s. 398).

10V sektoru vysilacich médii vznikla po vzoru zemi zapadni Evropy také media vefejné sluzby, a to
odstatnénim Ceskoslovenského rozhlasu a Ceskoslovenské televize. Ustavil se tak dualni systém, tedy
paralelni existence soukromych vysilacich médii a médii vetejné sluzby. (Bednaiik, Jirak, Képplova 2019, s.
398).
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Po listopadu 1989 zaznamenala medialni scéna dynamicky vyvoj. (Vodicka, Cabada 2003,
s. 233). ,,Samo Rudé pravo prodélalo béhem revoluce doslova revolucni prerod. Slo bez

nadsdzky o revoluci v revoluci. “ (Smidova-Matougova, 2012, s. 79).

Proména listu spociva v tom, ze se distancuje od vlastni komunistické minulosti jako
stranického tiskového propagandistického organu. Hlavnimi novinami KSCM, kter4 vznikla
po zaniku KSC, se po roce 1989 staly Hald noviny, které strana vlastni dodnes. Rudé pravo
se tésné po listopadové revoluci omluvilo za to, ze pfispé€lo k totalitnim praktikdm strany.
., Rudé pravo postupné ziskava zpét ¢tenare a buduje si dobrou poveést zaujetim postoje média
(relativne) kritického nejen vici strané, ale i viade, coz je v situaci radikdlnich reforem

a jejich socidlnich dopadii dvojndsob cenéno. “ (Smidova-Matousova, 2012, s. 79).

Jak podotyka Stanislav Balik, 21. prosince Rudé pravo otisklo prohlaseni k obaniim
Ceskoslovenska, v némz se vedeni KSC omluvilo za ptedchozi obdobi: , dozndni vsech
chyb, omylii, vsech deformaci proti lidskosti a demokracii neni jen prazdné gesto ““. Omluvili

¢

se ,,mladezi i vsem obcaniim, kteri byli postizeni neopravnénymi represemi”, ,, detem tech
rodicu, které trpély postihy jesté v dalsich generacich®, ,,i ¢lentim strany, kteri za svoje
reformni postoje, za nesouhlas s protizakonnym vstupem vojsk péti spojeneckych zemi v roce

1968 museli KSC opustit a ztratili postaveni rovnopravnych obcami. * (Balik 2004)."!

I ptes to byl list pro velkou ¢ast vefejnosti zprofanovan, coz se projevilo i poklesem nékladu.
Cast &tenatil, zejména téch, ktefi byli naklonéni byvalého rezimu, se viak od svych novin

neodklani, protoZe za né nemaji nahradu. (Smidova-Matousova 2012, s. 54).

Po prudkém poklesu nakladu se naklad Rudého prava po roce 1990 pohybuje kolem 300
tisic. (Koncelik 2010, s. 265). Pro ptipominku, v roce 1988 byl denni naklad pfes milion
vytiskll. Tehdejsi redaktor Rudého prava Plesnik popsal, Ze v té dobé byli ,,ernymi ovcemi®.

(Smidova-Matousova 2012, s. 57).

Sami n¢ktefi novinafi, ktefi doposud pracovali pod dohledem komunistické cenzury,
nevyuzivali své nové svobody vZdy v souladu s etikou a nékteti neméli dostatecné znalosti,

aby transformaci porozuméli. (Vodicka, Cabada 2003, s. 233).

' Rudé pravo, 21. 12. 1989, s. 1
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K nejvyraznéjsi proméné obsahu a tpravy Rudého prava zacalo dochézet na jare 1990 pod
vedenim dosavadniho zastupce S$éfredaktora povéieného fizenim Zdeiikka Porybného.
Z hlavicky listu nechal odstranit heslo ,, Proletari vSech zemi, spojte se!*“ a insignie fada
s komunistickou minulosti. B&hem let 1990 az 1991 se list zménil z listu KSC pies Levicovy
list po Nezavisly list (1éto 1991). Rudé pravo se pirejmenovalo na Pravo az v roce 1995.

(Bednatik, Jirak, Képplova 2019, s. 401).

Nutno podotknout, Ze transformace probihala jest¢ pted tim, nez byla ustavena medialni
legislativa. Transformace se tak déla mimo existujici pravni ramec. Dominantnim feSenim
dal§iho vyvoje odstatnénych médii se stala privatizace. V souvislosti s 90. lety se Casto
hovofti o divoké privatizaci. Netykalo se to jen podnikil na ndrodni Grovni, ale praveé i médii.
Privatizace v Ceskoslovensku si v§imali i v zahrani¢i. ,, Vyisledkem privatizace byl nériist
akciovych spolecnosti. Rozptyleni viastnictvi vedlo ke korupci a zpiisobilo Spatnou spravu

spolecnosti. *“ (Kowalewski, Rybinski 2011, s. 643)

Vyvoj periodického tisku probihal tfemi zptsoby. Stavajici tituly se preménily, nékteré
tituly, které nemély pravo vychazet, se obnovily, a zakladaly se nové tituly. Klicovym
krokem ve vyvoji Ceskych médii bylo také ustaveni reklamniho trhu, ¢imz byl zahajen proces

komercializace médii. (Bednaftik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 398-399).
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4. Kvalitativni vyzkum

Pouzitou vyzkumnou metodou v diplomové praci je kvalitativni vyzkum. Jak podotyka
Hendl, né¢ktefi autofi berou kvalitativni vyzkum jako pouhy doplnék kvantitativnich
vyzkumu. Kvalitativni vyzkum ale postupné ziskal rovnocenné postaveni s ostatnimi
formami vyzkumu. ,, Neexistuje jediny obecné uznavany zpiisob, jak vymezit nebo délat
kvalitativni vyzkum. Negativni definici podali metodologové Glaser a Corbinova, kteri za
nej povazuji jakykoliv vyzkum, jehoz vysledkii se nedosahuje pomoci statistickych metod
nebo jinych zpiisobii kvantifikace. Kvalitativni vyzkum je Siroké oznaceni pro rozdilné

pristupy.“ (Hendl 2016, s. 45).

Zatimco kvantitativni pfistupy jsou strukturované a standardizované, v kvalitativnich
vyzkumech se kontury rozvoliiuji. Pravidla jsou méné pfisna a postup analyzy je uréovan
spise samotnymi daty a strukturami, které v nich vyzkumnik naléza. Uspéch kvalitativnich
analyz do jist¢é miry zavisi na dovednostech vyzkumnika, jeho schopnostech indukce

a interpretace dat. Znamena to, Ze neexistuje jen jeden spravny postup analyzy a jen jeden

vysledek. (Sedlakova 2014, 329).

Kvalitativni vyzkum pouziva induktivni formy védeckych metod, hloubkové studium
jednotlivych pfipadl, nejriznéjsi formy rozhovort a kvalitativni pozorovéni. (Hendl 2016,

s. 58).

Podle Sedlakové kvalitativni vyzkum zkouma béZny kaZdodenni Zivot v pfirozenych
podminkach a zkouma socidlni realitu v kontextu vlastniho Zivota aktérl, jejich jazyka
a vpiedem nestrukturovanych interpretacich. ,, Proto kvalitativni vyzkumy pracuji
s mekkymi daty, jez maji zpravidla podobu dlouhych slovnich vypovédi ¢i zapisii nebo

vyobrazeni. “ (Sedlakova 2014, s. 51).

Vyzkumnik, ktery vyuziva kvalitativni vyzkum, nesestavuje ze ziskanych dat sklddanku,
jejiz konecny tvar znd, ,, ale spise konstruuje obraz, ktery ziskava kontury v pritbéhu sbéru
a poznavani jeho casti. Vyzkumnik ve svéem hledani vyznamu a snaze pochopit aktualni deni
vytvari obecny popis toho, co pozoroval a zaznamenal. Snazi se nevynechat nic, co by mohlo

pomoci vyjasnit situaci. “ (Hendl 2016, s. 48).
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Diplomové prace zkouma a analyzuje ¢lanky Rudého prava z roku 1989, vyuziva tedy
metodu kvalitativniho vyzkumu zkoumani dokumentt. ,, Pri analyze obecné se vyzkumnik
Jjednodussi casti. Zakladni rovinou analyzy je klasifikace jednotlivych casti celku a jejich
rozc¢leneént do kategorii podle spolecné sdilenych nebo naopak rozdilnych znakii. Nasledné
je zkoumana struktura celku a vztahy mezi jednotlivymi prvky. Dochazi tak k rozpracovani
zkoumaného problému, rozlisSeni podstatného a nepodstatného, k hlubsimu proniknuti do
jeho podstaty a odhaleni obecného. Podstatou analyzy je rozclenit vyssi celek na jednotlivé
prvky, prozkoumat jejich vzajemné vztahy, odhalit a objasnit vztahy pricinné souvislosti.

(Sedlédkova 2014, s. 25).

Tato diplomové prace analyzuje interpretaci a vyznéni vybranych udélosti roku 1989
v tehdej§im Ceskoslovensku udalosti v ¢lancich Rudého prava s realnymi dobovymi
udélostmi, které jsou popsany v odborné literatufe. Analyzy medidlnich sdéleni jsou podle
Sedlakové jednim ze zdkladnich kament vyzkumu medidlnich a komunikaénich studii, ale

i politické védy, pedagogiky a dalsich obora. (Sedlakova 2014, s. 287).

Jak pisi Trampota a Vojtéchovska, zkoumani pisemnych pramenti je dilezitym zdrojem pfi
zkoumani medialnich organizaci. (Trampota, Vojtéchovskd 2010, s. 63). Pfi studiu
dokumentt je obvyklé kombinovat vyzkumné techniky, naptiklad historicko-srovnavaci

analyzu, lexikalni, narativni ¢i diskurzivni analyzu. (Sedlakova 2014, s. 288).

Proces zpracovani dokumentli mé Ctyfi faze, jak uvadi P. Mayring v publikaci Einfiihrung
in die qualitative Forschung (Hendl 2016, s. 134). Nejprve je potieba definovat vyzkumnou
otazku. Vyzkumna otdzka této diplomové prace zni: Jak moc se lisi realita roku 1989 od

¢lank, které v témze roce vychazely v Rudém pravu?
V druhém kroku se definuje to, co se bude povazovat za dokument. Diplomova préace

povazuje za dokumenty ¢lanky deniku Rudé pravo, které vysSly béhem roku 1989 v domaci

rubrice a vénovaly se politickému zpravodajstvi).
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Nadale se provadi pramenna kritika, tedy externi a interni posouzeni dokument a nasleduje
interpretace dokumentii zaméfend na hledani odpovédi na polozené otdzky a vypracovani
zpravy. Diplomova prace vyuziva k posouzeni dokumentli a interpretaci odbornou

historickou literaturu i vzpominky tehdejSich aktérii, predevsim Vaclava Havla.

Diplomové prace vyhodnocuje ¢lanky deniku Rudé Pravo pomoci analytické indukce. Tato
strategie uvadi do procesu sbér dat a proces vytvareni teorie v kvalitativnim vyzkumu.
,Postup navrhl americky védec polského piivodu Florian Znaniecki v roce 1934. Cilem je
zvysit pravdépodobnost nalezeni univerzalnich a kauzalnich vztaht.. Strategie analytické
indukce vychdzi z ptedpokladu, ze vyzkumnik ma formulovat tvrzeni, které¢ plati pro
vSechny pfipady (instance) analyzované¢ho problému. Po pocatecni analyze vyzkumnik

navrhne hypotézu pro vysvétleni dat.“ (Hendl 2016, s. 241).
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5. Realita versus pravda Rudého prava

Kapitola analyzuje ¢lanky, které vysly v Rudém préavu béhem roku 1989 a porovnava, jak se
informace podavané v Clancich o tehdejSich udalostech liSily od reality popisovanou
v odborné literatute. Kapitola ¢erpa naptiklad z publikace historika Jitiho Suka Labyrintem

revoluce, ale vychazi i ze vzpominek Vaclava Havla, jakozto pfimého ucastnika udalosti.

V prvnim cisle Rudého prava v roce 1989 vydaného 2. ledna byl na titulni strané novoro¢ni
projev prezidenta Gustava Husaka, ktery pronesl den pied tim v televizi a rozhlase. Clanek
nese titulek: Cilem nasi spole¢nosti je vSestranny rozvoj clovéka. Husak hovoftil o tom, ze
v uplynulém roce 1988 spolecnost prosla prestavbou hospodatstvi a spolecnosti,
demokratizaci a zdokonalovanim politického systému. Jako cil si klade urychleni socidlné
ekonomického rozvoje a zvyseni vykonnosti. Husdk zdiraziuje, ze v mezindrodnich
vztazich se za¢ina vést dialog namisto konfrontace. Ceskoslovensko podle ngj uplatiiuje
spole¢nou mirovou politiku Sovétského svazu a socialistickych statii. (Rudé pravo, 2. 1.

1989, s. 1)

5.1 Palachuv tyden

12. ledna 1989 v Rudém pravu vysel ¢lanek, ktery se vénoval udalostem z roku 1969 a Janu
Palachovi, coz bylo unikatni, protoZe reZim do té doby pfipominal Palacha pouze v Pouceni
z krizového vyvoje. Vzhledem k ofekdvanym protestim se rezim snazil Palachiiv ¢in

zprofanovat. O ¢inu Palacha ¢lanek piSe jako o hazardérstvi.

., Pred dvaceti lety, v lednu 1969, se nase spolecnost zmitala v chaotickém stavu, v némz se
protisocialistické sily pokousely za jakoukoliv cenu zvratit nevyhnutelny chod uddalosti.
Vyvoj totiz sméroval k jejich definitivni politické pordzce, k odchodu z verejné scény. Sly
proto na jakykoliv hazard. Prave v této atmosfére mohla byt vyprovokovana akce, ktera
otrasla celou spolecnosti — student Jan Palach se pokus o demonstrativni sebevrazdu

upalenim. ““ (Rudé pravo, 12. 1. 1989, s. 2)

Clanek o Janu Palachovi hovoii jako o provokatérovi, ktery byl pod vlivem riznych

pravicovych tiskovin. Clanek kritizuje tehdejsi vedeni Ceskoslovenska, Ze o sebevrazdach
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studentli nebylo dostate¢né informovéno, protoze tehdejsi stranické a statni vedeni bylo
slabé a nemélo dostatek sil. Odchod Dubéeka z funkce prvniho tajemnika UV KSC se proto
podle autort ¢lanku ukazal jako nezbytnost. V zavéru ¢lanku autofi varuji, Ze po dvaceti
letech se pokouseji stejné sily o novou provokaci. ,, V poloviné ledna chtéji usporadat, jak
uz delsi dobu informuji zapadni vysilacky, vzpominkové shromdazdeni na pamet studenta
Palacha. Jde o ty sameé sily, které pred dvaceti lety privedly nasi zem na pokraj katastrofy
a jejichz vinou doslo k takovym osobnim tragédiim, jaka byla Palachova tragédie. “ (Rudé

pravo, 12. 1. 1989, s. 2)

Palachovi se vénovalo i ¢islo Rudého prava z 14. ledna. Na titulni strance vysly v ramci
rubriky Slovo ke dni dopisy ¢tenait, které si st€Zuji na to, Ze je velmi rozrusila zprava, Ze
,,nekdo po dvaceti letech chce vyprovokovat novy pripad Jana Palacha . (Rudé prévo, 14.
1.1989,s. 1).

Dopisy, které odsuzuji sebevrazdu jako strasné hazardérstvi, napsali lidé z riiznych mést
tehdejsiho Ceskoslovenska, manzelé Kulerovi ze Semil, student 5. ro¢nikii fakulty
vSeobecného Iékarstvi Tomas Zima (ktery je soucasnym rektorem Univerzity Karlovy) ¢i
profesor Machovec. 15. ledna byl na Vaclavském namésti zat¢en Vaclav Havel, do vézeni
se dostal uz podruhé. Od prelomu 70. a 80. let byl Havel vniman jako vid¢i osobnost
vychodoevropského disentu. Byl srovnavan s viidcem polské Solidarity Lechem Walesou ¢i

s ruskym obrancem lidskych prav Alexandrem Sacharovem. (Hron 2015, s. 241).

Rudé Pravo napsalo 16. ledna kratkou zpravu s vyuzitim CTK o tom, Ze ,,na Vaclavskem
nameésti v Praze se v nedéli nekolik skupin protistatnich zivlii pokusilo o provokaci
dlouhodobé pripravenou zapadnimi diverznimi centry a nékterymi zapadnimi rozhlasovymi
stanicemi — zejména Svobodnou Evropou a Hlasem Ameriky - ve spolupraci s predaky tzv.

Charty 77.“ (Rudé pravo, 16. 1. 1989, s. 1).

Podle Rudého prava S§lo o snahu zneuzit vyro€i sebevrazdy Palacha k vyvolani
protisocialistickych emoci a naruseni potadku. Pfislusnici potfadkovych jednotek Vetejné
bezpecnosti pry museli razné¢ zakrocit, protoZe statni organy takovou akci zakazaly.
., Prislusnici poradkovych jednotek Verejné bezpecnosti razné zakrocili proti provokatériim
a jimi planovanym akcim, které znemoznili. Jedenadevadesat nejaktivnéjsich narusiteli

predvedli. “ (Rudé pravo, 16. 1. 1989, s. 1).
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Od t¢ doby se pry na udrzovani pofadku a klidu v centru Prahy museji podilet pfislusnici
lidovych milici z prazskych zavodl. VySetfovaci komise Federdlniho shromézdéni z let
1990 az 1992 konstatovala, ze zatCeni Havla a brutalita zasahu mocenskych sil na
Vaclavském namésti a nestoudnost oficiadlni kampané ve sdélovacich prostredcich, aktivizuji
vetejnost a politizuji ty, kteti se dfive o spoleCenskou situaci nezajimali. (Federalni

shromazdéni CSFR 1990-1992)

Na leden roku 1989 vzpomina v knize Devétaosmdesaty disident Petr Pithart. Popisuje, jak
byl béhem lednovych dnti na Véaclavském ndmeésti, kde se s policisty a ptislusniky Lidovych
milic srazely stovky lidi, ktefi pfisSli uctit Palachovu smrt. Podle Pitharta jich bylo vic nez
kdykoliv pted tim. ,, Dochdzelo tam k brutalnim zasahum. A prece ti lidé prisli druhy den
znovu. *“ (Pithart 2009, s. 77). Pithart vzpomina i na zatCeni a odsouzeni Vaclava Havla.
Zduaraziuje, ze petici protestujici proti jeho zatceni podepisovaly tisice lidi véetné znadmych

osobnosti. Palachtiv tyden byl podle Pitharta mimotadnou udalosti.

Havla zavteli do vézeni uz ve zcela jiné spolecenské situaci nez pred deseti lety. O véci
vefejné¢ zacal projevovat zajem veEtsi pocet lidi. Pridavali se predevsim umélci

a intelektualové, kterym chybéla svoboda. (Hron 2015, s. 285).

Rudé pravo 26. ledna na dotazy ¢tenafd, kteii se na Palachiiv tyden psali, napsalo, ze lidé
prisli na Vaclavskeé namésti ze zvédavosti, protoze se u nich na pracovisti hovotilo o tom, co
se tam vSechno d¢je. ,, Prisli mladi lidé ze zvédavosti, protoze pry dosud nevideli na viastni
0C€i, co to je vodni délo, a svou ucast chapali spise jako legraci. (Rudé pravo, 26. 1. 1989,

s. 2).

Dne 26. ledna 1989 se zacala S§ifit petice za propusSténi Vaclava Havla z vézeni. Peti¢niho
hnuti se ucastnilo nékolik tisic lidi. (Suk 2003, s. 82). Rudé pravo na ni reagovalo hned 27.
ledna ¢lankem na titulni strané. V textu odsuzuje odpirce socialismu, ktefi touzi po tfidni
odveté za unor 1948. V ¢lanku se piSe, ze se ptipousti dialog, ale pouze s lidmi, ktefi chtéji
pokojnou piestavbu a zachovani socialismu. S ostatnimi pry dialog neni mozny, a proto bylo

na Vaclavském ndmeésti pouzit sily. (Rudé pravo, 27. 1. 1989, s. 3).
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Netrvalo dlouho a Pfedsednictvo Federalniho shromdzdéni 14. unora pfijala vyssi tresty za
ruseni vefejného potfadku. Nove hrozil az ro¢ni trest (misto ptilrocniho) nebo pokuta 20 tisic
korun (misto péti tisic korun). Clanek, ktery o zménéach informoval, vysel v Rudém pravu
15. unora. Ptijeti zakonného opatteni pry bylo nutné pro ,, pozitivni spolecensky rozvoj v zemi
a vytvareni podminek pro tvorivou, klidnou praci nasich obcanii. “ (Rudé Pravo, 15. 2. 1989,

s. 1).

Vysetfovaci komise Federalniho shromazdéni piijaté zdkonné opatieni oznacila za reakci
oficidlni statni moci na lednové udalosti 1989. Podle komise se statni moc nesnazila o dialog,
ani feSeni vzniklé spolecenské situace politickymi prosttedky, nybrz o ptipravu na politicky

stfet a potladeni opozice prostiedky sily. (Federalni shromazdéni CSFR 1990-1992).

Spolu s Havlem byli v lednu zatceni i dal$i aktivisté, byli ucelové obzalovani a 21. inora
odsouzeni k devitimési¢nimu trestu vézeni pro trestny ¢in podnécovani a ztézovani
pravomoci vetejného Cinitele. 21. bfezna u odvolaci instance byl Havliv trest snizen na osm

mésict. (Hron 2015, s. 285).

Rudé pravo informovalo rozsudku hned 22. tnora, vénovalo mu tfisloupcovy clanek na
podvalu na druhé stran¢ vydani. Titulek znél: ,, Podnécovatelé vytrznosti pred soudem.
Podtitulek informoval o tom, Ze V. Havel dostal nepodmineny trest odnéti svobody v trvani
deviti mesicii. ,,Obzaloba Vaclavu Havilovi kladla za vinu, Ze prostrednictvim vysilani
zahranicnich rozhlasovych stanic BBC a Svobodnd Evropa opakované utvrzoval obcany
hlavniho mésta Prahy i z dalsich mist Ceskoslovenska, aby nerespektovali rozhodnuti

Obvodniho narodniho vyboru v Praze 1 zakazujici verejné shromazdeni v souvislosti s tzv.

vzpominkovym aktem na Jana Palacha.* (Rudé pravo, 22. 2. 1989, s. 2)

Havel totiz v lednu 1989 obdrzel dopis od anonymniho pisatele, ktery mu oznémil, ze se
demonstrativné upali stejné jako Jan Palach pfe dvaceti lety. Havel pisatele prostfednictvim
zahrani¢nich médii vyzval, at’ to necini a pfida se k pokojnému odporu proti normalizacnimu

rezimu na demonstracich, které se konaly od 15. do 21. ledna. (Hron 2015, s. 285).

Havel podle zpravodaji Rudého prava opakovanymi projevy v zahrani¢nich médiich vybizel

k obcanské neposlusnosti a nerespektovani a ignoraci rozhodnuti statniho organu. Havel se
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podle Rudého prava obhajoval s tim, Ze shromazdéni bylo minéno jako pietni akt, a nikoliv
jako vefejnd manifestace. Obhajoba pry neuspéla ani s namitkami, ze vystoupeni
v zahrani¢nich rozhlasovych stanicich nemohla ovlivnit ucast osob na nepovoleném
shromdzdéni na Vaclavském namésti. Havel byl obzalovan také za to, ze 16. ledna ani po
vyzvach poraddkovych jednotek Verejné bezpecnosti neopustil prostor. Havel pry obzaloval

opakované vyzvy. (Rudé pravo, 22. 2. 1989, s. 2).

Rudé¢ pravo nepftineslo zadné informace, které¢ Havel pfed soudem popsal. V zavérecné teci
napiiklad tekl, ze Charta 77 uz 12 let upozornuje statni organy na nezdravé a krizové jevy
a na porusovani ustavnich prav. ,, Dvandct let statni moc ignoruje nasi iniciativu a jen nds

za ni zavird a pronasleduje, “ prohlasil pted soudem Havel. (Hron 2015, s. 294).

Sam Havel popsal odsouzeni 21. inora v rozhovoru s Karlem Hvizd’alou v roce 2005. Podle
Havla jeho zavieni zasluhuje zvlastni pozornost, protoze mnoho vypovida o dé&jich, které
ptedchézely listopadové regulaci. ,, Tehdejsi mluvci Charty 77 méli u pomniku svatého
Vaclava, nedaleko mista, kde se to stalo, polozZit kvétiny. Ja jsem se rozhodl postavat na
chodniku a zdalky to pozorovat, abych v pripade, Ze policie néjak zasahne, mohl o tom vias
podat zpravu pratelum a zahranicnim médiim. Policie skutecné zasahla, ale udélala to tak
neobvykle, ze probudila zdajem kolemjdoucich, kterda zdahy prerostl ve velikou spontanni
manifestaci. Lapili mé az cestou domiu, nesmyslne mne odsoudili na zdklade falesnych
vypoveédi, a tim celym vyznamné prispéli ke zméné pomeru u nds; piisobilo to témér jako
sabotadz. Hned se totiz zvedla velka vina protestii, a to nejen ze zahranici, ale i doma: peticni
archy za moje propusteni uz témer masove podepisovali i zdejsi povoleni umélci, predevsim
divadelnici. To rezim ziejme neocekdval a byl tim velmi zaskocen, protoze nevédél, co s tim:
Jjednotlivé disenty neni problém zavrit, ale zaviit viechny znamé herce? Toho se uz nemohli

odvazit, “ vzpominal Havel. (Havel 2006, s. 37).

Kromé Havla byli béhem Palachova tydne zatCeni napiiklad Stanislav Penc, Petr Placak
nebo Alexandr Vondra. Méstsky soud v Praze 4. dubna ptfezkoumal jejich zatceni a potvrdil
rozsudek. 5. dubna o tom Rudé pravo informovalo v ¢lanku ,,Rozsudek nad iniciatory
vytrznosti potvrzen.” Rozsudek zné€l podobné jako u Havla. Obzalovani narusili vefejné
poradek a branili normalnimu provozu v horni ¢asti Vaclavského ndmésti. (Rudé pravo, 5.

4.1989, s. 2).
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Véclav Havel byl zvézeni propustén po uplynuti poloviny trestu, 17. kvétna 1989.
Atmosféra a nalada ve spoleCnosti se vyrazné¢ posunuly, na coz mélo vliv i polské

a mad’arské politické tani. (Hron 2015, s. 305).

Dva kongresmani USA dokonce pocatkem tnora navrhli Havla na Nobelovu cenu miru.
Do poloviny roku shromazdil ¢eskoslovensky Vybor na podporu udé€leni Nobelovy ceny
miru Vaclavu Havlovi skoro ¢tyfi a pul tisice podpisii. V raznych zemich se pied
ceskoslovenskymi velvyslanectvimi konaly mitinky za jeho propusténi. Pocatkem dubna
zah4jil ¢innost Ceskoslovensky Vybor na podporu zadosti Véaclava Havla o podminecné
propusténi z vykonu trestu, ktery ziskal tfi a pul tisice podpisii. Mnoho evropskych divadel
zatazovalo do svého repertoaru Havlovy hry. Americky dramatik Arthur Miller zvetejnil 29.
ledna protestni text, jehoz zavér byl béhem roku 1989 casto opakovan. ,.Svet vi, Ze

budoucnost je v Havloveé cele, kolem ni je minulost. *“ (Suk 2003, s. 82).

Rudé pravo o Havlové propusténi informovalo na tfeti strané zpravou z CTK. Havel podal
zadost o podminecné propusténi 27. dubna. Napsal v ni, Ze ulozené¢ ukoly plni ve
stanovenych lhitach a s nejvétsi peclivosti a ze k jeho chovani neni pfipominek. (Rudé

pravo, 18. 5. 1989, s. 3).

5.2 Nékolik vét

Kratce po odchodu z vézeni Havel inicioval petici Ne¢kolik vét. Petice byla zvefejnéna 29.
Cervna, do 17. listopadu se k petici pfidalo na Ctyficet tisic signatari, ktefi pozdéji zalozili
Obcanskeé forum, které se béhem jednoho tydne stalo celonarodnim protitotalitnim hnutim

a zaslouzilo se o pad komunistického rezimu. (Hron 2015, s. 305).

Text petice Nekolik vét byl kratky a srozumitelny, obsahoval zdkladni pozadavky. Hlavni
mysSlenkou byla vyzva statni moci, aby zahdjila s vefejnosti dialog o zméné politickych
pomért. (Suk 2003, s. 84). Signatafi zadali také propusténi politickych vézili, ukonceni
omezovani svobody a shromazd'ovani. (Vodicka, Cabada 2003, s. 76). Text petice odvysilala
ve Ctvrtek 29. Cervna 1989 rozhlasova stanice Svobodna Evropa, spolu s nimi i jména
signatait. Rudé pravo se snazilo signatatfe zdiskreditovat. 30. Cervna vydalo ¢lanek ,,Kdo

seje vitr.*
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., Véera vpodvecer vysilala jedna z americkych vysilacek text s nazvem Nekolik vet. Jde
o vyzvu ke konfrontaci se socialistickym statem, s nasim spoleCenskym zrizenim, obsahujici
pozadavky na uznani charty a jejich odnozi, umoznéni jejiho volné rozkladného pusobeni,
rozbiti jednotnych odboru a dalsich spolecenskych organizaci, ndavrat k neomezenému
soukromému podnikani. Je to vyzva k vyprodeji socialismu, “ stoji v ¢lanku. (Rudé pravo,
30. 6. 1989, s. 2). V zavéru Clanku stoji vyhruzka. ,, Kdo seje vitr, sklidi bouri. Je na case,
aby si kazdy, kdo se pokousi hrat s ohnem, tuto pravdu uvédomil. ““ (Rudé pravo, 30. 6. 1989,
s. 2).

Véclav Havel vzpominal, Ze rezim daval velkou publicitu umélctim, ktefi petici Nekolik vét
odsoudili. Podle Havla je to velmi brzo mrzelo, protoze Nékolik vét zadalo velmi struéné

obnovu zdkladnich ob¢anskych svobod. (Havel 2006, s. 38).

Rudé pravo se petici vénovalo i v dal$im vydani 1. ¢ervence 1989. Na titulni stran¢ ve zprave
o zasedani predsednictva UV KSC petici znovu odsoudilo. Petici oznaéilo za provokaéni
podpisovou akci nékterych nezakonnych skupin, které se s pomoci nékterych politickych
kruht Zapadu snazi vytvaret napéti ve spole¢nosti a maji za cil destabilizovat poméry
v Ceskoslovensku. ,,Jsou to nebezpecné snahy, kterym je potieba vsude postavit se co
nejrozhodnéji na odpor, “ burcovalo Rudé pravo. (Rudé pravo, 1. 7. 1989, 1). Petici Nékolik

vét se vénovalo 1 na druhé strance v €lanku ,,Co maji za lubem®. (Rudé pravo, 1. 7. 1989, 2).

Rudé pravo se petici vénovalo 1 v nasledujicich dnech. 5. ¢ervence odpovidalo na dotaz
Ctenafe, pro¢ denik nezvetejni pozadavky, které tak kritizuje. Odpoveéd’ znéla, Ze neexistuje
jediny diivod, pro¢ by mélo Rudé pravo publikovat informace, které pfipravily skupiny

stojici mimo zékon. Petice je pry v pfikrém rozporu se zajmy socialistického

Ceskoslovenska a jedinym cilem vyzvy je rozvrat spole¢nosti. (Rudé pravo, 5. 7. 1989, 2)
V dalSich textech Rudé pravo obhajuje odsouzeni politickych vézit, 22. ervence otisklo
dopis z Mnichova, ktery se snazi zdiskreditovat signatéaie petice tim, Ze cela podpisova akce
je predem pfipravend a rezirovana Zapadem. (Rudé prévo, 22. 7. 1989, 3). 26. Cervence
otisklo Rudé pravo ¢lanek o tom, ze lidé z celé republiky posilaji Ustiednimu vyboru KSC
dopisy, ve kterych odsuzuji obsah vyzvy Ne¢kolik vét a jejich pfanim je v klidu pracovat

a zit. Lidé pry podporuji raznéjsi postup proti signatarim. (Rudé pravo, 26. 7. 1989, 1).
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Ve vydanich Rudého prava se béhem léta pravidelné tiskly stiznosti lidi, ktefi petici
nepodepsali, a ptesto pry byli uvadéni mezi signatafi. A¢koliv komunisticky rezim zahdjil
v médiich proti Nékolika vétam bubnovou palbu, béhem dvou mésicti podepsalo petici

20 191 ceskoslovenskych obcant. (Vodicka, Cabada 2003, s. 76).

Rudé pravo ale také zamlCovalo informace o komunistickych funkcionafich. Takovym
piikladem mize byt napiiklad situace z 18. ¢ervence, kdy Rudé pravo psalo o navstéve
generalniho tajemnika UV KSC Milose Jake$e Zapadoleského kraje, ale jeho projev
v Cerveném Hradku ze 17. Gervence 1989 neotisklo. Vybrané pasaze, které JakeSe nejvice

zesmésnovaly, vysilala Svobodnéd Evropa. Dnes je ptepis JakeSova projevu vetejny. Jakes

v ném napiiklad mluvil o tom, kolik berou umélci.

,, Vzdyt ty umélci, kteii to podepsali. Zddnej z nds nebere takovy platy, prosté, jako berou
oni. No ja dostavam jednou rocné vypis, téech umélcii, seznam téch umeélcu, ktery dostavaji
nad téch sto tisic korun platu, tedy vydélaj si nad sto tisic korun. No tak reknéme pani
Zagorova, je to mild holka, vSechno, no ale ona ut tii roky po sobé bere Sest set tisic kazdy
rok. A dalsi. Ne Sestset, milion, dva miliony berou, Jandové a jini, kazdy rok.* (Projev

generalniho tajemnika UV KSC Milose Jakese, totalita.cz)

Na konci ¢ervence navstivili Ceskoslovensko zastupci Solidarity uz jako zastupci polského
parlamentu. Ceskoslovenska vlada byla nucena, a¢ velmi nerada, je pfijmout. (Vodicka,

Cabada 2003, s. 78).

Predstavitelé Solidarity se sesli také s chartisty. To na strdnkach Rudého prava odsoudil ¢len
predsednictva UV Cs. strany socialistické a &len zahrani¢niho vyboru Snémovny lidu
Federalniho shromazdéni Ludek Kapitola. Uvedl, ze nikdo nebrani piedstaviteltim Solidarity
v soukromych néavstévach, ale kdyz se setkali se zastupci charty, bylo to mu v zahrani¢nich
sd€lovacich prostfedcich vénovéana publicita. ,,4 fo dokonce vtom smyslu, Ze behem
uskutecnenych jednani bylo hovoreno o otdzkach tykajicich se naseho vnitropolitického
vyvoje, pak se cela zalezZitost dostava do zcela jineho svétla. Je proto, podle mého soudu, na
misté charakterizovat tuto navstévu a jeji prubéh jako vmésovani se do nasich vnitinich

zalezitosti. ** (Rudé pravo, 28. 7. 1989, 1).
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5.3 Vyroci 21. srpna a klidny za¢atek podzimu

Mezi opozi¢nimi proudy vyvolalo vyroci 21. srpna 1968 spor o tom, jak k datu pfistoupit.
Cast lidi chtéla pofadat protirezimni demonstrace, zatimco Havel povazoval za nejdtilezitgjsi
prvek opozicni cinnost a demonstrace pro n¢j byly az krajnim feSenim. Misto
demonstra¢nich mitinkti doporucil lidem podepsat petici Nékolik vét. Statni moc se vSak

demonstraci 21. srpna velmi obavala. (Suk 2003, s. 85).

V obdobi od poloviny do 22. srpna byla v Ceskoslovensku dokonce uplatiiovana cenzura
dozorem piimo v redakcich. Pracovnici FUTI pfimo dohliZeli v redakcich ustiednich
denikd, jestli se v pfipravovanych ¢lancich neobjevi né¢jaka informace, nebo zda se neotiskne
fotografie ¢ karikatur, ktera by z pohledu KSC nevhodné odkazovala na vyro&i 21. srpna
1968. Zvysena pozornost byla vénovana i Ceskoslovenskému rozhlasu a Ceskoslovenské

televizi. (Bednarik, Jirdk, Kopplova 2019, s. 357).

Vyroci okupace zroku 1968 se Rudé pravo 21. srpna 1989 vénuje az na stran¢é 6, kdy
pteloZilo rozhovor s vojenskym nacelnikem ze sovétské listu Izvestija. Vpad vojsk do
Ceskoslovenska ze srpna 1968 je hajen stim, ze Zapad cht&l rozlozit socialistické
spoledenstvi a sazel pravé na Ceskoslovensko. ,, V tézké a slozité mezindrodni situaci jsme
méli jediné prani - semknout se a nedopustit valku, “ vysvétluje vojak. (Rudé pravo, 21. 8.
1989, 6). Ministr vnitra CSSR Frantisek Kincl o bezpeénostni situaci 21. srpna 1968 napsal,
7e se ,, protivnikovi nepodarilo vyvolat na vice mistech v CSSR hromadna protispolecenska

vystoupeni. “ (Suk 2003, s. 85).

Zafi a fijen pfinesly roz€arovani pro ty, ktefi touZili po zméné. Ve svobodném svéte si kladli
otazky, pro¢ se Cesi a Slovaci jesté nepohnuli a pro¢ toleruji zdiskreditovany systém. (Suk
2003, 86). Pri¢inou muze byt, jak podotykda Vodicka s Cabadou, ze k zakladnim
charakteristikdm ceské politické kultury patii jakysi pragmatismus a piiklon k feSeni
konflikti konsenzem a relativn€ nizka ochota k politické participaci a vefejnému angazma.

(Vodicka, Cabada 2003, s. 181).!2

12 Pragmatismus a ,,nezajem* o veiejnou, politickou sféru Zivota mize zptisobovat to, ze Cesi nemohli u
mnoha zmén 74dné moznosti podilet se na pijeti rozhodnuti. Ceska politicka kultura se tak formuje

v konfrontaci s pocitem, Ze pocetni slabost ¢eského naroda jej pfedurcuje k ocekavani vnéjsich zasahti. Tento
pocity vyplyva z udalosti roku 1938 a pasivity Zapadu pii okupaci Ceskoslovenska v roce 1968. (Vodicka,
Cabada 2003, s. 166).
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Béhem fijna se proti rezimu postavili novinati z oficidlnich tiskovin, kteti se spojili se svymi
kolegy v samizdatovych a podzemnich tiskovin. Petici novinait, kterd pozadovala svobodu

slova, podepsalo 895 signatait novinaiskych profesi. (Miillerova, Hanzel a kol. 2009, s. 19).

V druhé poloving ¥ijna se pozornost zalala piesouvat k vyro¢i vzniku Ceskoslovenské
republiky. (Suk 2003, s 85). Ani fijnova manifestace, které se netcastnilo o mnoho vic

obc¢anll nez manifestace v srpnu, zménu nepfinesla.

Rudé pravo 30. fijna otisklo ¢lanek o tom, ze na Vaclavském namésti se sesly asi tfi tisice
lidi a zneuzily vyro¢i k demonstraci. Clanek vyzniva posméiné zejména k zahrani¢nim
médiim. ,, Nekolik desitek zapadnich novinadri cekd s napétim na senzaci. Jejich pobihani
misty pusobi az komicky. Kdekoliv se objevi vetsi skupinka lidi, okamzité tam spéchaji

s televiznimi kamerami. “ (Rudé pravo, 30. 10. 1989, 2).

Po fijnové demonstraci bylo zfejmé, Ze ceskoslovenskym reZimem otfesou jen masové
nepokoje. Jako posledni pfilezitost k uspotadani U¢inné protestni akce se nabizel Den
lidskych prav, a tak organizatofi petice N¢kolik vét svolali na 10. prosince do Prahy jeji

signatate. (Suk 2003, s. 85).

Havel k tomu fekl, Ze opozice se v t€ dobé nenofila v bahnég, ale zazivala obdobi hektické
prace. ,, Byl to cas jakési predehry nasi revoluce, kdy se zacinalo zhodnocovat vse, co jsme
dvacet let ¢i déle délali a o cem nebylo viitbec jisté, zZe se to nékdy prakticky zhodnoti. “ (Havel

2006, s. 39).

Zaroven viak Havel pFipousti, Ze se poméry v Ceskoslovensku ménily podstatné pomaleji
nez v jinych zemich. Podle néj to mélo spoustu divodii. Okupace z roku 1968 méla podle
Havla za nasledek vznik jednoho znejrepresivnéjSich a nejkonzervativnéjSich

komunistickych rezimi.
., TakZe zatimco jinde uz davno probihaly riizné reformy a vanul svobodnéjsi vitr, u nas se

tvrdé zaviralo. Spolecnost byla zdemoralizovanad, nikdo uz nicemu neveril, kazdy se bal.

K Ceske narodni vybave uz tradicné patii urcita zesilena opatrnost, nedivera ke zmeénam,
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pomalost, neochota k obétem, vyckdvavost a skepse. Cesi prosté dlouho vihaji, ¢ekaji na
vhodny okamZzik, ale to, co potom — pokud mozno bez velkych obéti — provedou, stoji za to. *

(Havel 2006, s. 39).

5.4 Revoluce

Udalosti vSak mély rychlejsi spad. Svou roli hral i pad Berlinské zdi 9. listopadu 1989.
Napjata situace béhem fijna a zacatku listopadu kulminuje a ke stietim dochdazi stale Castéji
i na jinych mistech republiky, napiiklad v Teplicich ¢i Bratislavé. Studenti na 17. listopadu
na 16:00 na prazsky Albertov svolavaji studentskou manifestaci. Letak, ktery vyzyva
k ucasti na manifestaci, ma nazev: ,,Vezmi s sebou kvétinu.* Studenti piSou, Ze si chtéji
ptipomenout 50. vyro¢i udalosti, ke kterym doslo v souvislosti s pohibem studenta 1¢katské
fakulty UK Jana Opletala. ,,Nechceme jen pietné vzpominat tehdejSich tragickych udalosti,
ale chceme se aktivné ptihlésit k idedliim svobody a pravdy, za néz jejich ucastnici obétovali
své zivoty. Nebot’ 1 dnes jsou tyto idedly vazné ohroZeny a my se nechceme dat zahanbit
svymi vysokoskolskymi kolegy, kteti na n¢ pted 50 lety odvazné¢ vystoupili, stoji v letaku.

(Deset prazskych dnt 1990, s. 15).

Rudé pravo se vyroci 17. listopadu vénuje v n€kolika ¢lancich, pfipomind pfedevsim boj
proti nacismu. O chystané manifestaci studentd nic nepiSe. Hlavni politickou akci 17.
listopadu v Rudém pravu bylo slavnostni zasedani Ceskoslovenské ustiedi vysokoskolak
Socialistického svazu mladeZe, predsednictva UV SSM a sekretariatu Mezinarodniho svazu

studenstva ve velké aule historického Karolina. (Miillerové, Hanzel a kol. 2009, s. 31).

V 16:00 se na Albertovée schazi patnact tisic vysokoskoldku. Nad hlavami maji transparenty,
kterymi oteviené vyjadiuji své postoje k soudasnosti. '* U botanické zahrady kolem piil
sedmé dochézi k prvnim konfliktim se statni moci. Priivod protrhne policejni kordon a jeho
prislusnici zautoci pendreky. Priivod je po celou dobu ukaznény a presouva se k Narodnimu

divadlu a na Nérodni tfidu a pokracuji na Vaclavské namesti.

13 Studenti méli transparenty s hesly: Kdo, ne-li my? Kdy ne-li ted’? Dialog se nedé vést na ulici. Piestatite bit
studenty. Pii pochodu k Vysehradu skandovali: Véaclavak - At’ zije Havel - Svobodné volby - Zahod'te
pendreky. (Miillerova, Hanzel a kol. 2009, s. 34).
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Mezitim k obchodnimu domu M4j pfijizdi pohotovostni pluk a jeho pfislusnici, ktefi
brutalné biji lidi vytazené z davu. U jazykové Skoly naproti Albatrosu lezi bezvladné télo
mladého cloveéka, pozdé€ji se ukéaze, ze to byl distojnik Statni bezpecnosti Ludvik Zifc¢ak.
Ve 21:16 konstatuji bezpecnostni slozky obnoveni vefejného poradku. Objevuji se tivahy,
ze zé4sah potadkovych sil mohl mit tézce ranéné i mrtvé. VSichni mluvi o tom, ze zakrok byl
surovy zamérn€. Parlamentni vySetiovaci komise pozdé&ji zjistila, ze zranéno bylo na 600
lidi. V prvnich tfech dnech po zakroku bylo oSetfeno 95 obcanti a do konce listopadu 162
lidi, 35 jich bylo hospitalizovano. Poranéno bylo 143 nezletilych, nejmladsimu bylo 13 let.
Sedm lidi utrpélo tézkou ujmu na zdravi — zhmozdéni plic, zhmozdéni mozku poskozeni

ledvin ¢i zlomeniny oblic¢ejovych kosti. (Miillerové, Hanzel a kol. 2009, s. 36-37).

Rudé pravo se demonstraci vénovalo jednosloupcovym c¢ldnkem na prvni strané.
Zpravodajka listu piSe, Ze akce méla rozporuplnou tvaf. ,, Ukdzala, jak studenti touzi hovorit
nahlas a oteviené o svych problémech, Ze vyzaduji rychlejsi postup spolecenskych premeén

a také, jak snadno se nechaji strhnout k radikalismu. “ (Rudé pravo, 18. 11. 1989, 1).

V ¢lanku se déle pise, Ze se ,, ve skandovanych pokvicich objevovala a postupnée prevladala
hesla, kterd napadala predstavitele KSC, vedouci tilohu komunistické strany, pozadovala

zruSeni milici, demisi vliady, svobodné volby a podobné. “ (Rudé pravo, 18. 11. 1989, 1).

Rudé pravo v zavéru konstatuje, Ze k udrZeni vefejného potfadku v centru Prahy byli
povolani prislusnici Vefejné bezpecnosti, ktefi ovéfovali totoznost ucastnikii demonstrace.
Mezitim 19. listopadu v prazském Cinohernim klubu vzniklo Obganské forum, které

sjednotilo nezavislé iniciativy, piedstavitele cirkvi ¢i uméleckych svazli. Neformalni a v§emi

vewr

2003, s. 483).

O den pozd¢ji, 20. listopadu, Federalni a obé republikové vlady vyzvaly herce a studenty
k okamzitému ndvratu k préci a studiu. V ten samy den na prazském Vaclavském namésti
spontann¢ demonstroval svlij odpor ke komunistickému rezimu ptes 100 tisic obcani. Vybor
Obcanského fora se na svém podvecernim zasedani usnesl, Ze se postavi do ¢ela demonstraci

a zéaroven vyzval pfedsedu vlady Ladislava Adamce k zahajeni politickych rozhovort. (Suk
2003, s. 484).
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Rudé¢ pravo 20. listopadu psalo o tom, ze demonstrace jsou pokusem vyvolat spoleensky
neklid. Titulek zni: Rozhodné proti provokacim. ,, V poslednich dnech se riizné skupiny osob
snazi za aktivni podpory nekterych zapadnich sdélovacich prostiedkii, zejména rozhlasovych
a televiznich stanic, vyvolat konfrontaci se statni moci, destabilizovat politickou situaci,
navodit ovzdusi spolecenského neklidu v nasi zemi. Jsou organizovany riizné tryzny, jsou

vyhlasovany vyzvy ke stavkam, ““ stoji v ¢lanku. (Rudé pravo, 20. 11. 1989, s. 1)

21. listopadu Rudé pravo otisklo prohlaseni vlad CSSR, CSR a SSR, ve kterém opét odmitaji
provokace. ,,Nechceme jit cestou konfrontace, kterou se nam pokouSeji urcité
protisocialistické Zivly vautit. Zadnd vidda nemiize trpét porusovani vistavy a zdkonii své
zemé. “ (Rudé pravo, 21. 11, 1989, s. 1) V tydnu od 21. do 27. listopadu probihaly v Praze
1 Bratislavé i1 dalSich méstech protirezimni manifestace. Pfedseda vlady Adamec jednal se
zastupci Obcanského fora a prislibil, ze proti demonstracim nebude pouzito sily. (Suk 2003,

5. 484).

5.5 Ve svétle nejvétsich promén

27. listopadu 1989 Rudé pravo vytisklo piilohu, ktera se vénovala sobotnimu zasedani UV
KSC. V piiloze je napiiklad rozhovor s predsedou vlady Ladislavem Adamcem, ktery hovoii

o dialogu s obcanskym férem. (Rudé pravo, 26. 11. 1989, zvlastni vydani, s. 2)

Uz v rozhovoru s Adamcem Ize najit ur¢itou zménu ténu, zménu ve stylu psani, v jazyce.
Podobné je tomu napiiklad v ¢lanku, ktery vySel 30. listopadu a tykal se prohlaSeni
Federalniho shromazdéni CSSR o vnitropolitické situaci. ,,Federdlni shromdzdént
Ceskoslovenské socialistické republiky jako predstavitel lidu Ceskoslovenska u védomi
vaznosti situace a prihliZzejic k poZadavkum, které zaznély na masovych shromazdenich
studentii, mladeze a Sirokych vrstev obcanii, se hlasi ke vSem progresivaim pozadavkiim,
které smeruji k dalsimu rozvoji socialistickych spolecenskych vztahii, ke zdokonaleni
socialistické demokracie a k zlepsovani Zivotnich podminek obyvatelstva. “ (Rudé Pravo, 30.

11. 1989, s. 1).

V prohlaseni se sice hovoii stale o ,,socialistické demokracii, ale z ¢lankti Rudého prava

pomalu mizi slova jako samozvanci ¢i ztroskotanci, rozvraceci naroda. Souvisi to také s tim,

51



ze 29. listopadu Federalni shromazdéni odhlasovalo zménu Ustavy, z niz vypustilo ¢lanky
o vedouci uloze KSC ve spoleénosti a v Narodni fronté a ¢lanek o marxismu-leninismu jako
statni ideologii. Ustavila se parlamentni komise pro dohled nad vysetfovanim udalosti 17.
listopadu 1989. Ptredseda Federalniho shromazdéni Alois Indra rezignoval na svou funkci.

(Suk 2003, s. 486).

Nejpiekotngjsi vyvoj byl zfejmé v prosinci, jak v Ceskoslovensku, tak na strankach Rudého
prava. Uz 1. prosince 1989 Rudé pravo informovalo, ze se od 4. prosince rusi vyjezdni

dolozky, které platily od roku 1968. (Rudé pravo, 1. 12. 1989, 1)

TentyZz den se v Rudém pravu objevilo odsouzeni okupace ze srpna 1968. ,, Predsednictvo
UV KSC nastolilo potiebu kritického prehodnoceni udalosti v roce 1968 véetné okolnosti,
za kterych doslo ke vstupu vojsk péti socialistickych statii na vizemi CSSR, a doporucilo
k tomu vytvorit pracovni skupinu.“ (Rudé pravo, 1. 12. 1989, s. 1). V ten samy den Rudé
pravo informovalo také o pfijeti zmény Ustavy CSSR, kterd byla schvalena na spoleéné
schiizi Snémoven Federdlniho shroméazdéni dne 29. listopadu 1989. 2. prosince se v ptiloze
Rudého prava objevila zprava z tiskové konference Obcanského fora v Laterné magice, ktera
se konala 27. listopadu. Stejny den v Rudém pravu na paté strané vysel rozhovor s Vaclavem
Havlem. Op¢t je vidét zména v rétorice Rudého prava, které samo piiznava, ze doposud

nedalo Havlovi prostor vyjadfit se, i kdyZ o ném napsalo mnoho ¢lankd.

., UZitecny dialog vyzaduje vzdjemnou znalost partneri. V pripadé dramatika Viclava
Havla, jednoho z predstavitelti Obcanského fora, bylo sice v Rudém pravu publikovano
leccos, ale jemu samotnému slovo dano nebylo. Tuto mezeru ma vyplnit nasledujici

rozhovor. “ (Rudé pravo, 2. 12. 1989, s. 5).

V perexu se dale piSe, ze Havel se narodil 5. fijna 1936 v Praze, je absolventem divadelni
fakulty AMU, autorem né€kolika divadelnich her. Rudé pravo také uvadi, Ze patfil mezi prvni
mluvéi Charty 77 a byl nékolikrat véznén. Hned v prvni otdzce redaktor Jan Lipavsky
konstatuje, Ze Havel zajisté nema Rudé pravo dvakrat v 1asce. Havel odpovida s tim, Ze Rudé
pravo o ném moc dobfe nepsalo, ale ted’ neni Cas na rekriminaci minulosti, ale musime
myslet do budoucnosti. Havel déle v rozhovoru fika, ze Rudé pravo o ném udélalo obraz

nabobtnalé cerné kroniky. Rudé pravo dokonce otisklo Havlova slova o tom, Ze slovo
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socialismus ,, ztratilo v ceskoslovenském jazykovém kontextu smysl. My prosté nevime, co
znamenda. To slovo by se muselo nejprve nove definovat, stalo se totiz zarikadlem. VSechno,
co se vladnouci skupiné nelibilo, co ji bylo nepohodiné, co si pocinalo svobodne, nazvala
antisocialistickym. A sama sebe identifikovala se socialismem. “ (Rudé¢ pravo, 2. 12. 1989, s.
5) Havel dale tika, Ze slovo socialismus bylo znehodnoceno. Kritizuje také, ze v poslednich

dvaceti letech nemohly vychazet jeho knihy.

Ve stejny den vysel na titulni stran¢ Rudého prava navrh akéniho programu komunistické
strany. V ¢lanku se piSe, ze soucasné udélosti maji pti¢iny v hluboké nespokojenosti lidi
s dosavadnim administrativnim a byrokratickym pojetim socialismu. Samo Rudé pravo
uznavad, zZ vyvoj spolecnosti se zna¢né vzdalil idealim socialismu. Sice se pofad hovofi
o idedlech socialismu a marxismu-leninismu, ale sama strana pfiznavd, ze byla

demagogicka. (Rudé pravo, 2. 12. 1989, s. 1). To je opét velmi vyrazna zména v diskurzu.

8. prosince Rudé pravo informovalo o tom, Ze piedsednictvo UV KSC na svém &tvrtletnim
zasedani vyloucilo Milose Jakese a Miroslava Stépana z ad ¢lentt KSC. ,, Byli vylouceni za
hrubé politické chyby pri Feseni spolecenského napéti, zejména udalosti 17. listopadu 1989
v Praze. “ (Rudé pravo, 8. 12. 1989, 1).

Nutno pfipomenout, Ze pravé béhem téchto dni doslo k velkému obratu. ProtoZe jesté 18.
listopadu Rudé pravo psalo o demonstraci ze 17. listopadu jen v jednosloupcovém ¢lanku
a kritizovalo studenty, Ze se nechaji snadno strhnout k radikalismu, jak bylo uvedeno vyse.
V nedéli 10. prosince vznikla federalni vlada spolu s intencemi Obcanského fora. Ve vlade
sedélo sedm ministrli za Ob¢anské forum, coz je asi jedna tietina a miZe se to zdat malo ale

jednalo se o pfelomovy politicky zisk. (Suk 2003, s. 104).

Den pied tim, 9. prosince vecer, oznamil prezident Gustav Husék, Ze v pondéli odstoupi ze

své funkce, aby ulehcil dalsi vyvoj. (Suk 2003, s. 202).

V ten samy den Obcanské forum vyhlasilo kandidaturu Vaclava Havla na prezidenta. Rudé
pravo se udalostem vénovalo na prvnich stranéch, 1 kdyz kandidaturu Havla nezminilo, ani
se nevénovalo demonstracim nékolika set studentil pred budovou Federalniho shroméazdéni

za zvoleni Havla prezidentem. Zajimavé je také prolistovat stranami dal$imi. Naptiklad 11.

53



prosince se v ,,Diskusni tribun&“ na &tvrté strané objevuji apely lidi, aby ¢lenové KSC
nezanevreli na stranu a nabadaji je k podpote. Naptiklad ctenat Jan Hiibnak pise: ,, Zdalezi
i na nas, komunistech, jak se zachovame my vSichni, pasivni i ukrivdeni, abychom
prehodnotili uplynulou dobu. Nevystupujme ze strany ted, kdy je v tisni, a neztracejme svou
tvar. *“ (Rudé pravo, 11. 12. 1989, s. 4) 12. prosince Rudé pravo informovalo o tom, ze Havel
poskytl rozhovor Sovétské televizi. Havel se vyjadiil k Glenstvi Ceskoslovenska ve
Varsavské smlouveé. Rudé pravo citovalo Havliv nazor, ze idedlem je Evropa jako mirové

spolecenstvi a k tomu patii rozpusténi blokd.

Dulezitou udalosti pro Rudé pravo byl 15. prosinec, kdy predsednictvo ustiedniho vyboru
KSC rozhodlo uvolnilo na vlastni zadost Zdefika Hofeniho z postu $éfredaktora Rudého
prava a povétilo fizenim redakce zastupce Séfredaktora Zdetika Porybného. (Rudé pravo, 16.

12. 1989, s. 1).

KSC otiskla prohlaSeni z mimotfadného sjezdu strany. V ném vetejné doznala vSechny
chyby, omyly a deformace namifené ,,proti lidskosti a demokracii“ a omluvila se vSem
obCanim ,,postizenym neopravnénymi represemi® vcetn¢ chartisti a vyloucenych

komunisti. (Smidouva-Matousova 2012, s. 64).

Snad nejvétsi zlom, alespon navenek, piisel 18. prosince, kdy na titulni stran€ vysel ¢lanek,
respektive uvodnik Zdenika Porybného s ndzvem Omluva. ,, V nasem listu vysla v uplynulych
letech i zcela neddvno celd 7ada clanku, které si nase redakce nemiiZe dat za ramecek.
Spolecné pro né bylo nahrazeni seriozni politické argumentace osobnim osocovanim
a skandalizovanim lidi, kteri méli jiné ndazory nez vedeni KSC. Clanky jako Prdskac, Kdo je
Vaclav Havel, Dubcekova cesta od tragédie ke frasce vsak nevyjadiovaly tehdy, a tim spise
nevyjadruji dnes, kdy jsme moudrejsi zkusenostmi minulych dnii nazory a postoje veétsiny
redaktoru Rudého pravo, jejichz minéni vSak tehdejsi vedeni strany nezajimalo. Omluva
v§em, jimz se na strankach Rudého prava ubliZili, je na miste, a jménem svym i jménem

redakce, jejimz Fizeni jsem byl povéren, zde cinim. “ (Rudé pravo, 18. 12. 1989, 1).
Porybny v Givodniku nastifiuje plan preménit list z organu UV KSC v list celé strany, které

bude otevieno vSem mySlenkovym smérim usilujici o obrozeni humanistickych

a demokratickych principi. O den pozdé&ji, 19. prosince 1989, Rudé pravo na ctvrté strané
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otisklo plné znéni prohlaSeni Charty 77 a petice Nékolik vét. Pfitom jeste v poloviné zafi byl
kvtli organizaci petice Nékolik vét uvéznén jeden ze tii mluvcich Charty Alexandr Vondra,

propustén byl az 10. listopadu, den po padu Berlinské zdi. (Suk 2003, s 92).

21. prosince 1989 vyslo na titulni strané Prohlaseni k ob&aniim CSSR, ve kterém mimoiadny
sjezd KSC takika uznal své chyby. ,, Chdpeme verejnou lekci, kterd nam, komunistiim, byla
udelena v poslednich tydnech. Nase doznani vsech chyb, omylii, vSech deformaci proti
lidskosti a demokracii neni jen prdazdné gesto. Omlouvame se nasi mldadeZi i vSem obcaniim,
kteri byli postizeni neopravnénymi represemi. Omlouvame se detem téch rodicu, které trpély
postihy jeste v dalsich generacich. Omlouvame se za veskera prikori i cleniim strany, kteri
za svoje reformni postoje, za nesouhlas s protizakonnym vstupem vojsk péti spojeneckych
zemi v roce 1968 museli KSC opustit a ztratili postaveni rovnopravnych obcanii. Rovnéz
citime povinnost vyjadrit politovani nad tim, jak byvalé stranické vedeni v uplynulych letech
hrubé a nezdkonné nerespektovalo pravo na vyjadreni nazoru nezavislych obcanskych
iniciativ véetné Charty 77. Jsme si védomi i odpovédnosti celé nasi clenské zakladny, Ze tomu

nedokdzala zabranit. ““ (Rudé pravo, 21. 12. 1989).

Prohlaseni kon¢i tim, ze bezpravi, které neodpovédni Cinitelé statu a strany spachali na

mléadezi 17. listopadu 1989, se nesmi uz nikdy opakovat.

V zavéru roku 1989, 29. prosince, byl na slavnostnim zasedani Federalniho shromazdéni
CSSR na Prazském hradé jednomyslné zvolen Véaclav Havel ¢eskoslovenskym prezidentem.
Studenti vysokych a stfednich Skol ukoncili stavku. (Suk 2003, s. 490). ,,Tim byla fakticky
zah4jena transformace ceskoslovenské spole¢nosti a jejiho ekonomického, spole¢enského

a politického Zivota.” (Bednatik, Jirdk, Kopplova 2019, s 390).
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Zavér

Diplomové prace na zaklad¢ kvalitativni analyzy charakterizuje, jak ¢lanky, které vychazely
v Rudém pravu do konce listopadu 1989, v ramci propagandy a manipulace zkreslovaly
realitu, zamlCovaly informace a referovaly o udalostech takovym zplusobem, ktery

vyhovoval vladnouci garnitufe. Prace vyuziva metodu kvalitativniho vyzkumu zkoumani

dokumentu.

Clanky Rudého prava jsou v ostrém kontrastu vzpominek piimych aktéri udalosti roku
1989, napiiklad Vaclava Havla nebo Petra Pitharta, kteti tehdejsi dobu popsali z vlastniho
pohledu. Obraz spole¢nosti a udalosti, které podavalo Rudé pravo, se vyrazné lisi od reality

popsané v historické odborné literatufe.

Diplomova prace zaroveii popisuje propojeni Rudého prava a Ustiedniho vyboru KSC
a poukazuje na to, jak se Zurnalisté museli fidit pokyny shora, manipulovat s udalostmi, které
se rezimu nehodily a o¢erniovat lidi, kteti méli jiny ndzor nez vladnouci strana. Rudé pravo
se z velké ¢asti fidilo natizenimi, ktera dostavalo z UV KSC, coz mimo jiné potvrzuje i fond
1202 ,,Tiskové podniky KSC, Praha“, ktery je ulozen v Narodnim archivu a ktery jsem
prozkoumala a prostudovala zapisy ze vSech schlzi redakénich rad, které v roce 1989

probéhly.

Redaktoti dostavali ptikazy, jak psat napiiklad o Vaclavu Havlovi, jaka témata maji
uptednostnovat, jaka upozad’'ovat. Nutné je zdlraznit, Ze sami redaktofi vznaseli smérem
k UV KSC otazky, jak maji psat o opoziénich proudech, jestli se jim vyhnout nebo o nich
informovat. Redakce Rudého prava napiiklad feSila, zda maji kritizovat Vaclava Havla,
protoze to mize vyvolavat u lidi opacny efekt a zvySovat chartistiim popularitu. Dostalo se
Jim instrukci, Ze maji zcela jasné orientovat vefejnost v ndzoru na to, co je socialistické a co

protisocialistické a zvefejnovat stanovisko strany k neptatelskym aktivitam.

Diuraz je v diplomové praci kladen také na teorii kvalitativniho vyzkumu, tvodu do tématu
skrz prvni kapitolu, kterd uvadi étenate do situace v Ceskoslovensku v roce 1989 a také
charakteristice Rudého prava. Podkapitoly o Rudém pravu popisuji, jak noviny vypadaly
vizualng, jak redakce fungovala ¢i jaky redaktofi dostavali plat, ale vénuji se také lexikalni

¢asti ¢lankl a ukazuji, jak rezim vlastné pouzival ,,vlastni jazyk.*
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Diplomova prace také ukazuje, jak se zmenil obsah Rudého prava v souvislosti se zménami
v Ceskoslovensku po revoluci, jak se proménovalo vyznéni textll, kterd nova témata se

zacala v listu objevovat, jak se vyvijel jazyk a rétorika periodika.

Sebereflexe a uvolnéni v Rudém pravu vsak nepftisly ihned po 17. listopadu 1989 a ani ve
chvili, kdy uz bylo jasné, ze je rezim neudrzitelny. Rudé pravo drzelo ve vnitropolitickém
obsahu stranickou linii i v pfelomovych dnech a ¢lanky nezacaly bezprostiedné po revoluci

prochazet proménou, jak ptivodni hypotéza predpokladala.

Céste¢na sebereflexe nastala predeviim az druhy tyden v prosinci. Za jeden z pielomovych
okamzikli povazuji, kdyz Rudé pravo 8. prosince piipustilo chyby pfi zdsahu proti studentim
17. listopadu 1989. Snad nejvétsi zlom pftiSel 18. prosince, kdy se Rudé pravo skrz

povéieného Séfredaktora Zdenka Porybného omluvilo za své ¢lanky.

Summary

This thesis analyzed the domestic political articles in newspaper Rudé pravo, which was the
central press authority of the Communist Party of Czechoslovakia from 1948 to 1989. This
thesis used qualitative analysis which showed, that the content presented to the public was
ideologically focused in accordance with the current propaganda line of the Communist
Party.

The articles are in big contrast to memories of direct actors of actions from 1989, for example
Véclav Havel or Petr Pithart. The reflection of society from the view of Rudé pravo is totally

different from the reality described in the historical literature.

This thesis also described what topics were prefered and how the situation had change after
the Velvet Revolution in November 1989. This thesis showed connection between Central
Commitee of the Communist party of Czechoslovakia and Rudé pravo. Journalist had

instructions how to write about the topics and people with different opinion.
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Teze Diplomové prace

Institut komunika¢nich studii a Zurnalistiky FSV UK
Teze MAGISTERSKE diplomové prace

TUTO CAST VYPLNUJE STUDENT/KA:

Razitko podatelny:
Piijmeni a jméno diplomantky/diplomanta:
Zpévackova Barbora

Imatrikula¢ni ro¢nik diplomantky/diplomanta:
2018/2019

E-mail diplomantky/diplomanta:
Barbora.zpevackova@gmail.com

Studijni obor/forma studia:
Medialni komunika¢ni studia/kombinovana

Piedpokladany nazev prace v ¢estiné:
Promény vnitropolitického obsahu Rudého prava na sklonku roku 1989

Piedpokladany nazev prace v angli¢tiné:
The change of content of newspapers Rudé pravo in late 1989 in domestic policy

Piedpokladany termin dokonceni
(diplomovou praci je mozné odevzdat nejdiive po dvou semestrech od schvaleni tezi)
LS 2019/2020

Charakteristika tématu a jeho dosavadni zpracovani (max. 1800 znak):

Rudé pravo bylo od roku 1948 aZ do roku 1989 tstiednim tiskovym orgdanem Komunistické strany Ceskoslovenska a jeho
obsah, ktery byl &tenatam predkladan, byl ideologicky zaméien v souladu s aktualni propagandistickou linii KSC. Po
Sametové revoluci 1989 se situace zacala ménit a pfedevs§im vnitropoliticky obsah za¢ina prochazet zna¢nou proménou. O
Rudém pravu vyslo nékolikero publikaci, o jazyku tohoto deniku pise naptiklad Petr Fidelius v Re¢i komunistické moci.
Rudému pravu se vénuje také Josef Benda v publikaci Vlastnictvi periodického tisku v CR v letech 1989-2006 a jeho
soucasny stav. Rudému pravu, jakozto ur¢itému ,,fenoménu®, se vénuji také studenti ve svych zadvérecnych pracich. Na
Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy vznikla naptiklad prace Vyvoj Rudého prava v obdobi 1972-1991, nicméné praci
bylo v oponentufe vyc¢itano, Ze je zaméfena na prilis Siroké obdobi. I z toho diivodu se chci ve svoji praci zaméefit na nékolik
meésict, ale vénovat se jim podrobnégji. Na Masarykove univerzité byla obhdjena prace o Rudém pravu ve 20. letech. Tématu
Rudého prava jsem se vénovala uz ve svoji bakalafské praci na Univerzité Hradec Kralové, obor politologie, konkrétné jsem
analyzovala ¢lanky, které vychazely v domaci rubrice v letech 1975 az 1978.

Piedpokladany cil prace, pripadné formulace problému, vyzkumné otazky nebo hypotézy (max. 1800 znak):

V praci bych se chtéla zaméfit na analyzu vnitropolitickych ¢lankd, které vychazely v Rudém pravu tfi mésice pred
Sametovou revoluci v roce 1989 a po Sametové revoluci do konce roku 1989. Cilem prace je popsat a analyzovat, o ¢em
vypovidaly zminéné vnitropolitické ¢lanky. Prace si klade za cil zachytit, jakym zplisobem texty vznikaly, jakym tématim se
vénovaly, jaka témata byla upfednostiiovana, jaka opomijena. Dals$im z cill je zachytit a popsat, jak a kdy pfesné se zacal
meénit obsah listu, jak se ménily postoje redaktorti a vyznéni textl, ktera nova témata se zacala v listu objevovat, jak se ménil
jazyk a rétorika periodika. Prace by méla zachytit a zdokumentovat, jaky jazyk redaktofi Rudého prava pouzivali.

Dalsim cilem prace je pokusit se zjistit, zda existovaly pokyny z Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska,
jakym zplsobem maji ve vybraném obdobi redaktofi psat a jak o udalostech podzimu a zimy 1989 informovat. V kontextu
téchto zjisténi by prace méla ukézat, jakym zplisobem ¢lanky vychazejici v daném obdobi zapadaly do kontextu propagandy,
cenzury a manipulace. Chtéla bych vyuzit redakéni archiv Rudého prava, ktery je souasti fondu ,, Tiskové podniky KSC,
Praha®, ¢islo fondu/sbirky 1202, a ulozen je v Narodnim archivu. Fond je zatim nezpracovan, ale budu se snazit, abych
mohla prostudovat zapisy ze schizi redakénich rad, smérnice a ptikazy, pokud existovaly a dochovaly se.

Predpokladana struktura prace (rozdé€leni do jednotlivych kapitol a podkapitol se stru¢nou charakteristikou jejich obsahu):
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1. Ceskoslovensko na sklonku roku 1989

Kapitola vnitropolitickou situaci komunistického Ceskoslovenska v druhé poloving roku 1989, jaké média existovala kromé
Rudého prava, a jak se lidé mohli dostavat k informacim.

2. Manipulace, cenzura a propaganda
Kapitola pfedevsim o teorii, ktera popise rozdily mezi manipulaci, cenzurou a propagandou v médiich, kapitola by méla
kratce popsat a definovat, jak manipulace, cenzura a propaganda vypadaji.

2.1 Medialni manipulace v Ceskoslovensku na sklonku normalizace

V ramci této kapitoly by méla byt podkapitola, kterd by shrnula situace na trhu médii v Ceskoslovensku pied rokem 1989.
Podkapitola by méla popsat, jaké praktiky byly pouzivany, jakym stylem informovalo Rudé pravo, jak fungovala tehdejsi
cenzura veetné prace Federalniho ufadu pro tisk a informace.

3. Rudé pravo

3.1 Obraz Rudého prava v roce 1989
Podkapitola popise, jak vypadalo Rudé pravo v roce 1989, jeho strukturu, redakci a obsah.

3.2. Osobnosti Rudého prava na konci 80. let
Podkapitola by méla charakterizovat osobnosti Rudého prava, predevsim $éfredaktory Zdeilka Hofeni a a jeho nastupce
Zdeinka Porybného.

3.3 Jazyk Rudého prava

Jazyk Rudého prava byl specificky, v ¢lancich se pouzival ,.komunisticky* jazyk odpovidajici tehdejsi ideologii
komunistické strany. Tato kapitola by méla popsat, jaké vyrazy se v novinach objevovaly, jak byla rizna slova pouzivana
podle toho, jaky byl cil textu, naptiklad ,,spiklenci®, ,,ztroskotanci®, ,,samozvanci® apod.

3.4 Zasahy a pokyny UV KSC ve vztahu k Rudému pravu

Podkapitola by méla popsat, zda a jak fungovalo propojeni UV KSC a Rudého préava, jak se §é¢fredaktor Rudého prava
Gicastnil jednani predsednictva UV KSC, zda dostaval p¥imé pokyny k obsahovému zaméfeni deniku v intencich
komunistické propagandy.

3. 5 Konec sovétského modelu fizeni
Podkapitola popise transformaci fizeni Rudého Prava, kdy byl opustén sovétsky model fizeni médii a Rudé
pravo piestalo podléhat kontrole Ustfedniho vyboru KSC.

5. Kvalitativni analyza

Kapitola se bude vénovat teorii kvalitativni analyzy, jejich metod. Kapitola popiSe, jak byly vybirany vzorky pro praci a
jakym postupem byly analyzovany.

6. Realita versus pravda Rudého prava

Kapitola bude analyzovat vnitropoliticky obsah Rudého prava v druhé poloviné roku 1989, kapitola by
méla pomoci kvalitativni obsahové analyzy popsat, o ¢em se psalo ve vztahu k realité, jak Rudé pravo
napf. dehonestovalo Gc¢astniky nepovolenych demonstraci, a zachytit zménu v obdobi Sametové
revoluce.

Vymezeni podkladového materialu (napf. titul periodika a analyzované obdobi):
Rudé préavo, Cervenec — prosinec 1989

Nérodni archiv, fond Tiskové podniky KSC, Praha

Narodni archiv, fond KSC - Ustiedni vybor 1945-1989 - Stranické informace

Metody (techniky) zpracovani materidlu:
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Kuwvalitativni obsahova analyza vnitropolitickych ¢lankd, které vychazely v Rudém pravu v druhé poloviné roku 1989 a jejich
porovnani s fakty, kterd jsou nyni k dispozici.

vvvvvv

stru¢nou anotaci na 2-5 radki):

Fidelius, Petr. 2002. Re¢ komunistické moci. Praha: Triada.
Kniha se vénuje predevsim sémantickému rozboru jazyka. Poukazuje na to, ze Rudé pravo mélo jakysi svij vlastni
komunisticky jazyk, pouzivalo urcita slova, ktera méla sama o sobé vzbudit urcity pocit a byla zabarvena.

Doudéra, Karel a kol. 1980. Nase Rudé pravo. Praha: Vydavatelstvi UV KSC
Publikace popisuje dulezité udalosti vyvoje v Rudém pravu, je ideologicky zaméfena, Rudé pravo je popisovano tak, ze haji
zajmy proletariatu.

Cvréek, Vaclav, Cermak, Frantisek, Schmiedtova, Véra. 2010. Slovnik komunistické totality. Praha: Lidové noviny.
Publikace se, podobné jako Re¢ komunistické moci, zabyva jazykem oficialni komunistické propagandy.

Benda, Josef. 2007. Vlastnictvi periodického tisku v Ceské republice v letech 1989 - 2006. Praha:

Nakladatelstvi Karolinum.

Publikace se zabyva vlastnictvim periodického tisku v daném obdobi, charakterizuje vyvoj a popisuje tehdejsi stav a
strukturu médii.

Bednafik, Petr, Jirdk, Jan, Kopplova, Barbara. 2011. D&jiny ¢eskych médii. Praha: Grada.
Kniha se vénuje vyvoji médii na pozadi historického kontextu. Zachycuje dtilezité osobnosti medialniho prostiedi.

Koncelik, Jakub, Veceta Pavel, Orsag Petr. 2010. D¢&jiny ¢eskych médii 20. stoleti. Praha: Portal
Publikace se vénuje déjinam ceskych médii ve 20. stoleti, zejména z hlediska cenzury, legislativy, tisku, televize, rozhlasu a
dalsich médii.

Diplomové a disertacni prace k tématu (seznam bakalafskych, magisterskych a doktorskych praci, které byly k tématu
obhajeny na UK, piipadné dalSich oborové blizkych fakultach ¢i vysokych skolach za poslednich pét let)

OSOUCH, Marek. Rudé pravo ve 20. letech: problémy souvisejici s jeho utvdrenim, vyrobou a distribuci. Brno, 2018. 93 s.
Diplomova prace (Mgr.) Masarykova univerzita, Fakulta socialnich véd, Katedra medialnich studii a zurnalistiky. Vedouci
diplomové prace PhDr. Pavel Vegeta, Ph.D.

KOMRSKA, Jiti. Objektivita zpravodajstvi titulit Informacni servis a Rudé prdavo v obdobi listopad 1989 — prosinec 1989.
Praha, 2017. 63 s. Bakalatfska prace (Bc.) Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut komunikacnich studii a
zurnalistiky. Katedra medialnich studii. Vedouci diplomové prace doc. PhDr. Barbora Osvaldova.

PETRU, Jan. Vyvoj Rudého prdva v obdobi 1972 — 1991. Praha, 2015. 69 s. Diplomova prace (Mgr.) Univerzita Karlova,
Fakulta socialnich véd, Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky. Katedra medialnich studii. Vedouci diplomové prace
PhDr. Jan Cebe, Ph.D.

STEHLIK, Petr. Elity Komunistické strany Ceskoslovenska na strankach Rudého prava v 50. letech 20. stoleti. C. Budgjovice,
2015. Diplomova prace (Mgr.). JihoCeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich. Pedagogicka fakulta.

ZPEVACKOVA, Barbora. Jak Rudé pravo informovalo o doméci politice v letech 1975 - 1978. Hradec Kralové, 2017.
Bakalarska prace (Bc.). Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka fakulta. Vedouci diplomové prace PhDr. Jan Mervart, Ph.D.

Datum / Podpis studenta/ky
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