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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika a struktura prace odpovidaji schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

g|g|g|aja

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace se zabyva televiznimi serialy z obdobi po roce 1989. Autorka se rozhodla, Ze v nich bude
sledovat reprezentaci tspéchu. Neni jasny vybér serialt. Jedinym spojovacim prvkem je, Ze byly natoeny po
roce 1989, ale to je dost malo. Ocekaval bych néjaké dalsi propojeni. Kdyz se chce zabyvat tspéchem, tak by to
mohly byt serialy, které zachycuji restituce majetku (napf. Zivot na zamku, Hotel Herbich). Mohly by byt serialy,
které se tykaji podnikani (Misto nahote, Sipkova Riizenka, Ran¢ U Zelené sedmy). Nebo by tieba mohl byt
vybér, ze by serialy spojovala Zenské hlavni hrdinka. Hlavn€ by tam mél byt ale néjaky spojovaci prvek. U
vybraného vzorku ale plati, Ze to je hodné nesouroda sestava. Nepokladdm za dobré zatfazovat Konec velkych
prazdnin, kdyz je to seridl, ktery se odehrava v upIn€ jiné dob¢€ nez ostatni zvolené seridly. Je skutecné
diskutabilni davat stejné charakteristiky tspéchu pro 80. i 90. 1éta. Taky neni moc jasné, proc zatazovat serial
Semestr, ktery byl natoceny pro internetovou televizi. Opravdu by ten vybér seriald mél mit néjakou logiku.
Nameét k diskusi také je definovani znakt tispéchu, které si stanovila autorka. Je to dost subjektivni vymezeni, jak
se ma posuzovat uspech.

Nepokladam za ptilis dobry napad sledovat tspéch prostfednictvim kvantitativni analyzy. Domnivam se, Ze to je
téma vylozZeng pro kvalitativni analyzu. U kvantitativni analyzy by mélo platit, ze nebude zatizena subjektivitou
vyzkumnika. U tématu uspéchu si ale myslim, ze tam pti kédovani praveé musi pii stanovenych znacich tspéchu
hodné vstupovat subjektivita vyzkumnika - posuzovani vzhledu, zdravi, uznani, charakteru, spolecenského
postaveni tam vSude Ize fici, Ze by jiny vyzkumnik mohl kdédovat odli§né. Taky autorka néjak v praci neobjasiiuje



fakt, e v serialu se miizou ty znaky uspéchu proméiovat. Kdyz vezmeme Zivot na zamku, tak majetkova situace
Kralovych se proménuje. Kral ma rodinu, pak se mu rozpadne, aby posléze se zase dala dohromady. Kral ma
také nékteré situace, kdy se chova bezcharakterné (napt. podvadéni manzelky). Zrovna v tomto seridlu se ten
pohled na Gspéch miize proménovat.

V uvodnich kapitolach textu jsou ¢asti, kdy ¢tenafi neni moc jasné, pro¢ tam tyto ¢asti jsou - McLuhan, uéinky
medialnich obsahil, peoplemetry, televize za normalizace, model Shannon - Weaver. Skute¢né by bylo vhodné
tyto kapitoly proskrtat a nechat skute¢né jen ¢asti, které se vztahuji pfimo k tématu.

V diplomové praci jsou chyby ve jménech - Masinova je Jelena, Fairclough je Norman, opakované chyba u
Luckmanna, Dreyer - Dyer. Serial Konec velkych prazdnin je reprizovan skoro kazdoro¢né, tak proc je uvedeno,
ze byl naposledy vysilan v roce 2005. Psat o laviné seriald zrovna neni do odborného textu.

3. HODNOCENIi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A —B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéri D
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru C
3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu C
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté C

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v piipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna F

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jak jsem jiz uvedl, tak v textu by bylo vhodné ud¢lat zasahy a urcité casti vynechat. U seriali by mélo byt
jednotné uvadéno jméno scenaristy a jméno reziséra. Jednotnou podobu by také mél mit seznam zdrojt a
literatury, kde se ta podoba zapisu také proméiuje. Pro stranu se pouziva zkratka -s.-. Neni také zvykem ¢islovat
podkapitoly napfi¢ celym textem, ale to ¢islovani by mélo byt v ramci kapitoly. Neni zrovna do diplomové prace
odkaz na Wikisofii. Neni ani nutné mit Slovnik jazyka ¢eského.

Zasadni vytka k textu je, ze neprosel korekturou. Pocet chyb vede v poloZce k jazykové a stylistické trovni prace
k pismenu F. Prvni hruba chyba uz je na zac¢atku v anotaci (neni v praci jen jednou). V textu chybéji nékteré
carky ve véte, jsou tam pieklepy. Je dost zarazejici, ze hned nékolik chyb je ve vymezeni hypotéz a vyzkumnych
otazek. To pak opravdu neni moc jasné, proc€ si jejich znéni autorka nezkontrolovala. Studentim je opakovano,
ze nemaji odevzdavat text bez dikladné korektury. Kdyz ji neudélaji, tak musi pocitat s tim, Ze se to projevi na
znamce. Je na posouzeni komise, jak ji v koneéném hodnoceni praci posoudi.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Autorka si vybrala zajimavé téma. Nelze ji nijak upirat, Zze vénovala znacny Cas sledovani serialt, kodovani a
vytvafeni grafl, které jsou peclivé pfipravené. Z mého pohledu je ale v praci nékolik problémii - vybér seriald,
vztah hypotéz a vyzkumnych otazek, definovani znakd aspéchu u postav v televiznich seridlech, volba
kvantitativni obsahové analyzy pro téma, pro néjz by byla lepsi kvalitativni metoda. Pak je skuteéné také otazka
zaveéru diplomové prace. K ¢emu autorka dosla. Domnivam se, Ze by kvalitativni metoda nabizela vétsi moznosti
interpretace vysledkt. Jak jiz bylo uvedeno, hodnoceni prace snizuje neprovedeni ditkladné korektury pred
odevzdanim.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Naméty jsou uvedeny vyse.

5.2

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU




|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:
| 6.1 | Urkund ukazuje mensi shodu nez 5 %.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (ptijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

TES AR >
X

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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