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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Kone¢na podoba diplomové prace se shoduje se schvalenymi tezemi.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

W > WO0

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Terezy Strouhalové se zabyva medialni reprezentaci menstruace v profesionalnixh médiich a
uzivatelskych obsazich.

V teoretickém tivodu je shrnuta problematika socialniho konstruovani reality a hlavnich faktort reprezentace
reality v medialnich obsazich. AZ na tvrzeni, Ze prace Bergera a Luckmanna znamenala rozhodujici zménu
paradigmatu ve spoleenskcyh védach, je problematika podana spravné. Je ale Skoda, Ze se teoreticky uvod vice
nezameétuje na reSersi existujiciho vyzkumu k tématu menstruace v médiich. Takto zustava u znacné
samoziejmych, zakladnich poznatkl opfenych o uéebnicovou literaturu. Velmi dikladné jsou naopak
rekapitulovany antropologické poznatky o menstruaci, historickém a kulturnim pohledu na ni. V ¢asti, kde je
rekapitulovana prace Anne Walker mélo byt viditelné&ji zdGraznéno, ze vyzkum a jeho proménné se bude touto
praci inspirovat. (Informace v praci je, ale je upozadéna.)

Prakticka ¢ast je tvofena kvantitativni obsahovou analyzou a kvalitativni analyzou ramcd. Tento design je
ucelny, dobie zvoleny a jeho celkové provedenti je spravné. Zvlasté dobfe je zvolené napojeni analyzy ramcl na
kvantitativni analyzu, kde je ziejmé, Ze z ni vychazi a logicky stanovuje vzorek a vyzkumnou otazku analyzy
ramci podle vysledku pfedchozi kvantitativni ¢asti. V detailech provedeni obou analyz se najdou jista
pochybeni. Napfiklad. u tabulek a grafii kvantitativni ¢asti nejsou uvedeny rozsahy vybérového souboru, nevime,
z jakého zékladu byly urceny procentudlni podily. Také by bylo vhodné uvést i absolutni hodnoty.

V kvalitativni ¢asti je identifikované mnozstvi ramet pfili§ velké a jsou si pfili§ podobné nebo naopak malo
specifické (menstruace jako problém Zen, menstruace jako celospoleensky problém). Diky obéma fazim ale



byly ziskany zajimavé vysledy a diky synergii obou ¢asti bylo dolozeno, ze k tabuizaci tématu menstruace
v &eskych médicih nedochazi, u nékterych tématickych kontexti v8ak probiha diskurzivni izolace (omezeni
daného ramce na diskurz pro Zeny). Prekvapivé tuto izolaci opakuji i amatérské bloggerky na socialnich sitich.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéru A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funk¢nost, troven, pfimefenost poznamkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté D

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna C

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Nejvyznamnéj$im problémem je to, Ze nékteré citace (napi. z Berger a Luckmann nebo Trampota), které jsou
pouzité v doslovné podobé, jsou prezentované jako parafraze bez uvozovek (odkaz je ptitomen). V jednom
piipadé je citace v uvozovkach, ale chybi &islo stranky. Nékolikrat je pouZita citace tzv. "pies nékoho" u
dostupnych textll. Tady ale mohla situaci zavinit situaéné vazana neptistupnost knihoven. Stylisticky je prace na
dobré trovni. Z hlediska jazykové spravnosti jsem zachytila jednu chybu ve shodé podmétu s piisudkem.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)
Doporucuji, aby diplomova prace Terezy Strouhalové byla obhajena a klasifikovana stupném B-C.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 Které udaje byly pocitany z celkového mnozstvi vsech ¢lanku a které z vybérového souboru ziskaného
technikou konstruovaného tydne?

5.2

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfte (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TMOO >
COOOXXI

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




