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Typ posudku (,kliknutim* zakiiZkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace

Pi{jmeni a jméno: Strouhalova Tereza
Nazev prace: Medialni obraz menstruace v masovych médiich a v uzivatelskych obsazich
Autor(ka) posudku
Pi{jmeni a jméno: Vochocova Lenka
Pracovisté: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zaki{Zkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvilenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zduvodnéné | tezim

zdivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

1.1 | Cil préce X ] [l [ L]
1.2 | Technika préice X L] L] L] L]
1.3 | Struktura price X L] L] L] |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka se vyrazné€ neodklani od schvélenych tezi, pouze omezila vzorek analyzovanych online uZivatelskych
obsahtl jen na videoblogy.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili A
2.5 | Plvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka v diplomové praci zpracovava velmi zajimavé a dilezité téma, které ma celospolecensky dopad.
PrestoZe v tivodnich pasiZich, které definuji zakladni oborové teorie, hodné spoléha na sekundarni u¢ebnicové
zdroje, coZz je Skoda (vSechny ikonické vyzkumy a teorie cituje ze sekundarnich u¢ebnicovych nebo
slovnikovych zdroju v ¢estin¢), téma reprezentaci menstruace a kulturniho pohledu na tento fenomén je uz
zpracované mnohem origindlnéji. Autorka nabizi velmi dobry spolecensko-historicky kontext tématu a zmifuje
vSechny jeho kli¢ové aspekty.

Pokud jde o techniku vyzkumu, VO3 neni upln¢ $tastn¢ formulovéna - je to spiSe hypotéza prevedena do otazky.
Na s. 43 autorka matoucim zptisobem popisuje konstrukei tzv. konstruovaného tydne - zafazuje do n¢j celé tydny
z jednotlivych mésict, to je netradi¢ni postup, domnivam se, Ze tyden (nebo vice tydnti) méla konstruovat po
jednotlivych dnech. Grafy k vyvoji kontextu v ¢ase jsou matouci kvtili vyhodnoceni pouhych 3 mésict roku
2020 - autorka v roce 2020 zahrnula do analyzy (logicky) jen 3 mésice, ale pak zobrazuje vysledky stejné jako
pro jiné roky, tj. kfivka ji samozfejmé strmé pada - to je zkreslujici a bylo by tfeba se s timto problémem 1épe
vyporadat, napf. vypoctenim prumeéru, zobrazenim grafu po mésicich a podobné.

Analyza pfinasi nékterd velmi zajimava zjiSténi, za nejpiinosnéjsi a zaroveinl nejprovokativngjsi (v tom smyslu,
Ze vyvolava potiebu takové zjiSténi 1épe pochopit a interpretovat) povazuji zaver, Ze jsou to v podstaté obsahy
orientované na Zeny, které vice stvrzuji stereotypni pohled na menstruaci a celé téma tabuizuji nebo evokuji
nutnost skryvani menstruace ¢i jeji vnimani jako problému.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podloZenost zavert B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, tiroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasize prejaté B

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zji§téni, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v piipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka droveil prace (pokud je opakované poruSovana platna C

kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka dprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préice, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je velmi dobfe a Ctiveé napsand, ma logickou strukturu a argumenty jsou piedkladany srozumitelné. Jen
bych méla tendenci prezentovat nejprve vysledky kvalitativniho vyzkumu (diky némuzZ autorka identifikovala
urcité tematické oblasti), a aZ nasledné vycislit vyskyt témat/ramci na zakladé kvantitativniho vyzkumu (takovy
pristup byva obvyklejsi a je logicky).

V textu se obcas vyskytuji drobné pieklepy, autorka systematicky chybuje ve shod¢ podmétu s ptisudkem

v Zenském rodé¢ (opakované chybné piSe me&kké i), podobné systematicky chybuje ve shod¢ u vyrazu "média,
které" misto spravného "média, kterd". Na s. 11 a jinde autorka uZiva chybnou vazbu "povaZovéna jako danou"
misto "za danou", na s. 21 piSe chybné "tfech" misto "tfi", na s. 26 piSe o "bourani stigma" misto spravného
"stigmatu". N&které pasaZe, zejména v podstaté celd s. 29, plsobi jako neobratné preklady z anglictiny. Véta
"Rozdilnost, jak si ustavujeme riizné druhy krve je signifikantni" je pro mé zcela nesrozumitelna.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveéra apod.)

Diplomové prace Terezy Strouhalové je velmi zajimavym a poucnym piispévkem tykajicim se spolecenské a
medialni tabuizace tématu menstruace, autorka sumarizuje spole¢ensko-historicky kontext vzniku tohoto tabu a
vyzkumné pracovat. Predevs§im zjiSténi, Ze zejména obsahy orientované piimo na Zeny vice neZ jiné obsahy
podporuji stereotypni nahled na téma a vedou Zeny ke skryvani menstruace a jinym negativnim fenoméntim, je
pro me objevné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentét pro piipadnou shodu nad 5%:

6.1 [Shoda je 3 %.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (. kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné
velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s uréitymi chybami)
dobfe (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)

SAw>
O]

uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)



E |:| dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)
F L[] nedoporu¢uji k obhajobg

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: 23. 6. 2020 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




