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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdlvodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil a technika préce jsou v souladu se schvalenymi tezemi, autorka se odchylila ve struktuie prace, ztidvodnila
to a bylo to ku prospéchu celku ptedlozené kvalifikacni prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A —B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Urovein zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

Q|w|w O|w

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Predmétem diplomové prace je analyza vlivu Cervenych rtének na lidské vnimani a chovani. Jedna se o velmi
Siroké téma, které by si vyzadalo interdisciplinarni pfistup. Zejména pro rozbor a s vyzkumem spjatou ustredni
kategorii, kterou je krasa, ke které 1ze pfistoupit z hlediska evolucni biologie, psychologie, sociologie, uméni a
fady dalsich disciplin. Autorka jasné zuzila predmét svého zajmu tak, aby bylo mozné operacionalizovat
vyzkumné otazky a provést vlastni empiricky vyzkum. V ném autorka postupovala s vlastnim designem méieni
Cetnosti likes na platformé socialni sit€¢ Facebook. Byt méa zvoleny postup fadu omezeni, prokazala
kompetenci sestavit vyzkumny design a aplikovat jej.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A —B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Grovei, pfiméfenost poznamkového aparatu

vellvellvellfog

3.4 | Dodrzeni citani normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydévané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci




k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipad¢é nedoporuceni® navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Predlozena kvalifika¢ni prace ma logickou strukturu, autorka prokazala schopnost prace s odbornymi zdroji,
odkazy na literaturu by si ovSem zasoulzily jesté redakci, jelikoz v praci naptiklad kolisa uzivani interpunkce
za vrocenim. Prace je napsana srozumitelnym jazykem, byt’ se autorka obcas vyjadiuje neobratné (napf.
"vytvofit jedinecného a unikatniho ¢lovéka" na s. 19) ¢i se dopousti zbyte¢nych zkratek ¢i nepodlozenych
tvrzeni (napf. "Dnes povazujeme kosmetické salony a piipravky za vylozené damskou zalezitost" na s. 22).

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavért apod.)

Predlozena diplomova prace splituje kritéria kladena na tento typ zaveérenych kvalifikacnich praci, ma
logickou strukturu, je opfend o relevantni odborné zdroje, na které se autorka odkazuje v souladu s normou
(ale viz poznamku vyse). Autorka prokéazala schopnost pfipravit a realizovat vlastni vyzkum a prezentovat jeho
vysledky a jasné formulovat zasadni zjisténi (s. 87).

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1 Co by autorka na svém postupu zmenila, pokud by stdla znovu pied tikolem zpracovat zvolené téma?
52
53
5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentat pro piipadnou shodu nad 5%:
| 6.1 | Kontrola neukézala na zadné pochybeni v praci se zdroji. |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s ur€itymi chybami)
dobie (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)
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I

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENI
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat prisluSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prisluSné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




