Posudek diplomové prace

Stanislav ULMAN, Ke slavé Boha i krale.

Cirkevni politika Jana Lucemburského se zaméfenim na Horni LuZici a Slezsko,
diplomova prace, Ustav &eskych d&jin FF UK, Praha 2020, 73 stran, ptilohy

Diplomant se ve své praci dotkl dvou témat, kterd se ve vétsi mite reflektuji az
v poslednich dvou desetiletich: osobnosti krale Jana Lucemburského a vedlejsich zemi Ceské
koruny. Prinikem téchto ndméti se mu stal postoj krale Jana vic¢i cirkevnim institucim
v zemich, které piipojil k Ceskému kralovstvi. Z nich si vybral Horni LuZici a kniZectvi
vratislavské, které se za Janovy vlady stalo bezprostiedni neboli imediatni drzavou ¢eského
krale (1335), na rozdil od ostatnich slezskych knizectvi, ktera drzeli jako 1éna ceského krale
slezsti Piastovci. Neslo rozhodné o kol snadny, nebot’ zvolené téma dosud nebylo samostatné
zpracovano.

Po seznameni s tématem v Gvodu prace, se diplomant soustfedil na predstaveni a
zhodnoceni pouzitych prament a literatury, do niz zahrnul 1 obecné koncipované publikace ke
vztahu panovniki k cirkvi a k jejich cirkevnimu mecenésstvi. Diplomant podtrhl, Ze z prament
pracoval predevsim s diplomatickym materidlem, roztrousenym v riznych edicich a archivech.
Vesmés §lo o dokumenty psané latinsky nebo némecky, s nimiz se vypotadal neobycejné dobte.
Také pouzita literatura je z velké Casti cizojazycna, predevsim némecka a polska, a zahrnuje
star$i 1 nejnovéjsi studie.

Préaci autor dale rozdélil do péti kapitol. Prvni z nich je v podstaté¢ uvedenim do
problematiky a Stanislav Ulman v ni na zéklad¢ stavajici literatury popsal vztah krale Jana
k cirkvi a jejim institucim, ktery byl diktovan jak jeho osobni zboZnost, tak politicko-
reprezentativnimi cili. Soucasné zachytil viechny roviny Janovy darcovské &innosti v Ceském
kralovstvi (vic mohlo byt fe¢eno o Lucembursku) a spravné se pokusil charakterizovat Jantv
pomér k papeZi. Vzpominany relativné Gzky vztah krale k Janu XXII. by bylo moZné rozvést a
toto subtilni, pfedev§im politické pouto, dat do souvislosti nejen s Ludvikem Bavorem, ale 1
s procesem prazského biskupa Jana IV. z Drazic, jehoz nepfitomnost v Cechach poskozovala
nejen prazskou diecézi, ale nepiimo 1 krale.

Nasledujici dvé kapitoly (Cirkevni poméry v Horni Luzici a Cirkevni mecendsstvi Jana
Lucemburského v Horni LuZici) jiz pojednavaji o situaci v Horni LuZici, respektive v marce
budysinské a zemi zhotelecké, jak se ve 14. stoleti i1zemi oznacovalo. Potom, co autor naznacil
vnik, strukturu a charakter hornoluzickych cirkevnich instituci, soustfedil pozornost na zasahy
krale Jana, coz ho vedlo k budysinské kapitule a ke klaSterim cisterciacek St. Marienthal a St.
Marienstern.

Diplomant striktné€ nesledoval jen Cinnost krale Jana, ale mél na zieteli také poméry
v popisované zemi. Soucasné do nich zasahl i Jindfich Javorsky, jemuz az do roku 1346
nalezela Lubai a Zitava jako zastava. Ve své podpoie klastera magdalenitek v Lubéani navazal
na aktivity braniborskych markrabat, jimz BudySinsko a Zhotelecko patfilo v letech 1253—
1319. Autor peclivé rozebral i Jindfichovy pisemnosti ve prospéch klastera St. Marienthal,
ustanoveni pro johanitskou komendu v Zitavé, ojedinélou listinu pro St. Marienstern (tykala se
zbozi na uzemi Zhotelecka) a pro Spital ve Zhoielci. Z Cinnosti knizete je mimo jiné patrné



hraniéni postaveni St. Marienthalu mezi Zhoteleckem a Zitavskem, stejné jako Jindfichtiv
zdjem o Zitavu (vdééné na ngj vzpomina Jan z Gubenu ve své Zitavské kronice).

Sesta kapitola je zaméfena na Janovy aktivity viéi cirkevnim institucim na uzemi
Vratislavska, které od podzimu roku 1335 bylo imedidtnim knizectvim Ceského krale.
Zaslouzenou pozornost diplomant vénoval sporu kral Jan s vratislavskym biskupem Nankerem,
ktery se uzaviel s nastupem nového biskupa Preclava z Pohotelé. Co se tyCe Janovy podpory
cirkevnich instituci, opodstatnéné piipomnél fundace ¢i spolufundace ¢eské princezny Anny
Pfremyslovny (f 1265) ve Vratislavi (minoritsky klaster, klarisky, kfiZovnici s Cervenou
hvézdou), z nichz Jan svou pozornost soustiedil na klarisky. Autor zaznamenal i Janovy dalsi,
necetné nadace. Pocet vydanych pisemnosti ve prospéch vratislavskych cirkevnich instituci
odpovida kratké dobé vlady krale Jana nad knizectvim (pouhych deset let) i teprve budovanému
pripoutani Slezska k Ceské koruné (viz nestabilni postoj polského krale Kazimira III., viceméné
neptatelské chovani Bolka II. Svidnického).

Zavérecné shrnuti je stiizlivé, vécené a vystizné.

Budeme-1i hodnotit celkové vyznéni predkladané prace, pak je tfeba vyzvednout, ze je
napsana s piehledem, se smyslem pro systematicnost a jasné vyjadfovani. Velmi peclivé jsou
také vypracovany poznadmky k textu (jen dilo Johanna Benedikta Carpzova, Neuerdffneter
Ehren-Tempel merckwiirdiger Antiquitdten des Marggraffthums Ober-Lausitz (...), Leipzig —
Budissin 1719, bych v seznamu pouzitych prament a literatury nezatadila mezi literaturu, ale
mezi prameny, pokud by diplomant nevytvofil jest¢ jednu skupinu zdroju: staré tisky). Pro
situaci v Horni LuZici jsem trochu postradala alespoit zminku o dilu Samuela Grossera
(souputnika J. B. Carpzova) a o prvnim dilu zamyslené (dale ale nepokracujici) série Scriptores
rerum Lusicarum, kde Christian Godefredus Hoffmann otiskl Manliovy d¢jiny obou Luzic. Do
budoucna by bylo zajimavé se na tyto prace — véetné Carpzova — podivat i z hlediska konfesniho
pfesvédceni autortl, jinymi slovy na kolik si jako luterani cirkevnich fundaci v§imali a zda
sledovali jejich dalsi osudy. Dalsi badani by také mohlo vést k prohloubeni uvah nad odrazem
existence a ¢innosti cirkevnich instituci pro zivot zemé a pfidat k nim i1 vyznam minoritskych
klasterti, které dosud ziistaly oprdvnéné stranou, protoze je CeSti kralové nezalozili a ve
sledované dobé ani nepodporovali.

Predkladand prace zcela napliluje pozadavky kladené na diplomovou praci. Je
vypracovand se zajmem i erudici, a proto ji rada doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim vyborné.
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