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Abstrakt

Diplomova prace s nazvem Promény krajiny a obyvatelstva v ¢eském pohranici po roce 1945
se zamétenim na Hruby Jesenik se zabyva popisem a zkouméanim promén pohrani¢nich oblasti
nasi vlasti od konce druhé svétové valky piiblizné do roku 1960. Jedna se o souhrn slozitych
uddlosti a na sebe navazujicich procesii. Hlavnimi podtématy jsou odsun pivodniho
obyvatelstva pohranici a osidlovani obyvatelstvem nové pfichozim. Ostatni procesy, které zde
probihaly, na tato dvé podtémata navazuji nebo s nimi pfimo souvisi. Prace se dotyka nucené
kolektivizace, zanikani lidskych obydli, zmén krajiny, statnich organt, které pohranicni
politiku fidily, skupin obyvatelstva, které do pohranici ptesidlily, zpétné migrace z pohranici,

dosidlovacich snah v 50. letech a dalSich.

Dalsi c¢ast prace priblizuje Ctenaii povalecné poméry v oblasti Hrubého Jeseniku, tedy
v okresech Bruntal, Rymatov, Jesenik a Sumperk. Na Jesenicku se hned po valce,
ale 1 dlouhodobé projevoval a projevuje, vice nez v ostatnich pohranic¢nich oblastech, netispéch
osidlovaci politiky. Kapitola vénovand Hrubému Jeseniku tedy ptinasi i hlavni diivody, proc je

region dodnes nedostate¢né obydlen a proc¢ prosel tak zasadnimi zménami.

Proména obyvatelstva a Zivota v podhorské vesnici je demonstrovéana na piikladu obce Dolni

Moravice v samostatné kapitole v zavére¢né Casti prace.

V préci je ¢erpano z mnozstvi riznorodych prament a literatury. Archivni vyzkum probéhl
ve statnich okresnich archivech v oblasti Hrubého Jeseniku, ale i v Narodnim archivu a Statnim
oblastnim archivu v Opavé. Déle byl vyuzit dobovy tisk a informacni brozury a v neposledni

fadé mnoho kvalitnich praci historikl a badatelti.
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Abstract

The thesis “Changes in Landscape and Population in the Czech Borderlands after 1945 with a
Focus on the Hruby Jesenik Area” describes and looks into transformations of our country’s
borderlands from the end of World War II to circa 1960. The thesis summarizes a series of
complex events and processes. Key subtopics include the expulsion of former inhabitants and
the settlement of newcomers. Tied or directly linked to these two subtopics are various other
processes that took place in the area. The thesis touches upon forced collectivization, the
disappearance of human dwellings, landscape changes, the state authorities that implemented
borderlands policy, population groups moved to this area, the return migration from the

borderlands, the settlement efforts in the 1950s, etc.

Another part of the thesis expounds post-war circumstances in the Hruby Jesenik area, i.e. in
the districts of Bruntal, Rymarov, Jesenik, and gumperk. Since after the war, the failure of the
settlement policy has had immediate and long-term consequences for this region, even more so
than in other border areas. The chapter about Hruby Jesenik presents the main reasons of the

region’s sparse population and profound transformations.

Changes in the population and life of a foothill village are illustrated with an example of Dolni

Moravice in a separate chapter in the concluding part of the thesis.

Various historical sources and literature are used throughout the text. The archival research
was conducted in several state district archives in the Hruby Jesenik area, but also in the
National Archives and in the State Regional Archives in Opava. Newspapers and brochures
from the researched period were used, too, as well as many academic publications by historians

and other researchers.
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population, settlement
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Uvod

Témata, jako je odsun Némcil, osidlovaci snahy po roce 1945 nebo opusténé a zdevastované
pohranici, jsou doposud stale ziva a zaslouzi si nasi pozornost. Jsou to témata do jisté miry

kontroverzni a vzbuzuji emoce uz od dob svého vzniku.

Po skonceni nejvétsiho sveétového konfliktu v lidské historii, druhé svétové valky, mezi lety
1945-1951 probihal v Ceskych zemich naprosto bezprecedentni pohyb osob, piedevsim
v pohrani¢i.! K ¢etnym piesuniim dochazelo az do 60. let, ale ne tak intenzivné jako v prvnich
letech po vélce. Své domovy zménilo, ptistehovalo se nebo naopak odeslo na Sest milionti osob.
Nejvetsi cast tvorili vysidleni Némci, téch bylo okolo tfi milionti. Kromé nich pak pocitdme
ptiblizné dva miliony pfichozich ze zahranici, ptipadné ze Slovenska jako reemigranti nebo

2 K pfesunlim obyvatelstva

jako novoosidlenci, ktefi se chopili nabidnuté pfilezitosti.
nedochdzelo pouze na nasem Uizemi, jednalo o fenomén nejméné celoevropské trovné. Valka

uvedla do pohybu desitky milioni lidi.

Pohyb osob zapfti¢inil mnoho vedlejsich jevi, které do té doby nemély obdoby. Pokles poctu
obyvatel zpusobil naptiklad nutnost reorganizovat a zménit néktera vyrobni odvétvi, zptsobil
zanikdni celych obci. To s sebou zase neslo obrovské zmény razu krajiny. Je tézké rozpoznat,
které zmény bezprostiedné souviseji s pohybem obyvatelstva a ke kterym by ptirozené¢ doslo
tak ¢i tak. Mizeme se domnivat, Ze naptiklad mechanizace zemédé€lské vyroby a zanikani

malych podniki na tkor vétSich by sem doslo, jen o néco pozdéji.

Promény pohranici jsou tedy zplsobeny vnitropolitickou 1 mezinarodnépolitickou situaci,
jakoZz 1 jinymi okolnostmi nenavdzanymi na pusobeni ¢loveéka. Prace si klade za cil hlavni
zmény a jejich divody uvést a zapracovat do kontextu. V prvni €asti sezndmi Ctendie se

struénymi déjinnymi udalostmi, které s obsahem prace ptimo souviseji — kdo byli pivodni

! Ceskoslovenské pohrani¢i chapeme jako tizemi leici podél hranic se sousednim Polskem, Némeckem
a Rakouskem, které bylo po staleti osidleno pfevazné némecky mluvicim obyvatelstvem. Toto Gzemi nikdy

netvofilo kompaktni celek ani po strance geografické, kulturni ¢i narodnosti.

2 ARBURG, Adrian von a Toma$ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
dokumenty z ceskych archivii. Sttedokluky: Zden€k Susa, 2010. S. 10.



obyvatelé pohrani¢i, jak se vyvijela situace po vzniku samostatného Ceskoslovenska,
po odtrzeni Sudet, za Protektoratu a dale po skonceni druhé svétové valky. Poté nasleduje ¢ast
vénovana v§eobecnym proménam pohraniéni, ktera obsahne odsun Némcii a osidlovani,* tedy
jaka byla nafizeni na celostatni Urovni, kdo mél tyto tkony na starost, kdo za né byl
zodpovédny. Po odsunu pfislo vice nez patnéctileté¢ velmi dynamické obdobi, ve které doslo
ke snaham o osidlovani a nasledné ke zpétné migraci a dalSim navazujicim zménam. Svou roli
v tomto obdobi hralo uchopeni moci komunistickou stranou a nasledna kolektivizace. Poté se

prace zaméti hloubéji na zmény, procesy a udalosti v oblasti Hrubého Jeseniku.

Souhrnnych praci bylo na toho téma sepsano uz mnoho, ale nékterym regiontim a jejich vyvoji
po odsunu némeckého obyvatelstva zatim nebyla vénovana dostate¢nd pozornost. Rozhodla
jsem se zkoumat zmény krajiny a vyvoj obyvatelstva po roce 1945 v oblasti pohoti Hrubého
Jeseniku, protoze zatim co napiiklad Sumavé &i jizni Moravé uz bylo nékolik praci vénovéno,
severni Moravé a c¢asti Slezska se jeSté nikdo podrobngji nevénoval. Pohoti bylo diive
rozdéleno mezi &tyfi politické okresy, pod okres Jesenik, Bruntal, Rymatov a Sumperk.
Jeseniky dodnes zistavaji ponékud mrtvym regionem, coz vypovida o tom, ze se nepodatilo
Jeseniky osidlit tak, aby stav odpovidal stavu pted rokem 1938. Po valce region zacal pustnout
a stradat a upada bez ztejmé ptic¢iny do dneSnich dni. Jak tedy osidlovaci snahy v tomto regionu
probihaly a co mohlo byt pficinou jejich neuspéchu? Nespornou vyhodou pro dnes$niho
navstévnika této oblasti je, ze clovek zde ustoupil prirode, ktera by se s plnym osidlenim jisté

nemohla rozrist do své soucasné divoké podoby, ktera 1aka k turistice a rekreaci.

ProtoZe existuje mnoho zajimavych archivnich pramena, které se vztahuji ke konkrétnim
obcim. Rada bych popsala na piikladu obce Dolni Moravice, kterd by se dala povaZovat

za typickou pro tuto oblast, jak probihalo doosidlovani a rozebrala zmény vice do hloubky.

V diplomové praci jsem po archivnim vyzkumu pouzila prameny ze statnich okresnich archivii
z oblasti Hrubého Jeseniku, ze Statniho oblastniho archivu v Opavé, k vypracovani vSeobecné
kapitoly jsem navstivila Narodni archiv, kde jsem prozkoumala pfedevS§im fondy ministerstva

vnitra a Fondu narodni obnovy.

3 Pojem osidlovdni se v dobovych dokumentech a v ndzvech instituci (napt. Osidlovaci Gfad) psal s kratkym i.

Podle dnesniho pravopisu jej piSeme s dlouhym 7.
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Hojné jsem cCerpala také ze sekundarni literatury. K hlavnim autortim, ktefi se vénovali
tématlim odsunu Némct, osidlovani pohrani¢i a dal$im zménam patii Tomas Stangk,* Adrian
von Arburg,’ Andreas Wiedemann® a dal§i. Tématu zmén v pohrani¢i a demoli¢nim akcim

po druhé svétové vélce se vénuje predevsim historik David Kovaiik.’

Snazila jsem se o co nejpestiejSi vybér pramentl a literatury. Jako pramen mi poslouzily také
z4dznamy z konferenci, ro¢enky archivi, ale také dobovy tisk a publikace.® Publikace vznikajici
soub&zné s udalostmi nebo kratce po nich jsou siln€¢ zasazeny dobovou propagandou. Nedaji
se z nich Cerpat hodnotici postoje, protoze podléhali zajmiim KSC. Ja jsem je v préci
na nékterych mistech vyuzila jako citace dobového diskurzu nebo jsem z nich ¢erpala nesporna

fakta.

4 STANEK, Tomas. Némeckd mensina v ceskych zemich 1948-1989. Praha: ISE, Institut pro sttedoevropskou
kulturu a politiku, 1993.

STANEK, Tomés. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. Praha: Academia, 1991.

STANEK, Tomas. Povdlecné "excesy" v ceskych zemich v roce 1945 a jejich vySetiovani. Praha: Ustav

pro soudobé d&jiny, 2005.

5 ARBURG, Adrian von a Toma$ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951.
Stfedokluky: Zden¢k Susa, 2010, 2011.

¢ WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016.

7KOVARIK, David. Promény ceského pohranici v letech 1958-1960: demolicni akce v ceském pohranici
se zietelem k vyvoji od roku 1945. Brno: Prius, 2006.

8 Napt.: Volné domky pro nové dosidlence v roce 1957 v okresech Bruntdl, Jesenik, Rymaiov. Olomouc, Odbor

pracovnich sil rady KNV Olomouc, 1957.

Osidlovani. Veéstnik Osidlovaciho uradu a Fondu ndarodni obnovy. 25. brezna 1948, rocnik I1, ¢. 22, s. 1138.
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Zkoumani oblasti Hrubého Jeseniku v obdobi od roku 1945 az 1960 se vénovali naptiklad

Franti$ek Spurny,’ Otakar Kania,'® Jana Hradilova!' a dalsi.

Kapitola tykajici se Dolni Moravice je doplnéna citacemi z kronik tfech obci, které pod ni
spadaji. Archivni materialy jsem nasla ve Statnim oblastnim archivu Bruntdl a ve Statnim
oblastnim archivu Opava. Pomohla mi i ro¢enka'? vydana v roce 2008, a v neposledni fadé

konzultace s pani Jitkou Vaculovou, kterad se zabyva historii Dolni Moravice a jejiho okoli.

Jako problematickou hodnotim snahu o generalizaci n€kterych vystupii. VSechny ptipady,
at’ uz se jedna o vznik JZD, ptichod osidlenct nebo tieba ekonomické dopady, jsou jedine¢né
a je t€zké vyvozovat vSeobecné zavery. V praci jsem se snazila informovat ¢tenafe o tom, kdy

se jedna o generalizaci a kdy se jednd o zajimavy ptiklad, ktery se ned4 vSeobecné aplikovat.

% Publikoval ve Vlastivédnych svornicich Sumperska. Napt.: Severni Morava: vlastivédny sbornik. Sv. 12.

Sumperk, Vlastivédny tGstav v Sumperku, 1966.

10 KANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntal a Krnov

po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976.

"HRADILOVA, Jana. Odsun Némcii z Fryvaldova po roce 1945 ve svétle ceskych pramenii a literatury.

Jesenik: Vlastivédné muzeum Jesenicka, 1996.

12 CEPEK, Josef a Cubica MEZEROVA. Historie a soucasnost Dolni Moravice. Dolni Moravice: Obec Dolni
Moravice, 2008.
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1. Historicky kontext

1.1 P¥ed rokem 1945

Na uvod tématu vysidleni Némcl a jejich néaslednému nahrazeni novym obyvatelstvem
a dal$im zménam v pohranici je vhodné zminit n¢kter¢ historické reélie, které nechaji promény

pohranici zapadnout do kontextu.

Ceska republika je od ostatnich statd oddélena piirozenou hranici, kterou tvoii povétsinou

pohoii. Jen na jihu Moravy a ve Slezsku najdeme hrani¢ni ¢aru prochézet v nizinatém terénu.

Znamym faktem je, Ze tzv. Sudety obyvaly od praddvna pievazné¢ Némci. Méné se vi o tom,
kdy a za jakych podminek sem dorazili. Masovéji se sem osidlenci z riznych némecky
mluvicich zemi zacali st¢hovat v 11. stoleti a migrace vyvrcholila ve stoleti 13. Jejich ptichod
m¢él nékolik diivodu. Jejich ptivodni domovina se zacala vlivem naristu populace prelidiovat
a oni tak potfebovali expandovat nékam, kde je pro n¢ dostatek prostoru. Jejich piichod byl
vyhodny 1 pro ¢eského panovnika a §lechtu. Velmi fidce osidlené tizemi okolo hranic statu totiz
nemohlo pfindset Zadné zisky. Tradice Némcii v ¢eském pohrani¢i tak saha nékolik stoleti

hluboko, t&Zko se o nich tedy d4 mluvit jako o cizincich nebo dobyvatelich.'?

Ptiblizn€ od pocatku 17. stoleti pomalu dochézelo k vétSimu rozvoji ekonomické skladby
v pohrani¢i nezZ v pfevazné zemédelském vnitrozemi. TaméjSi Némci se orientovali piedevSim
na sklafsky a textilni primysl. Divodem miiZe byt absence jazykové bariéry s némeckymi
obchodniky a z toho plynouci know-how pro rozsifovani kapitalu a vznik tovaren a podnikd.
Neékteré Némci osidlené pohrani¢ni oblasti, pfedevsim ty, které nelezely u saskych hranic
a byly poloZzeny ve vysSich nadmotskych vyskach, se i nadéle orientovaly na zeméd€lskou

vyrobu. Rozvojem Zeleznice a parni energetiky vSak pfichézeli i rozvinutéj$i pohrani¢ni oblasti

o svij naskok. Ekonomicky vynosnéjsim se tak stavalo vnitrozemi a v pohrani¢nich regionech

13 KOVARIK, David. Piichod prvnich Némct. Specidl casopisu Ziva historie. 2/2019, s. 8-10.
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nekterd veétsi sidla, kam vedla zeleznice a jejich bezprostifedni okoli (napt. Liberecko, ASsko,

Trutnovsko).!*

Velmi dualezitou udalosti, ktera ovlivnila zmény v pohrani¢i po roce 1945, je vznik

Ceskoslovenské republiky. '

Tfimilionova némecka mensSina se tak ocitla na tzemi, kde majoritou nyni byly dva
v Rakousku-Uhersku menginové narody, Cesi a Slovaci. Ocitla se ve staté, ktery pouZival
jazyk, kterému nerozuméla a citila se z riznych divodl utlacovana. Od pocatku tzv. sudetsti
Némci usilovali o odtrzeni Sudet od Ceskoslovenska a pfipojeni k Risi. Jesté v roce 1918
vyhlasili vznik &tyf provincii: Deutschbohmen na severu a zapadé Cech se sidlem v Liberci,
Bohmerwaldgau se spravnim centrem v Ceském Krumlové, rozkladajici se na Sumavé
a v jiznich Cechach, Deutschsiidmihren na jizni Moravé se spravnim stfediskem ve Znojmé
a naposledy Sudetenland na severni Morave a v ¢asti Slezska se sidlem v Opavé. Provincie
byly jesté v roce 1918 obsazeny ceskoslovenskou armadou. Jasno bylo v uzemnich otazkach
od jednani na konferenci v Pafizi, kde vznikly dvé zasadni dohody. Versailleskd smlouva
potvrzovala hranice s Némeckem a Saint-Garmainska garantovala jizni hranici s Rakouskem.
Druhou jmenovanou k Ceskoslovensku pfibylo izemi Valticka a Vitorazska. Na konferenci
velvyslanct dohodovych mocnosti ve Spa v ¢ervenci 1920 byla pfipojena ¢ast Hlucinska

a rozdéleno T&sinsko na polskou a eskou ¢ast.!®

4 MACHACOVA, Jana a Jiti MATEJCEK. Dlouhodobé tendence ekonomického vyvoje a jejich vliv na socidlni
pozice ndarodnostnich mensin v ceskych zemich do roku 1945. In Narodnostni mensiny a jejich socidlni pozice
ve stiredni Evropé: sbornik z mezinarodni védecké konference konané ve dnech 5.-6. 10. 1999 ve Slezském

ustavu Slezského zemského muzea v Opavé. Opava: Slezsky tustav SZM, 1999. S. 22, 23.

S NOSKOVA, Helena. Migrace, ndrodni stit a ndrodnostni mensiny v povilecném Ceskoslovensku.
In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svétové

valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 228.

16 PANEK, Jaroslav a Oldtich TUMA. Déjiny ceskych zemi. Vydani druhé, doplnéné. Praha: Univerzita
Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. S. 411-413.
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Dle s¢itani obyvatel v roce 1930 Zilo na tizemi Ceskoslovenska celkem 14 730 000 osob
s ¢eskoslovenskou statni pfislusnosti,!” pticemz 3 200 000 z nich se hlasilo k némecké
narodnosti.'® V geskych zemich tvofili v pohrani¢i Némci 95% obyvatelstva. Na celém ¢eském

tizemi bylo jejich zastoupeni vice nez 29%.'°

Mezivale¢na politicka reprezentace, i pies konflikty, které v souvislosti s Némci feSila,
neuvazovala o ,,0€isténi* a vytvoreni narodnostniho statu. ,, Uvazovala v rozmérech prostého
narodniho sobectvi — jak na prvnim misté zajistit prosperitu svému narodu (...) a vnitrozemi. “*’
Proto neni divu, Ze se ¢esti Némci ¢im dal, tim vice upinali k extrémni pravici’! a uvitali
invenci Sudetonémecké strany. Postupem cCasu se situace vice a vice vyostfovala
a Sudetonémecka strana pfisla s pon€kud extrémnim feSenim, totiz s programem odtrzeni Sudet
od Ceskoslovenska. Pozadavkim némecké menginy kvili udrZeni celistvosti tizemi
a zachovani republiky nebylo mozné vyhovét. K vyznamnéjsim jednanim a navrhovanym

ustupklim ze strany ¢eskoslovenské vlady doslo az na sklonku 30. let 20. stoleti, kdy to napjaté

situace vyzadovala natolik, Ze téma nebylo mozné dale ignorovat.

Napjatou atmosféru mezi Cechy a &eskymi Némci jesté vice prohloubila Mnichovska dohoda
podepsand v zaii 1938. Ceskoslovensko ji pfislo o sva pohrani¢ni uzemi vétsinové obyvana

Némci. Uzemni ztraty pak upiesnil ¢esko-némecky protokol z20. listopadu 1938, ktery

17 Statni pFisluSnost (v tomto kontextu se d4 pouzit i statni ob&anstvi): Na osobu se vztahuji prava i povinnosti

daného statu. Statni ptislusnost si clovek nemiize svobodné volit, znamena ptislusnost k uréitému statu.
URL <https://www.pravopiscesky.cz/statni-prislusnost-pra-1143-9190.html> [citovano 7. ledna 2020]

18 Narodnost: Narodnost si ¢lovék mlize svobodné vybrat. Znamena sounaleZitost k urcité skupiné lidi,

ztotoznéni se s jejim narodnim ptibéhem, kulturou a tradicemi.
URL <https://cs.wikipedia.org/wiki/N%C3%A 1rodnost> > [citovano 7. ledna 2020]

' ARBURG, Adrian von a Tomas STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdenék Susa, 2011. S. 31.

20 NOSKOVA, Helena. Migrace, narodni stat a narodnostni mensiny v povilecném Ceskoslovensku.
In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svétové

valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 228.

2 NOVOTNY, Lukés. Némeckd mensina a cesko-némecké vztahy. In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch

nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svétové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 233.

15


https://www.pravopiscesky.cz/statni-prislusnost-pra-1143-9190.html
https://cs.wikipedia.org/wiki/N%C3%A1rodnost

potvrdil domnénky o tom, ze Némecku nejde pouze o uzemi vétSinove osidlena Némci. Hitler
si totiz navic uzurpoval i né€kolik set obci mezi hrani¢nim pasem a vnitrozemim, které byly
obyvany pievazné Cechy. Ceskoslovensko navic pfislo o &eskou ¢ast Tésinska, kterou obsadilo
Polsko.?> V roce 1930 Zilo na tizemich v roce 1938 obsazenych Némeckem 2 820 000 az
2 853 000 osob s némeckou a 720 000 az 740 000 osob s ¢eskou narodnosti. Urceni poctu osob,
které po Mnichovu z pohranici odesly, je pomérné slozité. V kvétnu roku 1939 bylo provedeno
s¢itani lidu v Sudetech, ovSem bez oblasti pii bavorskych a rakouskych hranicich, které
ukazalo, Ze zde Zilo asi 294 000 Cechil. Nové&jsi odhady udavaji ¢islo 357 000 az 394 000 pro
celé Sudety, ale bez oblasti T&sinska. Na odtrzeném tizemi tak ztistalo okolo 319 000 Cechtl.
Diivodem tohoto nizkého poctu vSak neni pouze odchod do vnitrozemi ¢i do zahranici, ale také

piihlaseni se nékterych Cechii®® k némecké narodnosti.?*

Velka &ast odtrzeného tzemi patiila od jara 1939 k nové vzniklé Risské Zupd Sudety se
spravnim centrem v Liberci. Délila se do tfech spravnich obvodu, usteckého, karlovarského
a opavského. Ty byly déle d€leny na okresy. Zbyvajici Gizemi, jako bylo Hluc¢insko, Horni
Slezsko, Té&sinsko, jizni Morava, jihovychodni Cechy a piihraniéni pas tahnouci se pies

Sumavu, byla pfi¢lenéna k jiz existujicim ¥isskonémeckym Zzupam.?

Poity Seskych a némeckych obyvatel na tzemi Ceskoslovenska, piipadné v pohraniéi
v prib¢hu vélky je problematické urcit, protoze posledni scitdni lidu probéhlo v celém
Ceskoslovensku v prosinci 1930 a v Ri§ské Zupé Sudety v roce 1939. Poté se demografické

kiivky zcela jist¢ promenovaly. Diilezitym faktorem, ktery proménu poctu obyvatel ovlivnil,

22 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdenék Susa, 2011. S. 34.

23V tomto piipadé osob, které se hlasily k Geské narodnosti pii s¢itani lidu v roce 1930.
Ptiloha €. 1: Hranice pohranici a ¢iselné tidaje o obyvatelich.

24 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdenék Susa, 2011. S. 44.

25 Uzemi byla pti¢lenéna k zupam Oberbayern, Oberdonau a Niederdonau.

HLEDIKOVA, Zdeiika, Jan JANAK a. Jan DOBES. Déjiny spravy v ceskych zemich: od pocathit statu
po soucasnost. [1. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. S. 402, 403.
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je steéhovani. Po podepsani Mnichovské dohody doslo k rozsahlym pifesunim ceského
obyvatelstva do vnitrozemi, ale vliv mohla mit i hospodarska krize, ktera donutila obyvatele
z chudsich oblasti k piesidleni do mést nebo piesidlovani nespokojenych ceskych Némcii
do Némecka ¢i Rakouska. Odliv obyvatel probéhl v pribéhu valky na préaci v tovarnach
v Némecku, nejdiive dobrovoln¢, kdy od pocatku valky odjelo na 50 000 d€lnic a d€lnikii,
postupem ¢asu ¢im dal Cast&ji nucend.?® Velké mnozstvi obcanii bylo také umisténo
do pracovnich a koncentra¢nich tabori,?” nékteii Némci odchazeli do armady, Cesi utikali

za hranice a ptidavali se k odboji.

Na okupovaném tzemi zilo pomérné malé procento ndrodnostnich mensin. Zminime, Ze zde
zilo okolo 30 000 osob zidovského vyznani, ale pouze 7 000 z nich se ptihlésilo k zidovské
narodnosti. Nejveétsi zidovské komunity zily v Mikulové a v Teplicich. V kvétnu roku 1939
viak Némci v Sudetech zaevidovali pouze 2683 Zidii, ostatni véas zareagovali vystéhovanim.
Kromé nich se v pohrani¢i nachazelo jesté ptiblizné¢ 2 000 Romu a piiblizné stejny pocet

Chorvati.

V pribéhu valky se kompletné zménil systém statni spravy. Pohranici bylo rozd€leno na Zupy,
ty zase na venkovské nebo méstské okresy. Navic byl vytvoren ufad tfech vladnich prezidentd,

v Usti nad Labem, Karlovych Varech a v Opavé, a ufad i$ského mistodrzitele v Liberci.?’

Od roku 1943 pfichazeli na izemi Sudet a do Protektoratu uprchlici pted bombardovanim
a pred pfiblizujici se vychodni frontou. Koncem dubna 1944 musely byt vlivem postupu
spojenct evakuovany témér celé okresy Krnov a Opava a ¢asti okrest okolnich (Jesenicky,
Bruntélsky, Novojic¢insky, Moravskotiebovsky). S evakuaci bylo spojeno i ni¢eni pozemnich

komunikaci, mosti atd. Evakuace probihala nucené a neni divu, Ze se ji nékteti branili —

26 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdenék Susa, 2011. S. 50.

27 Na praci v8ak byli posilani i cizinci na Geské uzemi. Jednalo se o valeéné zajatce, dobrovolné nasazené

ze zemi, které mély Némecko za spojence (Slovensko, Italie, Bulharsko, Rumunsko).

28 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil . Stredokluky: Zden€k Susa, 2011. S. 41, 42.

2 HLEDIKOVA, Zdetika, Jan JANAK a Jan DOBES. Déjiny spravy v ceskych zemich: od pocathii statu po
soucasnost. [1. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. S. 402.
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odchodem by riskovali ztrdtu domova, majetku a vystavovali by se strastem spojenym

s uprchlictvim.°

V kone¢né¢ etapé valky se kuprchlickym proudim ptidal nuceny pohyb vézni
z koncentracnich taborti. Akce zndme pod ndzvem pochody smrti kviili jejich bezohlednosti
a krutosti. V Ri§ské Zzupé Sudety se v posledni fazi valky pohybovalo tdajné na 50 az 90 tisic

vale¢nych zajatct.?!

Nejpocetnéjsi skupinou, kterd v pribehu druhé svétové valky pfisla o zivot, byli bezpochyby
7idé. Odhady uvadgji, Ze obéti z Protektoratu a Sudet oznaéenych norimberskymi rasovymi
zakony za Zidy bylo az k 80 000. Piiblizné 26 000 Zidi se stihlo mezi lety 1939 a 1941
z Protektoratu vystéhovat. Dal§i hromadné vyhlazovanou skupinou byli osoby oznaované za
,,Cikany* nebo jejich miSence. V koncentracnich taborech jich o Zivot ptislo na 6 000 a vratilo
se jich jen néco pies 500. Dne$sni Romové tak nejsou potomky Romu zijicich zde
pied 80 a vice lety, ale pochizeji ze Slovenska.’? Vlivem poprav, véznéni ¢&i zabijeni
v koncentra¢nich taborech, bombardovani a zalezitosti spojenymi s valkou pfislo o Zivot okolo

45 000 osob éeskoslovenské narodnosti.

1.2 Vyvoj po valce

Po valce se, co se spravniho ¢lenéni tyde, se zvysil podet okrest. Nové bylo v zemi Ceské
110 okrest a v zemi Moravskoslezské 44 okresti na zaklad¢ dekretu prezidenta republiky
¢. 121, ktery platil az do ledna 1949. Tehdy vzniklo komunisty prosazované krajské ztizeni.

Kvili zavedeni 13 kraji v ¢eskych zemich doSlo také k upravam hranic politickych okrest.

0VLK, Véclav. Krvavé dozvuky valky: konec druhé svétové valky na ceském vizemi. V Praze: Cosmopolis,

2015.S. 174.

31 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdenék Susa, 2011. S. 53.

32 PAVELCIKOVA, Nina. Viiv povilecnych migraci a urbanizace na moznosti integrace Romii.
In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svétové

valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 239.
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Vzniklo celkem 35 novych okrest, zato 11 plvodnich, situovanych zejména v pohranici,

zaniklo.>

Zmény v pohrani¢i se vSak netykaly pouze okresti. Prameny uvadéji, ze do poloviny 60. let
zaniklo asi 459 obci.** Diivodi pro jejich zanik bylo mnoho. Nékteré zmizely z map vlivem
odsunu némeckého obyvatelstva a nasledného nezdaru v dosidlovani, vznikem vojenskych

ujezdu, rozSifovanim pohrani¢niho pasma, postupujici urbanizaci a dalSimi.

V kvétnu roku 1947 probéhlo tzv. malé s¢itani lidu. Bohuzel pfi ném vSak nebylo zjistovano

narodnostni slozeni tehdejsiho obyvatelstva.®

1.3 Migrace obyvatelstva

Procesy vysidleni a osidleni spolu tizce souvisely a navzajem se ovliviiovaly. Ob¢ témata
spadaji do kategorie migraci obyvatelstva, pfi€emz prvni z nich — vysidleni — je v prvni fazi
neorganizovand a od podzimu 1945 organizovand migrace nov€ vznikajicimi organy.
Na vysidlovani odpovida proces osidlovani. V prvni fazi taktéz probihal neorganizovang,
protoze stejné jako u vysidlovani statni aparat jesté nemél pfipraveny ndstroje na fizeni

a regulovani pohybu téchto osob.

Migrace probihaji celd staleti a ani dnes nejsou ve svété ni¢im vyjimecnym. Obvykle jsou
odpovédi na rozhodnuti jednotlivet nebo skupin k odchodu za i¢elem zlepSeni svych zivotnich

podminek a socidlniho statutu.’® V kontextu této prace vSak péijde o kombinaci migraci

33 HLEDIKOVA, Zdefika, Jan JANAK a Jan DOBES. Déjiny spravy v ceskych zemich: od pocdtkii statu
po soucasnost. [1. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005. S. 58.

3 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdengk Susa, 2011. S. 58.

35 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdenék Susa, 2011. S. 59.

36 URL <https://www.mvcr.cz/migrace/clanek/slovnicek-pojmu.aspx> [citovano 19. ledna 2020]
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dobrovolnych 1 nedobrovolnych. Migrace muze byt kratkodobd, dlouhodobd, trvala

i cirkularni.’” V této praci pijde prevazné o migraci kratkodobou a trvalou.

Celkem se u nas migrace dotkla asi 4 592 000 lidi. Z Ceské casti vlasti bylo odsunuto
2 820 000 Némci a z karpatské oblasti na Slovensku 176 000 Némcii. Ceskoslovenska vlada
chtéla také, v ndvaznosti na nalady ve spolec¢nosti, odsunout mad’arské obyvatelstvo z jizniho
Slovenska, coz se ji kviili antipatii mocnosti nakonec nepodafilo. Z ¢eského vnitrozemi
do okrajovych casti vlasti presidlilo na 180 000 osob, ze Slovenska sem pfislo piiblizné

200 000 osidlenct.®®

37 URL <https://www.mvcr.cz/migrace/clanek/slovnicek-pojmu.aspx> [citovano 19. ledna 2020]

3 NOSKOVA, Helena. Migrace, narodni stat a narodnostni mensiny v povilecném Ceskoslovensku.
In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svétové

valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 231.
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2. Vysidleni

Ceskoslovenska vlada pfisla s napadem obnovy Ceskoslovenska jako narodnostniho statu
Cechii a Slovakd uz v planech z let 1941-1943. Prezident Bene§ se pivodné domnival,
ze na konci véalky dojde k odstoupeni casti pohrani¢i s nejvétsi hustotou némeckého
obyvatelstva a Némci z nepostoupenych pohrani¢nich oblasti a vnitrozemi budou odsunuti
praveé do odstoupenych izemi nebo do Némecka ¢i Rakouska, v priibéhu valky vsak pod tlakem
domaciho odboje a vefejného minéni otocil. Sovétsky svaz s odsunem souhlasil a USA a Velka

Briténie toto opatieni pfijali na konferenci v Postupimi.*’

Odsun se tykal ptedev§sim pohrani¢nich oblasti, kde mé¢lo némecké obyvatelstvo nejvétsi
zastoupeni, ale také tzv. némeckych jazykovych ostrovi, tedy lokalit ve vnitrozemi s vysokou
koncentraci osob, které¢ se hldsily k némecké néarodnosti. Mezi takové lokality patiil

napi. brnénsky, olomoucky nebo jihlavsky jazykovy ostrov.*’

2.1 Pravni nalezitosti

Rozhodujicim ptedpokladem pro vysidleni bylo schvaleni Kogického vladniho programu*!
ceskoslovenskou vladou, jenz v kapitole VIII odjiméd statni ptislusSnost némeckému

a mad’arskému obyvatelstvu, které nemuze dolozit, ze se aktivné zapojilo do protinacistického

3 NOSKOVA, Helena. Uzemni a socidlni migrace minorit jako pramen ke studiu novodobych déjin
Ceskoslovenska. In Narodnostni mensiny a jejich socidlni pozice ve stiedni Evropé: sbornik z mezindrodni
védecké konference konané ve dnech 5.-6. 10. 1999 ve Slezském ustavu Slezského zemského muzea v Opavé.

Opava: Slezsky ustav SZM, 1999. S. 42-44.
40 URL <https://cs.wikipedia.org/wiki/Jazykov%C3%BD_ostrov> [citovano 19. ledna 2020]

41 Kosicky vladni program: Na navrh komunisti, vyhlaSen predstaviteli ¢s. vlady 5. dubnu 1945 v Kogicich.

Tento program deklaroval smér budouci ceskoslovenské politiky a orientaci statu na Sovétsky svaz.

Celé znéni: URL <http://www.totalita.cz/txt/txt_kvp.pdf> [citovano 19. ledna 2020]
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odboje nebo nebylo rezimem za valky prokazatelné perzekvovano. V kapitole X a XI dale
Kosicky vladni program podfizuje majetek Némct, Mad’arti, zradct a kolaborantii narodni
sprave. Jiz v prvnich tydnech poté spadalo pod narodni spravu vice nez polovina primyslovych

podnik{ némeckych majiteli.*?

Upravy tohoto pravniho aktu, kde &asto chybéla piesna specifikace a dalo se s ni po pravni
strance ,,hybat®, upravoval v povalecném obdobi pfedevsim Osidlovaci ufad, ministerstvo

zemédélstvi a ministerstvo primyslu.*?

Kone¢nou podobu zachovani ceskoslovenského
staitniho obcanstvi pro Némce pfinesl dekret prezidenta republiky ¢islo 33 z 2. srpna 1945
o upravé Geskoslovenského statniho obcanstvi osob narodnosti némecké a madarské.**
Ten hlasal, ze vSechny osoby némecké narodnosti ztraci Ceskoslovenské statni obCanstvi zpétné
k datu, kdy ziskali némecké statni obcanstvi. Ostatni etnicti Némci pozbyli ¢eskoslovenské

statni obcanstvi dnem nabyti platnosti dekretu, tzn. od 10. srpna 1945.%

Nové pravni vztahy mezi statem a Némci upravovaly i dalSi dekrety prezidenta republiky
z roku 1945 vztahujici se nejen na Némce, ale na ostatni obyvatele Ceskoslovenska. Jmenujme

ty nejzasadnéj$i: dekret o potrestdni nacistickych zloc¢inct, zradel a jejich pomahact

a o mimofadnych lidovych soudech (tzv. velky retribu¢ni dekret)*® a dekret o Narodnim

2 DVORAKOVA, Eva a Petr LESJUK. Ceskoslovenska spolecnost a komunisté v letech 1945-1948. Praha:
Svoboda, 1967. S. 48.

4 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 43.

4 Ustavni dekret &. 33/1945 Sb. ze dne 2. srpna 1945 o upravé eskoslovenského statniho ob&anstvi osob
narodnosti némecké a mad’arské. In Sbirka zdkonit a narizeni statu ceskoslovenského, Castka 17/1945 ze dne

10. srpna 1945, s. 57-58.

45 ARBURG, Adrian von a Toma§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil I. Ve Stiedoklukach: Zden&k Susa, 2011. S. 85.

46 Dekret ¢. 16/1945 Sb. ze dne 19. Gervna 1945 o potrestani nacistickych zlogincti, zradci a jejich pomahact a o
mimotadnych lidovych soudech. In Shirka zdakonii a narizeni statu ceskoslovenského, Castka 9/1945 ze dne

9. Cervence 1945, s. 25-31.
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47

soudu.”” V fijnu 1945 byly pak vydany dekrety o prezkoumani cinnosti vetejnych

zaméstnanci®® a o trestani n&kterych provinéni proti narodni cti (tzv. maly retribuéni dekret).*’
Némce, Mad’ary a kolaboranty navic postihoval dekret z 21. ¢ervna 1945 o konfiskaci
a urychleném rozdéleni zemédélského majetku™ a z 25. fijna 1945 o konfiskaci nepiatelského

majetku a Fondech narodni obnovy."!

2.2 Spravni organy

Pravni ukotveni feSeni dané situace nestacilo, bylo nutné zajistit jejich fungovani v praxi. Jiz
vroce 1945 byly dohledem nad uplatiiovanim dekretd povéfovany stavajici instituce nebo

vznikaly nové. Hlavni roli ve wvysidlovani obyvatel, ud€lovani statniho obcanstvi

KOCOVA, Katetina. Mimoiddné lidové soudy v prvnim retribucnim obdobi a odsun osob povazovanych za
Némce. In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé

svetové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 302-309.

47 Dekret &. 17/1945 Sb. ze dne 19. ¢ervna 1945 o Narodnim soudu. In Shirka zdkonii a narizeni statu

Ceskoslovenského, Castka 9/1945 ze dne 9. Cervence 1945, s. 31-33.

48 Dekret ¢. 105/1945 Sb. ze dne 4. fijna 1945 o o&istnych komisich pro pfezkouméni ¢innosti vefejnych
zameéstnancu. In Shirka zakonii a narizeni statu ceskoslovenského, Castka 48/1945 ze dne 30. fijna 1945,

s. 239-247.

4 Dekret ¢. 138/1945 Sb. ze dne 27. tijna 1945 o trestdni nékterych provinéni proti narodni cti. In Shirka

zakonii a narizeni statu ceskoslovenského, Castka 57/1945 ze dne 26. listopadu 1945, s. 338.

KMOCH, Pavel. Provinéni proti narodni cti: "mala retribuce" v ¢eskych zemich a Trestni nalézaci komise

v Benesové u Prahy. Praha: Academia, 2015. S. 52-78.

30 Tento dekret neplatil na Slovensku.
Dekret ¢. 12/1945 Sb. ze dne 21. cervna 1945 o konfiskaci zemédélského majetku. In Shirka zakonii a narizeni

statu ceskoslovenského, Castka 7/1945 ze dne 23. Cervna 1945, s. 17-19.

3! Dekret &. 108/1945 Sb. ze dne 25. Fijna 1945 o konfiskaci nepfatelského majetku a Fondech narodni obnovy.
In Sbirka zdkonii statu ceskoslovenského, Castka 48/1945 ze dne 30. fijna 1945, s. 248-254.
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a vrozhodovani o narodni spolehlivosti mélo ministerstvo vnitra vedené komunistou
Véclavem Noskem. K ruce mu jako ozbrojend slozka byla nové vznikajici Ceskoslovenska
armada, dale Sbor narodni bezpeé¢nosti.’? Podle zakona ¢&. 149/1947 Sb. o narodni bezpe¢nosti
plnil SNB také funkci vykonné slozky narodnich vybort. Ostatni pofadkové slozky byly

zruseny.>?

Po vytvofeni narodni fronty®* vznikly dva zasadni spravni organy — zemské narodni vybory
se sidly v Praze a v Brné. Fungovaly az do roku 1949, kdy byly nahrazeny menS§imi krajskymi
narodnimi vybory. Pod nimi stdly okresni narodni vybory, mistni narodni vybory a tam,
kde bylo velké mnozstvi statné nespolehlivych osob, se zaklddaly okresni spravni komise
a mistni spravni komise. Jak se dalo ocekavat, prvni kroky narodnich vybora se nesly v duchu
represi. Némci museli nosit viditelnd oznaceni, byli zafazovani do vysidlovacich seznamt,
museli odevzdat kola, rozhlasové ptijimace a dalsi, na jejich majetky byla uvalena narodni

sprava a pozdgji byl konfiskovan.*

2.3 Priibéh vysidleni

Vysidleni Némcti z Ceskoslovenska probihalo ve dvou hlavnich fazich. V zavéru valky se
nékteti Némci zacali vystehovavat do Rakouska a Némecka ¢asto dobrovolng, aby unikli trestu

za své ¢iny, ktery by, jak ¢ekali, ptiSel s obnovou ustavnich potradki. S poslednimi vale¢nymi

52 Nérodni archiv (NA), fond Ministerstvo vnitra II — Noskiiv archiv, inv. &. 162, k. 122.

33 Zakon ¢&. 149/1947 Sb. ze dne 11. Gervence 1947 o narodni bezpecnosti. In Shirka zakonii a narizeni republiky

Ceskoslovenské, astka 70/1946 ze dne 23. srpna 1947, s. 753-759.

54 STANEK, Jiti. Antalogie textd s kulturné politickou problematikou k obdobi 1945-1948. I. dil (1945-1946).
Plzed, Zapadodeska univerzita, Fakulta pedagogickd, 1997. Vydavatelstvi ZCU. S. 6-8.

55 ARBURG, Adrian von a Toméa§ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
dokumenty z ceskych archivii. Stredokluky: Zden€k Susa, 2010. S. 56.

WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych Sudet
1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 63, 64.

24



vystiely dochéazelo k zivelnému vyhanéni némeckého obyvatelstva osobami Ceského
a slovenského paivodu. Slo o jakousi vendetu za 1éta valeéného stradani, kdy se nkterym zdalo,
ze je v poradku uchopit spravedlnost do vlastnich rukou. V prvnich mésicich po valce nestihla
vlada na situaci rychle zareagovat, takze vétSina trestnych ¢ini pachanych na Némcich se
nedockala soudniho fizeni. Tehdejsi spravedlnost fungovala na principu kolektivni viny vSech
Némci, coz pripousti i oficialni stranicka literatura z roku 1967: “Nelze [...] prehlédnout,

Ze zarovern dochdzelo i k Fadé prehmatii vyvolanych mistnimi zvldstnostmi i osobnimi vztahy. ®

Stranicka brozura dale tvrdi, Ze odsun je vysledkem piesvédceni vétSiny vSech vrstev ¢eského
1 slovenského naroda. V jinych publikacich tento idaj nenajdeme, nebyl totiz proveden zadny
pruzkum vetejného minéni na toto téma a politicka reprezentace tak vychazela spi§ z odhada
a vlastniho ptesvédceni.”’ V médiich a proslovech politikii se ¢asto ozyvaly nové pojmy —
Cechizace a odneémceni, které pod sebou skryvaly pfesuny obyvatelstva, zmény pomistnich
nazvl, omezovani ¢i uplné zakazovani némciny na vefejnosti, ruSeni némeckych Skol, zdkaz

vydavéani némeckych novin a dals§i omezeni.

Po rozsiteni vysledkti postupimské konference tdajné dochazelo ke zvysené aktivité¢ oddila
tzv. werwolft, tedy Némch, ktefi vykonavali sabotazni az teroristickou c¢innost.
Objevuji se 1 nazory, Ze tyto skupiny vibec neexistovaly. Podle dobovych materidll se
vyskytovaly

na Liberecku, z Jesenického prostiedi v§ak mame diikazy o tom, Ze se ¢asto jednalo o ¢eskymi
bezpecnostnimi sbory zinscenované piepadeni, které mélo legalizovat exekuce pachané

na Némcich.>®

56 DVORAKOVA, Eva a Petr LESJUK. Ceskoslovenskd spolecnost a komunisté v letech 1945-1948. Praha:
Svoboda, 1967. S. 43.

Konkrétni ptipady nespravedlivého zachazeni s Némci v knize Tomése Staiika: STANEK, Tomés. Povdlecné

"excesy" v Ceskych zemich v roce 1945 a jejich vySetiovani. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny, 2005.

5" DVORAKOVA, Eva a Petr LESJUK. Ceskoslovenskd spolecnost a komunisté v letech 1945-1948. Praha:
Svoboda, 1967. S. 81.

8 HRADILOVA, Jana. Internace némeckého obyvatelstva v adolfovickém tabore 1945-1946. In Jesenicko.
Viastivedny sbornik. Svazek 2. Jesenik, 2001. S. 27.
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Organizovany odsun némeckého obyvatelstva ptisel 1 pies snahy politikii az pozdé&ji. Prezident
Benes v fijnu 1945 v M¢lnice mimo jiné tekl: ,, Uz v dobe, kdy jsem v Londyné jednal roku
1942 [...] o odvolani Mnichova, jsem zdiiraziioval naprostou nezbytnost resit problém
nemeckych mensin ve stiedoevropskych statech uplne a definitivne. [...] Uz tehdy jsme
pripravovali a pripravili v Londyné plan na systematické, organizované a skutecné humanni
odsunuti nasich Némcii do Némecka.”° Dekrety prezidenta, vyjadfujici se k otdzce odsunu
sice vznikly uz v ¢ervnu 1945, rozhodujici byl vSak nazor vitéznych mocnosti. Ty se sesly
na Postupimské konferenci, ktera zasedala od Cervence do srpna té¢hoz roku, a mimo jiné tam
vyslovily, kpotéSeni ¢s. politické reprezentace, souhlas s odsunem Némcl

z Ceskoslovenska.®?

Nektefi Némei chtéli odejit dobrovolné jesté pred zarazenim do transportu. Podle zpravy
ministerstva vnitra z ledna 1946 nepiijimala americka okupacni zéna dobrovolné ptichazejici

Némce, ktefi se potom hromadili ve sbérnych taborech u hranic.®!

Odsun se netykal plosné vSech Némct, existovalo n¢kolik vyjimek. Tyto vyjimky tvofila
smiSend manzelstvi a tzv. antifaisté, o nichZ se do¢teme niZe.®? Nebylo mozné okamzitd
odsunout vSechny odborniky z diilezitych primyslovych i zeméd¢€lskych odvétvi, protoze by
pohranici ziistalo zcela ochromeno. Nadale tu proto zistalo témét 34 tisic kvalifikovanych
némeckych pracovnikii se svymi rodinnymi piislusniky.®* Nélady obyvatelstva a sliby politiki
vSak mluvily pro naprosté vysidleni. Bylo nutné alespon prozatim udrzet nékteré z ptivodnich

zaméstnanct, protoze se celkem zahy ukazalo, Ze se 1 pfes veSkerou agitaci nepodaii vSechna

59 7 projevu v Mélnice 14. Fijna 1945. In BENES, Edvard a Véra OLIVOVA, ed. Odsun Némcii: vybor z Paméti
a projevii doplnény edic¢nimi prilohami. Praha: Spolecnost Edvarda Benese, 1995. S. 57.

60 Rozhodnuti postupimské konference o odsunu Némcii z Polska, Ceskoslovenska a Madarska z 2. srpna 1945.
In BENES, Edvard, OLIVOVA, Véra, ed. Odsun Némcii: vybor z Paméti a projevii doplnény edicnimi
prilohami. Praha: Spole¢nost Edvarda Benese, 1995. S. 97, 98.

61 Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové (SOkA Bruntal). Fond Okresni narodni vybor (ONV)
Bruntal, ¢ast 1. (1945) 1949-1960, sign. 82, k 13. Dopis ministerstva vnitra zemskym narodnim vyborim.
Zastaveni dobrovolného odchodu Némcit z Ceskoslovenska. Praha, 26. ledna 1946.

%2 Vice o antifasistech na strané 52.

6 NOVOTNY, Lukas. Némeckd mensina a cesko-némecké vztahy. In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch

nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svetové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 234,
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nové uvolnéna pracovni mista zaplnit. Slo piedev§im o hornicky a zemédélsky pramysl, dale
pak také o zaméstnance plynaren, vodaren a elektraren. V srpnu 1945 pracovalo v primyslu
v Ceské Casti Ceskoslovenska vice nez 200 tisic Némct, tvofili tedy asi 20% vsech
zameéstnanct, a vysoké pocty zaméstnancii némeckého ptivodu ptsobily i v jinych pracovnich
odvétvich. Némci tak byli vysidlovani postupné, podle toho, v jak dilezitém odvétvi €i podniku
pracovali a jak rychle se je podafilo nahradit mnohdy nepomérné mén¢ kvalifikovanym

pracovnikem.®*

V bieznu 1946 se vlada usnesla, Ze umozni némeckym specialistim, které¢ by bylo tézké
nahradit, zlstat a vratila jim postupné ¢eskoslovenské obcanstvi. Nebyli prozatim plnopravni,
ale na rozdil od ostatnich Némct, ktefi setrvali na izemi Ceskoslovenska, méli napiiklad vyssi

piidély jidla, mohli pouzivat dopravni prostiedky a volné se pohybovat.®

V listopadu 1946 byl poc¢et Némct na ¢eskoslovenském uzemi odhadovan na 265 tisic a tento
pocet se nadale snizoval. Po nejvétSich vysidlovacich vindch v roce 1946 dospél pocet vSech

cv v

10,88 miliond na pouhych 8,69.%° Predvale¢ny stav se podle sou¢asnych tidajii zatim nepovedlo

piekonat.®’

Komunisté méli v planu organizované odsunout némecké obyvatelstvo uz do konce roku

1946.%¢ V nasledujicim roce zde viak Zilo jesté asi 240 tisic Némc@,%® které uz nebylo kam

64 STANEK, Tomas. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. Praha: Academia, 1991. S. 155-158.

% WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’s nami budovat pohranici!": osidlovdni a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 211, 212.

6 ARBURG, Adrian von a Toma$ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdenék Susa, 2010. S. 66.

67 Jen pro zajimavost, Ceska republika ma podle udaji Statistického tuiadu k zaii 2019 10,68 milionti obyvatel.
URL <https://www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo_lide> [citovano 13. tinora 2020]

8 Dokoncime velké osidlovact dilo. Praha: Tiskové a propagaéni oddéleni Osidlovaciho ifadu v Praze. 1946.

S. 13.

8 NOVOTNY, Lukas. Némeckd mensina a cesko-némecké vztahy. In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch

nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svetové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 233.
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umistit. Americka zona uz je nechtéla nepiijimat a sovétska také ne.”” Komunistické strana
tedy vypracovala plan na presidleni zbyvajicich Némcl do vnitrozemi, coz sledovalo
predevsim tfi hlavni cile. Za prvé splnit zavazek “oc€iSténi pohrani¢i“ od Némci, dale si kladla
za cil doplnit chybé&jici pracovni sily v zeméd¢€lstvi a nakonec zabranit moznému vytvareni
némeckych fasistickych spolkt.”! Piesidlovani probéhlo az u 20 000 osob, takZe ani v tomto
piipadé neslo o zdafily projekt. Divodem ukonceni akci byly nedostatecné ubytovaci kapacity

ve vnitrozemi a nedostatek pracovnich sil v pohrani¢i.”

Kdo z Némct si chtél ponechat sviij majetek, musel podle dekretu €. 12/1945 Sb. o konfiskaci
zemédélského majetku’® dokazat, Ze pied rokem 1945 vykazoval protinacistickou ¢innost. Tato
podminka byla téZko doloZitelnd a netykala se napiiklad skupiny Zidd, kterd se vratila
z koncentra¢niho tabora, takze i u nich dochazelo k dalsim nespravedlnostem. Kromé dekretu
¢. 12 existoval jesté dekret ¢. 108/1945 o konfiskaci ostatniho majetku,’ podle kterého nebylo
treba dokladat aktivni ucast v odboji, ale bylo tfeba dokdzat, Ze osoba byla perzekvovéana

rezimem.”?

Jak bylo zminéno, dle dekretu ¢islo 33 z 2. srpna 1945 piisli Némci a Madari

o Ceskoslovenskou statni pfislusnost. Obé narodnosti vSak meély moznost podat zadost

70 Ukonceni odsunu Némcii z Ceskoslovenska. Informace ceskoslovenského viadniho zmocnénce pro ministra
zahranicnich véci Jana Masaryka o jednani s predstaviteli Spojenecké Kontrolni rady v Berliné v zari 1946.
In BENES, Edvard, OLIVOVA, Véra, ed. Odsun Némcii: vybor z Paméti a projevii doplnény edicnimi
prilohami. Praha: Spole¢nost Edvarda BeneSe, 1995. S. 102, 103.

7 SOKA Bruntal. Fond ONV Bruntal, ¢ast I. (1945) 1949-1960, sign. 82, k. 15. Dopis ministerstva vnitra
okresnim narodnim vyborim. Pfesun Némcti z pohrani¢nich okrest a jejich rozptyleni. Praha,

26. listopadu 1947.

2 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 243, 245.

73 Dekret &. 12/1945 Sb. ze dne 21. ervna 1945 o konfiskaci zemédélského majetku. In Shirka zdkonii

a narizeni statu ceskoslovenského, Castka 7/1945 ze dne 23. Cervna 1945, s. 17-19.

74 Dekret &. 108/1945 Sb. ze dne 25. fijna 1945 o konfiskaci nepiatelského majetku a Fondech narodni obnovy.
In Sbirka zdkonii statu ceskoslovenského, Castka 48/1945 ze dne 30. fijna 1945, s. 248-254.

5 SPURNY, Matéj. Pohrani¢i po odsunu. Specidl ¢asopisu Zivd historie. 2/2019, S. 114.
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narodnimu vyboru ve své obci ¢1 mésté o pirezkoumani jejich vérnosti republice v prubéhu
valky. Dokud nebylo provedeno fadné piezkoumani, nemohl byt dotycny statni prislusnosti
pln¢ zbaven. I zde se vSak zadatelé setkdvali s nespravedlnostmi, protoze o ponechani statni
pfislusnosti sice rozhodovalo ministerstvo vnitra, informace o Zzadateli vSak obdrzelo
od mistniho ndrodniho vyboru, ktery v nékterych ptipadech obsadili lidé, kteii mysleli pfi psani
posudktl 1 na sviij vlastni prospéch. Ani po uznani ¢eskoslovenského obcanstvi vSak nemél
zadatel vyhrano. Podle volebniho zdkona z inora 1946 totiz nemohl volit, coz z ngj €inilo
neplnopravného ob&ana. Ceskoslovenské statni piislu$nosti mohli byt zbavovani i obané
ceské a slovenské narodnosti, pokud za valky zadali o udé€leni fiSského obCanstvi a nemohli

zpétné dokazat, Ze tak ¢inili pod natlakem.”®

V materidlech ministerstva vnitra se uvadi, ze pii tzv. malém scitani lidu v roce 1947 zilo
na ¢eském tizemi celkem 207 606 Némci.”” Pi s¢itani lidu v bfeznu 1950 vyslo najevo, Ze
na uzemi Ceskoslovenska nadale Zije piiblizné 160 000 osob, které se hlasi k némecké

narodnosti.”®

76 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’s ndmi budovat pohranici!”: osidlovini a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 187, 188.

77 Nérodni archiv (NA), fond Ministerstvo vnitra II — Noskfv archiv, inv. &. 162, k. 122, s. 28. Data, osvétlujici

blize rozsah naseho osidlovaciho dila.

8 ARBURG, Adrian von a Toma$ STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil . Stredokluky: Zden€k Susa, 2010. S. 64, 65.

29



3. Osidlovani

Na uvod podkapitoly je tieba piipomenout, ze vysidlovani ¢i dobrovolné odchody se dély
soubézné s procesem osidlovani a navzajem se ovliviiovaly. Pfichod a adaptace nové

ptichozich je jednim z nejzavaznéjSich problémi, kterému povalecné Ceskoslovensko celilo.

Osidlovani mélo, stejné jako odsun, dvé etapy — zivelnou a organizovanou. V prvni zminované
etap¢ lidé do pohranici pfichazeli neorganizované a bez pozvani. Doufali v ziskani nemovitosti,

prace a libiva byla pro mnohé i vidina nového zacatku na odlehlém miste.

Po skonceni valky byly na statni trovni jasné stanovené priority. Bylo potieba odstranit skody
napachané v prubéhu valky, zaméfit se na obnovu ochromenych primyslovych
a zeméd¢€lskych odvétvi, zdsobovani obyvatelstva a na zajiSténi ptisunu a distribuce pracovnich
sil. Statni Gfad statisticky stanovil, Ze hustota obyvatelstva v pohrani¢i by méla dosahnout 75%
puvodniho stavu z diivodu zachovani piiblizné stejného poméru hustoty osidleni v pohranici
a ve vnitrozemi.”” Podle budovatelského programu Gottwaldovy vlddy mélo po odsunu
a dokonéeném osidlovacim procesu Zit v pohrani¢i 2,5 milionu Cechoslovaki.®® Osidlovaci
proces si dale kladl za cil doplnit stavy pracovnikli v nezruSenych podnicich, provést
majetkopravni presuny a odstranit rozdily mezi pohrani¢im a vnitrozemim. Z dne$niho pohledu
vime, Ze prvniho a tietiho bodu se doposud nepodatilo dosahnout.’! Nutné tak muselo dojit
k bourani lidskych obydli, tovaren i jinych budov. Vedouci Osidlovaciho Gfadu Miroslav
Kreysa se k tomu vyjadfil takto: ,, Mnohé vesnice at'v pohranici, neb uvniti ceského prostoru
zmizi, obdobné i cela mésta po zaniku nékterych prumyslovych odvétvi, jez nebudeme moci

obsadit, postupné zaniknou a naopak.‘** Lépe se dafilo kolonizovat mésta a vét§i obce,

7 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 65.

80 Dokoncime velké osidlovaci dilo. Praha: tiskové a propaga¢ni oddéleni Osidlovaciho uiadu v Praze. 1946.

S. 5.
81 Tamtéz, s. 14.

82 Narodni archiv (NA), fond Ministerstvo vnitra II — Nosktv archiv, inv. &. 162, k. 255, s. 3. Navrh Miroslava

Kreysy.
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kde byl dostatek sluzeb, tedy obchody, 1¢katské ordinace, posty, Skoly a vedlo tam vlakové
¢i autobusové spojeni. Naopak lokality nedisponujici pokrytim zakladnich potfeb obyvatel

ziistavaly povétsinou opusténé.®

Celé osidlovani mélo i svou politickou rovinu. Od pocatku se na ném snazily ziskat voli¢ské
hlasy rtizné politické iniciativy, nejvétsi Gsp&snost viak méli bezesporu komunisté. KSC byla
prvni stranou, ktera se osidlovanim zabyvala cilen¢ a védom¢. Nahravala jim jak domaci
politicka situace, tak rychlost, se kterou vyuzili potencialu osidlovani ve vlastni prospéch, coz

se ostatnim strandm v takové mife nepodafilo.

3.1 Pravni naleZitosti a spravni organy

Dekrety prezidenta republiky, které byly zminény v minulé kapitole, byly pro mnoh¢ osidlence
spoustéCem k pfesunu na volnd tzemi po Némcich, ktefi postupné odchézeli. Dulezitym
19. kvétna 1945, ktery byl obrovskym lakadlem.®* O tzv. narodni spravé najdeme zminky uz
v Kosickém vladnim programu, upiesnéni vsak ptislo az s timto dekretem. Na majetek Némct,
Mad’ari, zradct a kolaborantli byla uvalena narodni sprava, byl zabaven a ke spravovani svéfen
narodnim vyborem tfeti osob&. Dekret zaroven zneplatnil majetkové piesuny probé&hlé
po okupaci v zati 1938. Podminky pro udéleni narodni spravy byly nasledujici: uchaze¢ musel

byt ceskoslovenskym obcanem, trestné bezihonny a statné a narodné spolehlivy. Majetek,

83 KOVARIK, David. Promény ceského pohranici v letech 1958-1960: demolicni akce v ceském pohranici se
ziretelem k vyvoji od roku 1945. Brno: Prius, 2006. Studijni materialy vyzkumného projektu Komunistické

Ceskoslovensko na ptelomu 50. a 60. let. 22
8 Dekret o narodni spravé se vztahoval pouze na Seskou stranu stitu, na Slovensku situaci fesili specidlni
smérnici.

Dekret €. 5/1945 Sb. ze dne 19. kvétna 1945 o neplatnosti nékterych majetkoveé-pravnich jednani z doby
nesvobody a o narodni spravé majetkovych hodnot Némcti, Mad’arti, zradcti a kolaborantii a nékterych
organisaci a Ustavil. In Sbirka zakonii a narizeni statu ceskoslovenského, Castka 4/1945 ze dne 23. kvétna 1945,

s. 5-10.
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o ktery zada, musel spravovat bez potizi alespoii ptil roku a musel byt na daném misté 1 se svou

rodinou trvale usazen.®

Otazka osidlovani se stala v povale¢ném Ceskoslovensku kli¢ovou a neni divu, Ze se
projednévala na celostatni urovni. Bylo jasné, ze se bude muset upravit hospodaistvi kvuli
dlouhodobému sniZeni hustoty obyvatelstva. Nez vSak stihli zareagovat politicti Cinitelé, fesili
situaci na mistni Grovni zejména narodni vybory. Snazily se mit pfehled o nové ptichozich,

spravovat opustény majetek a udrzovat ve svych obcich poradek.

Cely systém osidlovacich instituci byl velmi spletity a navzdjem propojeny. Dilezitou roli
v osidlovacich snahach hralo ministerstvo zemédé&lstvi,®® konkrétné oddéleni fesici osidlovani
a novou pozemkovou reformu. Pii ministerstvu zemed¢€lstvi vzniklo pfiblizné sto osidlovacich
komisi, coz byly organy pro technické a administrativni pfidélovani pidy v riznych ¢astech
uvolnéného uzemi. Ty spolupracovaly se zemédélskymi referaty narodnich vybord
a s okresnimi rolnickymi komisemi. V osidlovani se angazovalo také ministerstvo narodni
obrany a ministerstvo informaci. Zajimavosti je, ze v sousednim Polsku, které pro nas
v osidlovacich snahach bylo, aspon podle Casto otiskovanych zprav v riznych periodicich,
velkym vzorem, vzniklo specidlni ministerstvo pro osidlovani pohranici, od ¢ehoz bylo u nas

upusténo. Situace v Polsku v§ak byla od Ceskoslovenska naprosto odligna.®’

V cCervenci 1945 vysel dekret €. 27/1945 Sb. o jednotném fizeni vnitiniho osidleni, v disledku
kterého vznikla centralni instituce v otazce osidlovani — Ustfedni komise pro vnitini osidleni.

Plnila roli koordinatora podfizenych Giadf a vydavala smérnice.®® Stejnym dekretem vznikly

8 Dokoncime velké osidlovaci dilo. Praha: tiskové a propaga¢ni oddéleni Osidlovaciho Gifadu v Praze. 1946.

S. 25.
8 V &ele ministerstva zem&d&lstvi stal az do roku 1951 komunista Jalius Duris.

87 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s ndmi budovat pohranici!": osidlovini a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 50, 51.

88 KREYSA, Miroslav. Ceské pohraniéi. Praha: tiskové oddéleni Osidlovaciho titadu a Fondu narodni obnovy

v Praze, 1947.S.9
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dvé dalsi daleZité instituce — Osidlovaci ufad v Praze a v Bratislavé.®® Pti osidlovacich tfadech

fungovaly jesté fondy narodni obnovy.”°

Ustiedni komise pro vnitini osidlovani formalné podléhala ministerstvu vnitra, které ovladali
komunisté, zasedali v ni vSak zastupci vSech dilezitych ministerstev jako ministerstva
zeméd¢lstvi, obrany, primyslu, spravedlnosti, financi atd., dale jeden zaméstnanec uradu vlady
a ¢lenové Slovenské narodni rady. Tyto instituce nebyly vétSinoveé v rukou komunistti, neda se

tedy fici, ze by pred unorem 1948 bylo osidlovani pouze jejich doménou.”!

Prazsky Osidlovaci tifad sice spadal pod Usttedni komisi a tedy i pod ministerstvo vnitra, jinak
ale ptisobil samostatné. V jeho Cele stanul az do ukonc¢eni ¢innosti komunista Miroslav Kreysa.
Z ¢innosti Osidlovaciho tfadu vznikl plan odsunu némeckého obyvatelstva a plan osidlovani
pohranici. Jeho tiskové centrum propagovalo osidlovani prostfednictvim brozur a Casopisu
Osidlovani, poradalo tiskové konference a vystavy. Pod nim pracovaly oblastni osidlovaci
titadovny — v roce 1945 jich bylo 12 (v Opavé, Moravské Ostravé, Olomouci, Brng&, Ceskych
Budéjovicich, v Zatci, Plzni, v Karlovych Varech, Litomeéficich, Liberci, Trutnové

a Pardubicich).”

Fondy narodni obnovy pisobily od fijna 1945. Spravovaly veskeré konfiskované majetky

a koordinovaly jejich nové piidélovani.”* Osidlovaci Gifad a Fond nirodni obnovy mély

8 NA, Ministerstvo vnitra IT — Nosk@v archiv, k. 122, s. 96.
%0 Vznikly Dekretem &. 108/1945 Sb. o konfiskaci nepfatelského majetku a Fondech narodni obnovy.
NA, Ministerstvo vnitra II — Noskuv archiv, k. 122, s. 99.

' WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’s ndmi budovat pohranici!”: osidlovini a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Prelozil Petr DVORACEK. Praha: S. 51, 52.

92 CAPKA, Frantisek. Nékolik pozndmek k otazce nezemédélského osidlovani pohranici ceskych zemi po druhé
svétové vialce. In Ceskoslovensko na rozhrant dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce

druhé svétové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 206.

WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych Sudet
1945-1952. Prelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 56.

9 KREYSA, Miroslav. Ceské pohranici. Praha: Tiskové oddéleni Osidlovaciho ufadu a Fondu narodni obnovy

v Praze, 1947. S. 10.
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spole¢nou radu, takze v podstaté splyvaly. V této rad¢ zasedali funkcionafi napii¢ Narodni
frontou, coz se podafilo, k nelibosti KSC, udrzet i po volbach v kvétnu 1946, kdy hlasovalo
pro jednotnou kandidatku Narodni fronty 86% obyvatel. Zména nastala az po tinoru 1948,

tehdy uz celé osidlovani ovladala KSC.%*

Snahy komunist o podchyceni celé osidlovaci akce se projevily jiz diive. Uz v zafi 1945 si
vytvotili pii Ustfednim vyboru strany vlastni osidlovaci komisi a dal§i komise pii vyborech
strany na krajské a okresni tirovni. To umoziiovalo dobrou informovanost a moznost zasahovat
do déni. Komunisté tak méli velkou vyhodu oproti ostatnim strandm, jednoduseji nachézeli

mezi osidlenci nové voli¢e.”

Osidlovaci uUfad zanikl v bfeznu 1950, kdy byl osidlovaci proces v podstaté uznan
za dokonceny. Nasledovalo zruseni Fondu narodni obnovy v roce 1951. Zbyvajici agendu
nadale fesilo ministerstvo vnitra, ministerstvo financi a NV, konfiskaty spravoval Narodni
pozemkovy fond’® az do jejich piidéleni novym majiteldim. Mél celkem 25 regionalnich

pobocek a docasné se stal vlastnikem nejen piidy, ale také vétsiny pohrani¢nich nemovitosti.””

NA, Fond Ministerstvo vnitra II — Noskav archiv, k. 122, s. 1. Pokyny k provedeni konfiskace neptatelského
majetku. Praha, 14. inora 1946.

9 VYKOUPIL, Libor. Volby v kvétnu 1946. In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z
konference k 60. vyroci konce druhé svétové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 169.

% WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’s nami budovat pohranici!": osidlovdni a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 60.

% Vznikl Dekretem ¢&. 12/1945 Sb., o konfiskaci a urychleném rozdéleni nepfatelského zemédélského majetku
Némci, Mad’art, jakoZ i zradci a neptatel Ceského a slovenského naroda. V jeho ¢ele stal komunista Josef

Smrkovsky.

9 KOVARIK, David. Promény ceského pohranici v letech 1958-1960: demolicni akce v ceském pohranici
se zietelem k vyvoji od roku 1945. Brno: Prius, 2006. S. 20.

NA, fond Ministerstvo vnitra IT — Noskuv archiv, k. 255, s. 209. Osnova vladniho nafizeni. Praha,

25. ledna 1950.
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3.2 Prubéh osidlovani

Proces osidlovani mél rizné faze a riznou intenzitu. Nejsilngji se projevoval v roce 1945, tedy
v dobé, kdy jesté nebyly nastartovany procesy vysidlovani a kdy probihal spontanné.
Od té doby slabl a ministerstvem vnitra byl uznan za dokonceny na vétsSing pohrani¢nich izemi
v roce 1950. I poté dochazelo k migracim, i kdyZ uz ne v takové intenzité jako v prvnich letech
po valce. Poc¢ateéni fazi nezemédélského osidlovani miizeme podle historika Frantiska Capka
rozdélit do ti fazi. Prvni faze byla zivelna, druha etapa uz byla fizena a kladla si za cil obsadit
dalezita mista v podnicich, zatim vSak bez valného Uspéchu, tieti faze zefektivnila piisun
na pracovni pozice. “[Treti etapa], v niz se méelo koordinované pristupovat k zabezpecovani
potrebnych pracovnikii; na podzim roku 1946 chybélo na 80 tisic zaméstnancut v pohranicnich

priimyslovych podnicich.

Piesny pocet Cechii, ktefi v pohrani¢i zili na konci valky nelze piesné uréit. Odhady
ministerstva vnitra vSak uvadéji, ze jich bylo okolo 500 000.° V literatuie se odhady pohybuji
mezi 300 000 a 560 000. Casto se setkavame s informaci, 7e Geskd mensina &inila 15%
obyvatelstva Sudet. Rozpéti je zpusobeno rozdilnym chapanim rozlohy pohranici
a narodnostnich otdzek (napf. smiSend manzelstvi). Nepiehlednosti situace nahravaly
v pribchu vélky probihajici emigrace, odchody nucen¢ nasazenych atd. Oproti tomu, podle
udaji  Osidlovaciho ufadu, Zzilo koncem srpna 1945 v pohrani¢nich oblastech uz asi
1 250 000 ¢eskych a slovenskych obyvatel, z cehoz vyplyva, ze ptiblizné 600 000 uz jich sem

t'lOO

po valce stihlo Ziveln& presidli Ministerstvo zemédélstvi zvetejnilo jesté v kvétnu 1945

pokyny, ve kterych vyzyvalo pfichdzejici rolniky k zabrani pidy a hospodatfeni na ni. Hrozilo

9% CAPKA, Frantisek. Nékolik pozndmek k otazce nezemédélského osidlovani pohranici ceskych zemi po druhé
svétové vilce. In Ceskoslovensko na rozhranit dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce

druhé svétové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 208.

9 NA, fond Ministerstvo vnitra II — Noskiv archiv, k. 122, s. 23. Civilni obyvatelstvo v Cechach, na Moravé

a ve Slezsku podle stavu 30. Dubna 1947.

190 KREYSA, Miroslav. Ceské pohranici. Praha: Tiskové oddéleni Osidlovaciho tifadu a Fondu narodni obnovy

v Praze, 1947. S. 9.
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totiz, ze by nestihli setbu a pole by tak ziistala lezet ladem az do dalsi sezony.!®' Mimo to
zustaly nekteré chlévy pii opusSténych hospodaistvich plné dobytka, o ktery bylo tfeba

se postarat.

Prichdzejici se usazovali pfedev§im v oblastech blize k vnitrozemi. Ptihrani¢ni oblasti,
které byly piivodné obsazeny vyluéné Némci, v jejich oCich nebyly, naptiklad kvili bonité
pudy, tak atraktivni. Také si spiSe vybirali oblasti s rozvinutou zemédélskou nebo primyslovou

vyrobou (jizni Morava, severni Cechy).!'%?

Organizované osidlovani zacalo v zafi 1945, kdy bylo pfiblizné¢ 300 rodin piesidleno z Tédbora
do Chebu. Od té doby se osidlovaci organy snazily zamezit neorganizovanému piesunu.'®?
Po ukonceni zivelné viny osidlovani zilo v pohranici 1 234 000 obyvatel slovanského ptivodii
a dal sem proudilo primérné 100 000 lidi m&si¢né.!** Pocatkem roku 1946 uz bylo jasné,
ze se nepodaii celé pohrani¢i plnohodnotné osidlit, snahy osidlovacich Gtrada se tedy upnuly
na presidlovani nejdilezitéjSich profesnich skupin a na takové kroky, které udrzi v pohranici

alespoil n¢jakou stabilitu.

Dalsim problémem, kterému musel Osidlovaci ufad celit, byla tzv. zpétna migrace.
Novoosidlenci, jejichz o¢ekavani pohrani¢i nespliiovalo, se zacali houfné vracet zpét do svych
byvalych bydlist. Od pocatku roku 1946 do roku 1949 odesla aZ ¢tvrtina z nich. V nékterych
oblastech do roku 1953 pfesahlo zpé&tné stéhovani pristéhovalectvi.!® 1 piesto ale podet

obyvatel pohranici nartstal, zejména kvuli vzristajici porodnosti nové piichozich.

100 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 66.

102 Tamtéz, s. 82.

103 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohraniéi!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 113.

14 DVORAKOVA, Eva a Petr LESJUK. Ceskoslovenskd spolecnost a komunisté v letech 1945-1948. Praha:
Svoboda, 1967. S. 86.

15 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s ndmi budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalyjch
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. Obzor (Prostor). S. 212, 218, 404.
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Mnoho osidlenct, ptichdzejicich zejména v prvni vin€, nemélo v planu se v pohranici usidlit
a prisli hlavné proto, ze chtéli jednoduse ziskat majetek. Kromé jiného byl diivodem odlivu
irozvoj tézkého primyslu ve vétSich méstech, kde bylo mozné si dobie vydélat. Svou roli hréla
také kolektivizace zeméd¢lstvi, protoze délnici pti JZD méli pomérné nizké platy — udajné az
o tfetinu oproti zaméstnancim v pramyslu.!° Oblasti, kde kvetl tézky primysl tak mély,
co se stalosti osidleni ty¢e, vyhrano. DalSim divodem migraci byl nedostatek byttt a domd,

nedostate¢nd zdravotni péce ¢i mizivé kulturni vyziti.

Po volbach v roce 1946 ptedstavili komunisté sviij plan na dosidleni pohranici, pfedlozili navrh
feSeni nedostatku pracovnich sil a systém tzv. ndrodni mobilizaci prace, v ramci n¢hoz se
pocitalo napiiklad s vétSim zapojenim Zen a praceschopnych osob dichodového véku nebo
s presunem nadbyte¢nych administrativnich pracovnikii do vyrobni sféry. S tim souvisely také
snahy zajistit piisun u¢titi do budoucna.'”’ Nabory do pohraniénich podnik@ probihaly od roku
1946 pod hlavickou ministerstva ochrany prace a socidlni péce. Panovaly 1 jisté obavy o to,
aby propaganda nebyla natolik G¢innd, Ze by odchod pracovnich sil z vnitrozemi ohrozil chod
podnik, ve kterych dfive pracovaly.'®® V pohrani¢i bylo zastaveno celkem 13 tisic podnikii

a vice nez 8 000 jich bylo zlikvidovéno.'?”

Nucend kolektivizace zemédé€lstvi na pocatku 50. let zapfiCinila trhani nové vzniklych
spoleCenstvi, kdy se lidé st€éhovali z menSich vesnic do vétSich, pfipadné upln¢ opoustéli
zemé&délsky sektor a stéhovali se za priimyslem do mést.!!” V disledku toho dochazelo
k chatrani a zanikani usedlosti a nékde dokonce celych obci. Poc¢atkem 50. let bylo osidlovani

povazovano za dokoncené. Byly zruseny jeho Ustiedni organy, zbyvajici ikony byly pfevedeny

106 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. Obzor (Prostor). S. 408, 409.

107 NA, fond Ministerstvo vnitra Il — Nosk@v archiv, k. 122, s. 117. Miroslav Kreysa, K vystavé.

108 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohraniéi!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 194.

109 CAPKA, Franti$ek. Nekolik pozndamek k otdzce nezemédélského osidlovini pohranici ceskych zemi po druhé
svétové valce. In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce

druhé svétové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 207.

1O URL <https://www.ustrcr.cz/uvod/kolektivizace-venkova-v-ceskoslovensku/> [citovano 24. ledna 2020]

37


https://www.ustrcr.cz/uvod/kolektivizace-venkova-v-ceskoslovensku/

na narodni vybory pod hlavi¢kou ministerstva vnitra.!!! Ne viechny pohrani¢ni okresy se vsak
podafilo stabilizovat, posun v osidlovani projevil az od roku 1950. V n¢kterych oblastech,
hlavné v jiznich a zapadnich Cechach, na severni Moravé a ve Slezsku bylo i tehdy osidleni
tak nerovnomérné a nedostate¢né, Ze bylo potieba oblasti dosidlit. V roce 1953 vznikla zv1astni

vladni komise, ktera se méla na takové oblasti zaméfit.'!?

Mezi lety 1947-1950 probihala jesté zavérecna taze ,,uplné ocisty pohranici od némeckého
ziviu*“, ve které¢ byli nékteti zbyli Némci ptesidleni do ceského wvnitrozemi, konkrétné

do oblasti, kde jich bylo jako pracovni sily potfeba.'!

3.4 Propaganda

Cely osidlovaci proces doprovazela propaganda a nacionalisticka agitace. Cilem bylo vytvofit
narodni stat Cechti a Slovéaki, ve kterém témé&f nebudou narodnostni mensiny. Silnou roli
pfitom hraly stale jeSté zivé vzpominky na Mnichovskou dohodu. Silnd némecka menSina by
v o€ich vetejnosti opét mohla predstavovat bezpecnostni riziko, coz bylo nezadouci. Kromé
toho §lo také o jakousi vendetu, kdy Cesi, ted’ na strané vitéza, mohli Némctim oplatit vSechny

véalecné hriizy a nespravedlnosti, které prozili.

"1 'Vnit¥ni osidlovani bylo ukonéeno zdkonem k 15. bfeznu 1950.
NA, fond Ministerstvo vnitra IT — Noskuv archiv, k. 255, s. 207. V1adni nafizeni.

12 ARBURG, Adrian von a Tomas STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zden&k Susa, 2010. S. 69.

WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych Sudet
1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 410.

13 DVORAK, Tomas. Vnitini odsun 1947-1953: zavérecnd fize "ocisty pohranici” v politickych a

spolecenskych souvislostech povalecného Ceskoslovenska. 2., upr. vyd. Brno: Matice moravska, 2013. S. 383.
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Ptedpokladem uspésného osidlovani bylo informovat potencidlni novoosidlence o tom, jaké
moznosti se jim nove oteviraji. Vychazely vyzvy politickych stran, tematické tiskoviny, konaly

se vystavy a dulezitou roli hral i rozhlas a dalsi instituce.

Pro potfeby osidlovaci politiky vychazelo nékolik Casopisti. Nejdulezitéjsim byl mési¢nik
Osidlovani, vydavany Osidlovacim ufadem a Fondem narodni obnovy. Informoval
o zakonnych a administrativnich opatienich, o moznostech, kde se usidlit a publikoval také
reportaze a zajimavosti z riznych pohrani¢nich regionii. Jednou mési¢né v Liberci vychazel
Zpravodaj z pohranici. Casopisy tykajici se osidlovani vydavaly i nékteré politické strany.
Pochopily totiz, Ze se na uspesné osidlovaci politice da ziskat mnoho volicu. Naptiklad

komunisté vydavali Nedeélni noviny naseho pohranici.

Osidlovaci ufad mél informacni oddéleni, které ptipravovalo materidly ke zvefejnéni v rdmci
osidlovaci politiky.''* Mimo &asopis Osidlovdni vychazela také edi¢ni fada Novy domov. Slo
o pomérn¢ tenké brozury, které osvétlovaly soucasnou osidlovaci situaci, ospravedliiovaly

odsun Némct a zvaly k zabrani uvolnénych oblasti.

Televizni vysilani zapocalo svou pravidelnou ¢innost az v roce 1953, do té doby hral dulezitou
propagandistickou roli rozhlas. Podléhal ministerstvu informaci. Mél své regionalni stanice
1 v pohranic¢i, které se plné mohly soustfedit na situaci a potfeby dané oblasti, zamé&fit se
na konkrétni skupiny obyvatel jako naptiklad Zeny z mést, které se nové rozkoukavaly

v zemédélstvi a vedeni velké domécnosti nebo tieba pro slovenské ptistéhovalce.'!?

V ramci agitace byly potencialné nové ptichozim slibovany 1 jisté¢ vyhody. Jednou z nich byl
jednorazovy prispévek 2400 Kcs za vydaje pii st€hovani a zafizovani, na kterém se shodla
vlada v prosinci 1946. Dalsi ptispévek mohl novoosidlenec ziskat na kazdé dit¢ (800 K¢s) nebo

na partnera Ci partnerku v domacnosti (v tomto ptipad¢ ¢inil ptispévek 1200 K¢s), coz bylo pro

114 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s ndmi budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 69.

1S WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!”: osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 364, 366.
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nemajetné bezzemky vitané piilepeni. Zadosti o poskytnuti piispévku bylo mozné podat

do konce kvétna 1947, poté piisun novoosidlencti rapidné zeslabl.!!¢

Pro lepsi distribuci pracovnich pozic vznikla z podnétu vlady i tzv. ndrodohospodarska komise.
Jak jiz bylo zminéno, na procesu osidlovani se snazily ziskat kredity tehdejsi politické strany.
Narodni socialisté napiiklad v ervnu 1945 vytvofili tzv. hrani¢aiskou komisi. Také KSC méla
svou osidlovaci komisi od ¢ervence 1945.!!7 Pravé oni dokazali z osidlovaciho procesu vytézit
nejvice, dikazem je naptiklad to, ze v parlamentnich volbach v roce 1946 ziskali v pohranici
pramérneé 53% hlast. Trefné situaci zhodnotil historik Andreas Wiedemann: ,,Souhrnné Ize
uvest nasledujici body, jez se podepsaly na volebnim vitézstvi komunistit v pohranici: rychla
vstavba stranickych struktur v okresech, obcich a podnicich, kterd z KSC ucinila v mnoha
novoosidlencit a dale slabost ostatnich stran, které ve vystavbé svych stranickych struktur
za KSC daleko zaostaly. Kromé materidlniho zisku, jenz mnoho osidlencii motivoval k podpore
komunistii, se v pohranici jisté vyplatilo i prijeti nacionalistickych hesel, ktera slouZila také

k tomu, Ze zbavovala obyvatele pohranici strachu z dalsiho setrvani &i z ,, ndvratu *“ Némcii.“!'®

V propagand¢ Casto zaznivalo, Ze odsun i osidlovani je vytouzenym od¢inénim Bilé hory,

kdy se piida dostavala zpét “do ceskych rukow”.'"’

116 Tamtéz, s. 205.

"7 CAPKA, Frantisek. Nékolik poznamek k otizce nezemédélského osidlovani pohranici ceskych zemi po druhé
svétové vialce. In Ceskoslovensko na rozhrant dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce

druhé svétové valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 205.

18 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s ndmi budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 402.

19 Dokoncime velké osidlovaci dilo. Praha: tiskové a propagaéni oddéleni Osidlovaciho ufadu v Praze. 1946.

S. 9.
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3.4 Vyvlastiiovani, pozemkova reforma a narodni spravci

V kvétnu 1945 vysSla z pera ministerstva zeméd€lstvi Smeérnice pro néarodni vybory
o nejnutnéjSich opatienich v zemédélstvi. Vyzyvala rolniky k uchopeni ptidy a k préci na ni
bez ¢ekani na nové pravni piedpisy. Az po této smérnici vysly dekrety prezidenta republiky
k feSeni dané situace — dekret o ndrodnich spravach, dekret o konfiskaci a urychleném rozdé¢leni
zemédélského majetku. Trojici pravnich dokument uzavird dekret o osidleni zemédélské

pudy.!?°

Ministerstvo primyslu vydalo v 1ét€ téhoZ roku jesté dalsi dvé dulezité smérnice. VSeobecnou
smérnici pro narodni spravce a Smérnici narodnim vyboriim pro narodni spravu. Navic vznikl
také Jednaci fad pro narodni spravce. Pokyny fesici konkrétni situace a problémy obsahovaly
obézniky zemskych néarodnich vybord. Do nezeméd€lského osidlovani se zapojila také
Ustfedni rada odborti a u vétsich primyslovych zavodi vznikaly rady, které vytvately
kolektivy potencidlnich ptesidlencii. Tyto kolektivy mély v pohranic¢i zakladdat femeslnické

dilny.'?!

Narodni spravci ptichdzeli do pohranici jesté¢ pred vydanim dekretu o narodnich spravach
doufajic, Ze jim zabrany majetek pfejde do vlastnictvi. Ministerstvo zemédé€lstvi to
podporovalo. Problémem ale byly velké rozdily v rozmisténi narodnich spravci. Sli logicky
spi$ do lokalit, které nabizely vétS§i moznosti obzivy a vydélku, tedy zejména do severnich

a severozapadnich Cech a na jizni Moravu.

120 DVORAKOVA, Eva a Petr LESJUK. Ceskoslovenskd spolecnost a komunisté v letech 1945-1948. Praha:
Svoboda, 1967. S. 50.

121 CAPKA, Franti$ek. Nekolik pozndamek k otdzce nezemédélského osidlovani pohranici ceskych zemi po druhé
svétové vilce. In KOKOSKOVA, Zdetika, Jiti KOCIAN a Stanislav KOKOSKA, ed. Ceskoslovensko na
rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svétové valky. Praha: Narodni

archiv, 2005. S. 205.
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Podle Osidlovaciho ufadu v Praze se, po revizich probihajicich za¢atkem roku 1946, osvédcilo
88% vsech narodnich spravci, pouze 12% neproslo a byli své funkce zbaveni.'?*> Provérky
narodnich spravcii provadely obecni komise, které podléhaly zemskym narodnim vyboram.
Tyto komise se skladaly ze clenli rolnické komise, narodniho vyboru, z vyslanct
vnitrozemskych okrest, ze kterych narodni spravci do dané obce ptichazeli, a z piislusniki
SNB. Kritériem pro udrzeni statkii byla predev§im ndrodni a politicka spolehlivost, ale také to,
jak o pridéleny majetek narodni spravce pecoval. Svou roli také sehrala zemépisna poloha obce,
kde revize probihaly. Mirngji byli posuzovani narodni spravci, ktefi se usidlili v odlehlejsich
a méné& vyhodnych lokalitach.!?? Problematické je i pojeti tzv. statni spolehlivosti, jelikoZ tento
pojem znamenal néco jiného pred a po tnoru 1948. Zatimco v letech bezprostiedné po valce
znamenal hlavné bezihonnost ve vale¢nych letech, tedy zda jedinec nekolaboroval nebo se

jinak nezpronevéfil, zatimco po tnoru 1948 se pojem vztahoval vice k zdjmiim KSC.

V roce 1947 vyzval Osidlovaci ufad narodni vybory, aby zbavily narodniho spravcovstvi ty
osoby, které se po valce soukromé stykaly s Némci.!** Od konce valky do listopadu 1946 bylo
uzavieno na 8000 manzelstvi mezi Némci a Cechy.'?® Cesi, kteii do takového manzelstvi
vstoupili, se stavali narodné nespolehlivymi osobami. Do kategorie statn¢€ nespolehlivych osob
se tedy nedostavali pouze Némci a Madafi, ale také ti Cesi, ktefi, at’ uz domnéle &i realng,
kolaborovali s Némci, zpronevéfili se Ceskoslovenské republice nebo méli negativni postoj

k narodu ¢&i statu.!?°

122 Dokoncime velké osidlovaci dilo. Praha: tiskové a propagaéni oddéleni Osidlovaciho ifadu v Praze. 1946.

S. 23.

12 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 101, 117.

124 Tamtéz, s. 291
125 STANEK, Tomas. Odsun Némcii z Ceskoslovenska 1945-1947. Praha: Academia, 1991. S. 324.

126 ARBURG, Adrian von a Tomas STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil . Stredokluky: Zden¢k Susa, 2011. S. 84, 85.

Priklady: Pétactyricaty: 1945 : konec valky a nové Ceskoslovensko: studie, eseje, metodické materidly a
prameny k udalostem dramatického roku 1945. Ostrava: Obcanské sdruzeni PANT, 2015. Moderni déjiny
(Obcanské sdruzeni Pant). S. 97
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Celkem bylo zkonfiskovano 2,5 miliont hektar zemédélské pidy, z ¢ehoz se 4/5 nachazely
v piihrani¢nich oblastech.'?” Péida mohla byt pfidélovana jak soukromnikdm, tak obcim
a vysSim spravnim jednotkdm az do urovné statu. V piipadé drzeni pidy soukromnikem méli
prednostni pravo lidé, kteti vice ¢i méné participovali na obnové samostatného statu, jako
odbojafi a partyzani, vojaci zahrani¢ni armady nebo lid¢, které valka nejvice postihla, tedy
byvali politicti vézni nebo rodiny, jejichz majetek byl zasazen valkou. Maximalni rozloha
pfidélené¢ pidy soukromnikim byla 13 hektart. Bylo potieba tzemi rozparcelovat, coz
znamenalo, Ze nekteré usedlosti byly rozdéleny a mensi slu¢ovany. Celkem bylo rozdano

937 745 hektard pudy.!?®

Pravnimi dokumenty pii pridélovani pudy se staly zemédélské vlastnické dekrety, které byly
udélovany narodnim spravciim na vefejnych shromazdénich. Tyto dekrety vSak postradaly
informace o pfesné rozloze ziskané ptdy, protoze parcelace v té dob¢ jest¢ nebyla dokoncena.
Slavnostni shromazdéni byla organizovana ministerstvem zemédélstvi, které bylo v té dobé
plné pod kontrolou KSC, coZ se samoziejmé projevilo v nasledujicich volbach. V pohraniéi

tato strana ziskala v n&kterych lokalitich aZz 96% hlasd.!*

V dekretech chybéla rovnéz finanéni vymeéra, protoze o cenach pozemkii a nemovitosti pro
osidlence se jeste jednalo na vladni Girovni. Pohrani¢ni domy se v prvnich letech po valce daly
poftidit za cca pétinu tehdejSich béznych cen. Navic zadatelé mohli ziskat slevu za Spatny stav
domu nebo za své zasluhy ve vélce. Vyméfené ceny naprosto neodpovidaly hodnoté statk,
coz prosazovali komunisté jako dal$i propagandisticky krok. Za zvySeni cen se stavél naptiklad

Edvard Benes, ktery navrhoval, Ze by se z Fondu néarodni obnovy mohly proplatit ndhrady

127 DVORAKOVA, Eva a Petr LESJUK. Ceskoslovenskd spolecnost a komunisté v letech 1945-1948. Praha:
Svoboda, 1967. S. 51.

122 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 101, 115, 126.

128 Dokoncime velké osidlovaci dilo. Praha: tiskové a propaga¢ni oddéleni Osidlovaciho Gfadu v Praze. 1946.

S. 101.

129 NOSKOVA, Helena. Uzemni a socidlni migrace minorit jako pramen ke studiu novodobych déjin
Ceskoslovenska. In Narodnostni mensiny a jejich socidlni pozice ve stiedni Evropé: shornik z mezindrodni
védecké konference konané ve dnech 5.-6. 10. 1999 ve Slezském ustavu Slezského zemského muzea v Opave.

Opava: Slezsky ustav SZM, 1999. S. 47.
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nekterym Némcum, kteii by dokazali, Ze byli do vyvlastnéni zatazeni nepravem. Tento navrh
vSak nebyl pfijat a ceny nemovitosti tak ziistaly na hodnoté dvou priimérnych sklizni. Navic
splaceni dluhu bylo mozné upravovat a prodluzovat, takze koncem roku 1950 byla umoiena
jen necela ¢tvrtina vyméteného dluhu statu. Od roku 1949 navic vznikala jednotna zeméedélska

druzstva (JZD).'*°

Ptidélovani zivnosti zaCalo pozdé&ji, protoZze nebylo jasné, které zivnosti se budou rusit,
pfipadné slucovat a jaka je hodnota téchto statkii. Jednotné v této otdzce nebyly predevs§im
politické strany, ¢ehoz pted volbami v kvétnu 1946 vyuzili komunisté a prtilakali tak
piidélovanim vlastnickych dekreti nové volice. Na jafe roku 1947 byl schvalen zakon
o urychleni procesu ptidélovani. To usnadnilo méné majetnym novoosidlencim kupovat
nabytek a jiné vybaveni bytli za ceny z roku 1937 navic se slevou 25-50% za opotiebeni. Toto
vybaveni se prodavalo i ve vnitrozemi, cena vSak byla 3x vy$§i nez hodnota vycislena

v roce 1947, coz byla dal§i z vyhod pro pohraniéni obyvatele.!*!

Opatfeni v oblasti zestatnovani se dotkla vice nez 3300 podnikl, z nichz bylo vytvofeno
321 nérodnich podniki. Do podnikd byli narodni spravci jmenovéani narodnimi vybory,
do 20 zaméstnancti mistnimi narodnimi vybory, do 300 okresnimi ndrodnimi vybory
a nad 300 zemskymi narodnimi vybory.!*? Nejdfive byl narodnich spravcl nedostatek,
a proto na mnohych pozicich zlstavali Némci. U novych spravci se projevovala také
nedostatecna kvalifikace. Do roku 1950 bylo do soukromého vlastnictvi svéfeno
pires 16 000 zivnosti, coz je piiblizné polovina ptivodniho pocétu. Druha polovina byla

ponechdna ve stitni sprave.'*?

130 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 123-125, 227.

Bl Tamtéz, s. 218-220.

132 Na Slovensku jmenovaly narodni spravce slovenské narodni rady.
KOVARIK, David. Promény ceského pohranici v letech 1958-1960: demolicni akce v ceském pohranici
se zietelem k vyvoji od roku 1945. Brno: Prius, 2006. S. 20.

133 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s ndmi budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 129, 224.
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3.5 Osidlenci z vnitrozemi a ze zahranici

Nejdftive, zejména v roce 1946, do pohrani¢i ptichazeli Cesi z vnitrozemi a Slovaci a od roku
1947 stale ¢ast&ji také krajané ze zahrani¢i. S napadem na pozvani Cechil a Slovaka Zijicich
mimo hranice vznikajiciho Ceskoslovenska ptisel uz T. G. Masaryk za prvni svétové valky.
Pial si prilakat zpét do Ceskoslovenska krajany predevsim z Rakouska.'>* Jeho vize viak byla

Casteéné naplnéna az po druhé svétové valce. Reemigranti'®

se st¢hovali prevazné z Volyné,
Rakouska, Némecka, Bulharska, Rumunska, Francie, Belgie, Jugoslavie a z dalsich evropskych
statdi.!3® Dilezitou skupinou byli novoosidlenci ze Slovenska, jejichZ pfesné poéty nejsou
znamy. Ke konci 40. let dochazelo, obdobné¢ jako u ptesidlencii z vnitrozemi, ke zpétné migraci

osob slovenské narodnosti.

Prvni osidlenci z vnitrozemi pfichazeli jesté¢ v dobé divokého odsunu. Do této skupiny patfili
lidé, kteti z pohranici odesli po odtrZzeni Sudet nacisty, ale také piisluSnici revolucnich gard,
nové vznikajiciho SNB a &etnici.'*” Potykali se ¢asto s problémem nedostatku byti a to hlavné
na mistech zasaZenych bombardovanim jako bylo Usti nad Labem nebo Most. Piichazeli

hlavné z okrest bezprostifedné sousedicich s okresy pohrani¢nimi. Méli pro piesidleni dilezité

13 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahranicnich Cechii a Slovdkii v letech 1945-1950. Brno: Masarykova
univerzita, 1993. S. 11.

135 Reemigranti/repatrianti jsou lidé odesli ze své zemé a pozdgji se do ni navrativsi. Miize jit také o jejich d&ti
a dalsi generace, které se uz narodili na uzemi jiného statu. Pojmem reemigrant oznacujeme v tomto kontextu ty

Cechy a Slovéky, ktefi Zili v zahraniéi a po skonéeni valky se vratili zpét do vlasti.

136 ARBURG, Adrian von a Tomas STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici. Dil 1. Sttedokluky: Zdengk Susa, 2010. S. 67.

137 Poradkové slozky do pohraniéi piichazeli za ucelem ochrany znovuziskaného tizemi a jeho “o¢isténi od

statné nespolehlivého” obyvatelstva.

ARBURG, Adrian von a Tomas STANEK, ed. Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici 1945-1951:
Duben-srpen/zari 1945: “Divoky odsun” a pocatky osidlovani. Dil 11.1. Stfedokluky: Zden€k Susa, 2010. S. 48.
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predpoklady; nemuseli se obavat nemoznosti navratu a zptetrhani rodinnych vazeb. V pribchu

podzimu 1945 osidlenci uz v ramci organizovaného osidlovani piichazeli z celého uzemi. '

Motivaci vétsiny novych osidlenct bylo povyseni jejich socialniho statutu. Casto pochazeli
ze socialné slabsich pomérti a nemohli si tak dovolit koupit pozemek s nemovitostmi.
Osidlenim pohranici se jim otviraly nové moznosti. Nabidky vyuzivaly také osoby, které se
chtély zmocnit kratkodobé majetku a pak se vracely zpét do vnitrozemi, tzv. zlatokopové.'*
Drancovani bylo pfitom piisné zakdzano a hlidano narodnimi vybory a bezpecnostnimi
organy.'*’ Kradeze a rabovani nebyly pachdny jen na némeckém, ale téz na ceském
obyvatelstvu, nékdy 1 piislusniky ceskoslovenské a sovétské armady, u hranic s Polskem také
Polskou lidovou armadou. V Cervenci 1945 proto byla ziizena komise pod Zemskym narodnim

vyborem v Cechach, kterd méla fesit jednotlivé piipady a jejich prevenci.'*!

3.5.1 Reemigranti

Podle odhadi Zilo v roce 1945 v zahrani¢i na 2 miliony Cechti a Slovék, z nichZ se vétsina
usadila v USA a zbytek prfevazné v zemich byvalé habsburské monarchie. Tito vSichni byli ted’

zvani zpét do Ceskoslovenska. Uspéch téchto snah je nasnadé, ‘“vratilo” se pfiblizné

133 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 75, 76.

139 NOSKOVA, Helena. Migrace, ndrodni stit a narodnostni mensiny v povalecném Ceskoslovensku.
In Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60. vyroci konce druhé svétové

valky. Praha: Narodni archiv, 2005. S. 231.

140 petactyricaty: 1945 : konec valky a nové Ceskoslovensko: studie, eseje, metodické materidly a prameny

k uddlostem dramatického roku 1945. Ostrava: Ob¢anské sdruzeni PANT, 2015. S. 91.

4 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!”: osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Prelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 94,95.
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200 000 lidi, z nich vétsina pfichdzela z jihu a vychodu Evropy, vyjimecné pak ze zbytku

Evropy ¢i z Jizni Ameriky.!#?

Reemigrantl se také tykalo udélovani ceskoslovenského statniho obcanstvi. Nejprve byli
provétovani uz v mistech svého ptivodniho bydlisteé prostiednictvim ¢eskoslovenskych trada
pusobicich v dané lokalité. Podminky udélovani statniho obcanstvi lidem, ktefi se zapojili
do fizenych ptesidlovacich akci 1 t€ém, ktefi pfiSli bez intervence uUradl, upravoval tstavni
zakon €. 74 z 12. dubna 1946. O obcanstvi bylo nutné zazadat do dvou let od ptesidleni, udéleni
obcanstvi nesmélo byt v rozporu s vefejnym zajmem a trestni bezithonnost byla samoziejmosti.

O udileni rozhodovalo ministerstvo vnitra.'®

Nejchudsi reemigranti piichdzeli z Rumunska, bylo jich asi 52 tisic. Socidlni situace nékterych
z nich byla natolik tiziva, Ze byli odkazani na kapesné, které¢ jim poskytovala ¢eskoslovenska
vlada a na tzv. socidlni vypomoc, za kterou si mohli pofidit nejnutnéjsi vybaveni, obleceni
atd.!** Reemigranti z Rumunska piichazeli na zakladé mezinarodni dohody od &ervence 1947.
Nové ptichozi byli jest¢ v Rumunsku nuceni podepsat prohldSeni, Ze pfijmou préaci délnika,
protoze zrovna zde se nedostatek pracovnich sil nejpal¢ivéji projevil. Rovnéz museli souhlasit
s tim, ze si nebudou klast naroky na statni spravcovstvi nad podniky. Smétovali predevsim
do zapadnich Cech, ale také naptiklad na Rymatovsko &i Jesenicko.'* Patfili k nejnizsim
socialnim vrstvam a rozdily mezi nimi a ostatnim obyvatelstvem se zacaly stirat az v 70. letech,
kdy nastoupila druh4 generace Zijici na tomto tzemi. Ta uz byla asimilovana a vlivem povinné

$kolni dochazky byla odstran&na také v predeslé generaci velmi roz$ifend negramotnost.'*®

142 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahranicnich Cechii a Slovdkii v letech 1945-1950. Brno: Masarykova
univerzita, 1993. S. 21.
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Vyznamnou skupinou reemigrantt byli tzv. Volyisti Cesi. Do Ceskoslovenska se zagali fizené
piesouvat v lednu 1947. Celkem jich ptislo okolo 33 az 38 tisic. Ze skupin reemigrantt pattili
postupem Casu pravé volynsti Cesi ke skupind s nejvy$§im poétem vysokoskolsky
vzdélanych.'*” “Volyiiskym Cechiim” se dafilo, i pies snahu osidlovacich organtl, stéhovat se
na mista, kde se soustfedili ve vétSich skupinach. V 50. letech vSak pfislo tajné natizeni o jejich

rozptyleni, byli totiZ povazovani za nedfivéryhodné osoby.'*8

Dodate¢né rozptyleni skupin nové prichozich, kteti se znali z minulosti, potkalo kromé
Volyiiskych Cecht také Polaky na Té&Sinsku, zbylé Némce, kulaky a dal3i.'*® Bylo totiz
nezadouci, aby se tyto neduvéryhodné skupiny shlukovaly a tvofili v komunistickém slovniku
oblibenou “reakci”. Zde se vSak jedna o migrace, které nepiesahly hranice ¢eskoslovenského

statu.!>°

Slovéci ptichazejici z Mad’arska pochazeli vétSinove ze socidln¢ slabého prostiedi, jednalo se
tedy o lidi bez vyuceni. Vyjimecné€ vSak mezi nimi byli 1 kvalifikovani pracovnici jako tfeba

hornici nebo sklafi. Pivodné méli byt vyménéni za Mad’ary z jizniho Slovenska, tyto snahy
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vSak ztroskotaly. Na jiznim Slovensku pro né¢ nebyl dostatek ubytovacich kapacit, hromadné

se proto presouvali do ¢eského pohranici.'>!

Jind byla situace s Mad’ary. Ti pfichazeli do Ceskoslovenského pohrani¢i nucené z jizniho
Slovenska. Podobn¢ jako Némci, pozbylo i madarské obyvatelstvo koncem valky
ceskoslovenské statni obcCanstvi. Na jejich majetek byla uvalena statni sprava. V inoru 1946
byla uzaviena Ceskoslovensko-mad’arska smlouva o vyméné obyvatel, v disledku které doslo
k migraci na obou stranach. Mnoho piesidlenych Mad’ari se vracelo tajné zpét do svych

domovii na jiznim Slovensku. Byli usazovani pfedev$im na Sokolovsko a Chebsko.!>

ey

Velkou skupinou Cechoslovaku Zijicich v Evropé, byla skupina z Jugoslavie. Naprosta vétsina
z nich pracovala v zemé&délstvi.'** Prvni z nich pfichazeli do Ceskoslovenska uz v pribéhu
roku 1945, protoze se rozsifily zvésti o udileni konfiskovanych majetkli témto lidem
v Ceskoslovenském pohranici. Postupné se vSak ukazalo, Ze se jedna o famy a ze fadnd smlouva
mezi Ceskoslovenskem a Jugoslavii fesici tuto problematiku neexistuje. Celkem jich pfislo
okolo 5200.!%* Z Bulharska ptislo po dlouhych jednanich v roce 1949 ptiblizng 1300 krajant.
VétSinou Slo o bezzemky a drobné zemédelce, ktefi si s sebou ve vagonech piivezli
1 hospodarska zvitata. Doufali, ze zlepsi svou socialni situaci a pocitali s praci ve vznikajicich
druzstvech.'>® Na severni Moravé se usidlila pogetna skupinu ptichazejici z Recka, ktera se zde

zabydlela. Byli sem pfijati pievazné jako uprchlici po fecké obCanské vélce, kterd prob&hla
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v roce 1949. Jednalo se predevsim o rodiny komunistickych partyzanti. Do byvalych Sudet

prichazeli také skupiny Ukrajincti, Rusint a dalSich.

Zajimava je také situace presidlenych Romt. V pribéhu druhé svétové valky byli
pronasledovani a soustied’ovani do pracovnich taborii. Po vélce se jich z Osvétimi vratilo
pouhych 583. Mnoho jejich osad a vesnic lehlo popelem a po skonceni valky jim pozemky
nebyly vraceny. Z toho divodu se nekteti z nich rozhodli vydat se do uvolnéného ceského
pohraniéi, kde se usazovali predeviim v primyslovych oblastech jako je Usti nad Labem nebo
Most. Prevazna ¢ast Romil, ktetfi u nds po valce zili, vSak pochazeli ze slovenskych osad.
Kocovani bylo sice zakazano, ¢astym zménam bydlisté a zaméstnani se vSak G¢inné zabranit
nedatilo. Nékteré urady v roce 1945 dokonce navrhovaly nast€éhovat Romy opét do pracovnich
taborti (napiiklad v Usti nad Labem k nucenym pracem opravdu doglo na Sk¥ivanéim poli),
coz bylo nastésti posléze odmitnuto jako nezdkonné.'’® Po nistupu komunismu se s Romy
zacalo pocitat jako s rovnopravnymi obcany, které je vSak potteba pfevychovat k obrazu nové,

lidové-demokratické vlasti.

Na tzemi Ceskoslovenska zilo pii s¢itani obyvatel z roku 1930 asi 350 000 Zidovského
vyznani, na ¢eské stran€ zemé to bylo piiblizn€¢ 118 000, z nichz se témer 35 000 explicitné
hlasilo k némecké narodnosti. Po vélce zbylo na celém uzemi piiblizné 43 000 osob zidovského
vyznani. Ti znich, ktefi se hléasili vroce 1930 k némecké néarodnosti, byli také zahrnuti
do povalecnych represi a hrozilo jim, Ze budou odsunuti spole¢né s ostatnimi Némci za hranice.
V zafi 1946 bylo vysidlovani Zidi viech narodnosti piisné zapovézeno, o par dni pozdgji byl
vydan také vynos, ktery zidovské Némce vyjimal zmajetkovych konfiskaci. Zidé
z Podkarpatské Rusy pfichazeli hledat své §tésti do ceskoslovenského pohranici. Vétsina z nich
vSak, po né€kolika projevech antisemitismu, jest¢ ve 40. letech piesidlila na Zapad nebo

do Izraele.'>’

Ze zapadu k nam neproudilo tolik reemigrantli jako z vychodu. Nejpocetnéjsi skupinu

ze zapadu predstavovali pfichozi z Francie. Pfislo odtud pfiblizné 13 000 piesidlencii. Pfiblizné
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Sest a pul tisice z nich byli hornici. Zajimava je reemigrace z Némecka. Komunisté a n¢které
uiady byli proti, jelikoz tyto reemigranty povazovali za nespolehlivé. Velkym odptrcem
osidlovani z Némecka byl také Bedfich Steiner, vedouci osidlovaci komise KSC a piedseda
parlamentniho osidlovaciho vyboru. Podle né méli byt tito reemigranti usazovani
do bezpecného prostiedi, do vnitrozemi a to az po dokoneni odsunu némeckého
obyvatelstva.!>® Tento pozadavek viak nebyl vysly$en a prvni reemigranti k nam dorazili v 1ét&
1946. Do Némecka byl vyslan ufednik, ktery mél kontrolovat zadatele o ptesidleni a ptat se

jich na vztah k Ceskoslovensku. Celkem sem z Némecka piesidlilo vice nez 4 000 lidi.'>

3.5.2 Vztah starousedlika a novoosidlencu

Jak uz vime, vysidleni Némct bylo schvaleno az dlouho potom, co do pohranic¢i zacali proudit
prvni pfichozi. V té dob¢ uz bylo v pohrani¢i cca 1 200 000 novych osidlencti a vétSina Némct
stale setrvavala ve svych domovech. Tehdy bylo v pohrani¢i nejvice lidi v historii, pak se pocet

zacal opét snizovat.'®

V pohrani¢i po odsunu Némct zila Ceska majorita, kterou lze rozdé€lit na starousedliky
a novoosidlence.'®! Za starousedliky jsou povazovani jak ti, kdo v pohraniéi Zili od dob prvni
republiky do soucasnosti, tak ti, ktefi své domovy opustili v souvislosti s Mnichovem
nebo se zfizenim Protektoratu a po valce se vratili zpét do svych domovil. Patii mezi né také
ti, kdo byli do pohranici totaln€ nasazeni a rozhodli se po valce zlstat a nevracet se do svého
pivodniho domova. Pojem novoosidlenci nalezi tém, kdo pfisli do pohrani¢i v ramci

osidlovaciho procesu az po druhé svétové valce.
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V severozapadnich Cechich a v ¢asti severni Moravy a Slezska (ZabieZsko, Sumpersko,
Novoji¢insko) zily i pred valkou velké Geské mensiny. Dodnes neni jasné, kolik Cecht
po udalostech roku 1938 opustilo pohranici a kolik jich zGstalo. V roce 1947 zilo v pohranici

podle statistického ufadu na milion a pil novoosidlenctl.

Ve vnimani némeckého obyvatelstva panoval mezi starousedliky a novoosidlenci znacny
rozpor. Starousedlici byli zvykli Zit ve vétSinové némeckych oblastech, se svymi n¢kdejsimi
sousedy méli vybudovanou sit’ socialnich vazeb a spojovaly je i jiné véci, jako naptiklad
obchodni styky ¢i zaméstnanecké vztahy.!®? Existovalo také dost smiSenych ¢esko-némeckych
manzelstvi, téch bylo podle odhadi uzavieno asi 30 000.!%> Oproti tomu nové ptichozim
plynuly z odsunu Némct vyhody jako nabyti novych statkii nebo vyhodnych pozic. Navic lidé
ptichazejici z oblasti, kde Némci pied valkou nezili, méli Casto jen nckolik negativnich
zkusenosti s Némci z Protektoratu, coz usnadiiovalo jejich cernobily pohled na tuto

problematiku.

Ke skupiné¢ Némct, kterda mohla v Ceskoslovensku zistat, se fadili némeéti antifasisté, tedy
osoby, které se vratily z koncentracnich taborti, byly jinak perzekvovany nebo patiily
do komunistick¢ nebo socialné demokratické strany a osoby stavici se fasismu aktivné
na odpor.'®* Byla jim navracena prava, takze byli zrovnopravnéni s Cechy, jejich klasifikace
vSak byla problematicka. Legislativa v té dobé nebyla jednotna. Navic mély narodni vybory
posuzovat Némce, které Casto neznaly, a pisemnych materidlii k odboji také mnoho nebylo.
Za tim ucelem vznikly tzv. antify, vybory jiz provétenych antifaSistli, kter¢ mély za tkol
navrhovat a schvalovat dal$i antifasisty. K t€émto vyborim ale rostla, s nov€ ptichozimi
osidlenci, nedivéra. Zprvu se n&ktefi antifaSisté angaZovali i v revolu¢nich narodnich
vyborech, ale uz v kvétnu 1945 bylo rozhodnuto, ze do vybori mohou byt voleni pouze

Slované a pozdé¢ji osoby neslovanského pivodu pozbyly také volebniho prava. Z téchto
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davodi se mnoho antifasist, némeckych komunistii a socialnich demokrat rozhodlo odejit

do Némecka.'®

Co se smiSenych cesko-némeckych manzelstvi tyce, az do vydani dekretu cislo 33
z 2. srpna 1945 bylo nejasné, jak s nimi nalozit. Od srpna 1945 pak v rodinach, kde manzel byl
Némec a manzelka Ceska, bylo na manzelku a déti nahliZeno jako na Cechy a na manzela jako
na Némce. V piipadg, Ze ve smiSeném manzelstvi, kde byl manzel Cech, zadala Zena o udéleni
eskoslovenského ob&anstvi, bylo ji vyhovéno. ' Cesi ze smiSenych manzelstvi, kteid zastavali

né&jaky ufad, sice obvykle nebyli funkce zbaveni, ale bylo na né bedlivé dohlizeno.'®’

Socialni sloZzeni némeckého obyvatelstva, které zde zistalo, se po valce vyrazné¢ promeénilo.
Nové pracovalo 89,6% z nich v primyslu. Tento podil postupné klesal. Dal$i anomalii byl vyssi
pocet Zen nez muzi, zpisobeny transferem za hranice. Na jednoho muze pfipadlo noveé
1,48 zen. Dlouhodob¢ také pozorujeme trend starnuti némecké populace u nas. V 90. letech
bylo pouze 50,2% ekonomicky aktivnich, coz je o vice neZ 2% méné neZ kolik osob ma
v produktivnim véku ¢eskd majorita. Také pocet Némci na naSem uzemi neustale klesa. To je

A4

zpusobeno odchody do zahrani¢i, vys$si mortalitou nez natalitou a asimilacnim procesem

(pfedeviim uzaviranim manzelstvi s Cechy).!®
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3.6 Socialni aspekty a hospodarska situace

Vétsina vnitrozemskych migrant pochéazela z velice chudych pomért, jednalo se predevsim o
zemédélce bez vlastni pudy, délniky, femeslniky a drobné podnikatele, ktefi piesidlenim

nezmenili jen geografickou polohu a profesi, ale také sviij socialni statut.

Reemigranti ze zahrani¢i méli logicky mensi pfistup k informacim o moznostech presidleni
nez lidé ze Slovenska a z ¢eského vnitrozemi. Prichazeli tak o moznost zabrat pro sebe vyhodné
pozice. Vnitrozemsti ptichozi méli oproti reemigrantim i jiné vyhody, mohli se kdykoli vratit
zpét, odkud pfisli, nemuseli pfetrhavat kontakt s rodinou a ptateli, nebrzdila je jazykova
bariéra. VSechny skupiny obyvatelstva vSak, s vyjimkou Mad’arl z jizniho Slovenska, kteti

byli do pohrani¢i nucené transportovani na praci, piijely osidlovat dobrovolng.'®’

Krom¢ ekonomického vzestupu mohl byt divodem k pfesunu do pohrani¢i také strach
z postihu za plisobeni v minulém rezimu. N&ktefi vnitrozemsti piesidlenci se na svych
puvodnich stanovistich mohli bat postihli za kolaboraci a ,,Cisty $tit“ pro n€ byl velmi lakavy.
Nov¢ prichozi se také Casto stylizovali do role odbojait a partyzant. Neobvyklé nebyly ani
ptipady ndrodnich spravct, kteti byli v minulosti trestani, a noveé nastala situace jim nabizela
ptilezitost k nabyti nové identity. Plati vSak, ze kolik osidlencii, tolik divodi k presidleni.
Rozli¢né diivody méli také ptichozi ze Slovenska ¢i Cesi z Volyné. V ramci fizené osidlovaci
politiky do pohrani¢i vSak odchazeli 1 pfisluSnici sttedni vrstvy, kteti méli vyucni listy nebo
jiné dokoncené vyssi vzdélani. Bez zajimavosti neni ani primérny vEk osidlenct. Ten se

pohyboval mezi 20. a 30. rokem.!”°

Uspé&snost osidlovani ovliviiovalo nékolik faktori. Velmi zalezelo na tom, z jaké oblasti
a z jakych poméri osidlenci pochézeli a jaka byla v dané lokalité ekonomicka situace. Pro nové
ptichozi napiiklad z Rumunska mohlo byt témét nemozné vratit se domtl, pokud byli na novém

misté¢ nespokojeni. Navic ministerstvo vnitra a ministerstvo zahrani¢i, v ndvaznosti na stale
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Castéjsi zpetné migrace, vydaly pokyn, Ze osidlenciim ze zahrani¢i nemaji byt vystavovany
pasy na cestu zpét, néktefi tak byli prakticky uvéznéni. Pokud pfisel osidlenec do nové lokality
napiiklad na zaklad€ inzerce v novindch, ktera proklamovala bohatstvi a nekonecné moznosti,
byl zcela jisté zklamén, kdyz vid€l, ze poméry zde jsou jest€¢ nuznéjsi nez ty doma. DalSim
dalezitym faktorem je doba, ve které k migraci dochdzelo. Prvni novoosidlenci mohli obsadit
nejvyhodnéjsi ufady a nemovitosti, na osidlence z pozdéjsiho obdobi uz nezbyly vyhodné
statky, a tak se Casto vraceli, odkud pfisli. DalSim pfedpokladem uspéchu ¢i netspéchu
osidlovani je samotny diivod ptfesunu. Pokud se do osidlovani pfipojili tzv. zlatokopové, kteti
nem¢li v planu na ptridéleném misté zastat, a Slo jim zejména o zisk, nemohla v jejich ptipade

byt osidlovaci politika Gispésna. V neposledni fadé hrala roli cilové destinace osidlencd.'”!

V oblastech silné¢ poskozenych valkou nebo tam, kde jesté neprobéhl odsun némeckého
obyvatelstva, se nové ptichozi setkavali s nedostatkem ubytovacich moznosti. Do¢asn¢ tak
bydleli pod jednou stfechou s némeckymi rodinami, ¢i v ubytovnach a hotelich. N¢&které
némecké rodiny byly sest¢hovany dohromady. V téchto lokalitach rostl tlak na jejich vysidleni
a rychlé feseni bytové situace. Dal§im problémem bylo, ze nebyl kladen dostate¢ny tlak
na splaceni ptidélenych nemovitosti a do Fondu narodni obnovy tak nepftibyvaly potiebné
penize na opravy dalSich domu a bytl, kde by mohli byt ubytovavéani dalsi nové ptichozi.
V ramci netizeného osidlovani byvalo béznou praxi, Ze si nové pfichozi sami vyhlédli dam ¢i
byt, ve kterém chtéli zit, nastéhovali se do n¢j a narodnim vyboriim ¢i spravnim komisim tuto
skute¢nost nahlaSovali az zpétn€. V prvni fazi tedy Casto neslo o ptidélovani majetku, ale spise
o samovolny vybér. Situace se zkonsolidovala v priibéhu 1éta 1945. Poté probihalo osidlovani

fizengji a podle pland.'”

Ptichozi ze zahrani¢i byli nejdfive ubytovavani v jednom ze ¢trnacti zachytnych taborti a odtud
byli teprve piidélovani do oblasti ptislusnym osidlovacim Ufadem. Pfid€lovani bydleni ani vySe
najmu nebyla zprvu néjak regulovana, takZe dochazelo k velkym rozdiliim mezi jednotlivymi
obcemi. Situaci zacal Osidlovaci ufad feSit az na podzim 1945 tim, Ze nastavil podminky

pfidélovani a jednotné ceny ndjemného. Dale bylo rozhodnuto, Ze ndjmy v pohrani¢nich

"' VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahranicnich Cechii a Slovdkii v letech 1945-1950. Brno: Masarykova
univerzita, 1993. S. 16.

12 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s nami budovat pohranici!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 172-178.
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oblastech budou od dubna 1946 o ¢tvrtinu levnéj$i nez najmy ve vnitrozemi. Viceclenné rodiny

nemély platit ndjem vy3si nez 10% jejich celkového piijmu.!”

Zasobovaci problémy, kterym celila v povale¢ném obdobi cela republika, byly v pohrani¢nich
oblastech néasobné vétsi. Svou roli hralo masivni poniceni nékterych regioni valkou,
nedostatek kvalifikovanych pracovnich sil, dopravnich prostfedku a infrastruktury. Nedostatek
se projevil také v zemé&délstvi, chybéli 1idé na praci na poli.'”* Do pohraniéi byli svolavani
brigadnici z celé zemé, zapojit se musel i Svaz ceské mladeze a armada. Zatimco prumyslova
odvétvi se na svou piedvale¢nou uroven dostala uz v roce 1946, zemédélstvi utrpélo te€zké

ztraty a v produkei se predvaleénému stavu vyrovnalo az v roce 1960.!7

3.7 Obnoveni Zivota v pohranici

v

Ruku v ruce s obnovou Zivota v pohranici el i rozvoj zivota kulturniho. Po ptichodu osidlencii
se zacaly otevirat Ceské Skoly a konaly se prvni ¢eské spolecenské udalosti. Vznikaly spolky
jako napftiklad télovychovna jednota Sokol. Po Mnichovu totiz ¢eské spolky zanikly, ustalo
vydavani tiskovin a ¢eské skoly byly germanizovany. Po valce nastala situace naprosto opacna,
némcina byla jako vyucovaci jazyk zruSena a jedinym povolenym byla ¢estina ¢i slovenstina.
V zati 1945 nucené ustala ¢innost vSech némeckych a mad’arskych spolkll a tim zase utichl
kulturni Zivot sudetskych Némct a Mad’arti. Pred valkou tvofili Cesi v pohrani¢i ani ne 20%
mensinu, takze 1 kdyby byly vSechny Ceské instituce v pohrani¢i obnoveny, zdaleka by to
nepostaovalo soucasné situaci. Nastésti se vSak daly vyuZzit konfiskované objekty jako rizné

haly, sportovisté, ubytovani pro mladez atd.!”

173 Dokoncime velké osidlovaci dilo. Praha: tiskové a propaga¢ni oddéleni Osidlovaciho ifadu v Praze. 1946.

S. 20, 21.
174 Tamtéz, s. 17.

175 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s ndmi budovat pohraniéi!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Pielozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. S. 179, 183.

176 Tamtéz, s. 351.
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Z pocatku nebylo viibec snadné rozjet kulturni Zivot v pohranic¢i. Mistni narodni vybory celily
vysoké fluktuaci obyvatel, kteii se v prvé fadé museli starat o své materialni zabezpeceni
a na volnoc¢asové aktivity neméli kapacitu. Az potom, co se situace vice ustalila, novoosidlenci
m¢éli stalé zaméstnani a vlastni bydleni, bylo vice prostoru pro zakladani spolk a zac¢lenovani
se do spoleCenského zivota. Po tinoru 1948 uz kultura nefungovala jen jako zdroj zabavy,
povyrazeni a sousedského stmeleni, ale také jako nastroj nové nastupujici moci. Stala se
vychovnou soucasti tehdejsi komunistické propagandy a posilovala budovatelské usili
obyvatelstva. Ministerstvo informaci v ¢ervnu roku 1948 zfidilo koordina¢ni vybor pro
pohranici v oblasti kultury, ktery mél za kol formovat a stabilizovat kulturni situaci
v byvalych Sudetech. V témze roce se rozjela akce Pomahdame pohranici, v ramci niz rizné
organizace a instituce ze vSech koutti Ceskoslovenska potadali kulturni akce v odlehlych
kon¢inach. Také ufady a ministerstva byly vyzyvany, aby pfiSly s dalSimi navrhy,

jak spolecensky zivot v pohrani¢i pozvednout.!”’

Situace ve Skolach byla také velmi slozitd. S nedostatkem uciteld se potykalo nejen pohranici,
ale také vnitrozemi. Ucitelé méli Casto preplnéné tfidy, kde se projevovaly rozdily ve vzdélani
mezi détmi, které pochazely z riznych koutti Evropy a z riznych socidlnich pomérti. Mnoho
z nich také umélo ¢esky velmi Spatné nebo viibec. Takové podminky pro vzdélavani si dnes uz

jen tézko dovedeme predstavit.!”®

177 WIEDEMANN, Andreas. "Pojd’ s ndmi budovat pohraniéi!": osidlovani a proména obyvatelstva byvalych
Sudet 1945-1952. Ptelozil Petr DVORACEK. Praha: Prostor, 2016. Obzor (Prostor). S. 353-356.

178 Historie.cs: Jdi do Sudet! Premiéra 29. fijna 2016 na CT24.

URL <https://www.ceskatelevize.cz/porady/10150778447-historie-cs/216452801400029/> [13. dubna 2020]
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4. DalSi zasadni zmény, ke kterym v pohranici doslo

Zmeény, ke kterym v pohrani¢nich oblastech doslo, se netykaly pouze skladby obyvatelstva,
ackoli s ni uzce souvisely. Vlivem poklesu hustoty zalidnéni zanikaly opusténé domy, ba nékdy
dokonce i celé obce a osady. Zanikaly také tovarny a zivnosti, v nékterych lokalitach se krajina
proménila k nepozndni. Odsun némeckého obyvatelstva vSak nebyl jedinym divodem zkéazy
pohranici. Sviij podil na tom nese i budovani Sirokého hrani¢niho pasma u hranic se Zapadem,
kter¢é meélo odradit vSechny potencidlni emigranty od odvazného napadu opustit
Ceskoslovensko. Mimo to byly v pohrani¢i budovany vojenské prostory, kde se vojaci
v ruinach vesnic ucili branit svou vlast, na mnoha mistech dochazelo k t€zb¢. V ramci ,,0¢isténi
pohrani¢i od vSeho némeckého* muselo nutné dojit také ke zméndm pomistnich nazvu.
Nastupujici rezim byl naklonén rekreacim dominujici délnické ttidy, coz pomohlo rozvoji

turismu a budovani novych turistickych cili a ubytovacich zatizeni.

4.1 Obce, osady, samoty

Se zanikem nékterych staveb souvisi fenomén zlatokopectvi. Piidélené i zatim prazdné domy
byly rabovany docasnymi obyvateli i sousedy z vesnice. Co se dalo pouZit nebo zpenézit,
to z domtl zmizelo, ziistaval nepotfaddek a bezcenné harampadi, domy se tak stavaly v podstaté

neprodejnymi.'”

Jak jiz vime, koncem 40. let dochazelo ke zp&tné migraci novoosidlecti z pohranici, zpiisobené
novou pozemkovou reformou a v dal§im roce nastupujici nucené kolektivizaci zeméd¢lstvi,
ktera prakticky smetla selsky stav. Lidé odchézeli i kvili nedostate¢nému pokryti sluzeb,
nizkym platim a dal$im divodim. Kromé dobrovolnych odchodii dochazelo i k odchodiim
nucenym, ty se tykaly zbylého némeckého obyvatelstva a ,,statné nespolehlivych® Cechti

pfedevsim z fad starousedlikd.

17 KOVARIK, David. Promény ceského pohranici v letech 1958-1960: demolicni akce v ¢eském pohranici se
ziretelem k vyvoji od roku 1945. Brno: Prius, 2006. S. 22.
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O opusteéné a neosidlené stavby se musely starat mistni narodni vybory. Na vétSin€ mist se vSak
potykali s nedostatkem prostiedkli k t€émto uceliim a proto stavby chatraly. V 50. a 60. letech
proto dochazelo k demolicim téchto staveb. Jelikoz naprostd vétSina demolovanych
nemovitosti patfila pivodné do némeckych rukou, nemuselo se v 50. letech ministerstvo vnitra

ohliZet na majetkové otazky. Jejich poziistatky jsou na nékterych mistech znatelné dodnes. '*

Obce, které se podaftilo alespoi ¢aste¢né osidlit, ale zaroven ne dost na to, aby byly sobéstacné,

byly slu¢ovany nebo svétovany do péce obci vétsich.'®!

Po porazce Némecka se vSak objevily snahy skoncovat se v§im némeckym, tedy i s Cesko-
némeckou dvojjazy¢nosti. Kromé toho, Zze uz némcéina nebyla vyu¢ovacim jazykem ve Skolach,
piestala se pouzivat na vefejnosti a na ifadech, byla také odstranéna z ceduli ohlaSujicich nazev
obce nebo pomistni nazev. Po staleti vS§ak ném¢ina CeStinu ovliviiovala, coz se také promitlo

do mnohych &eskych nazvii obci (napt. Strupschein, &esky Strupsin v okrese Sumperk).'®?

4.2 Vojenské prostory, ostraha hranic

Mezi lety 1945 a 1948 bylo obnoveno hrani¢ni celni pravo a do pohybu ptes hranice nebylo
né&jak vyrazné zasahovano. Kromé Finanéni straze,'®? jejiz ¢innost se zaméfovala na pochiizky
v hrani¢énim pasmu a kontrolu pohybu zboZi pfes hranice a potirani paSeractvi, pfibyl Sbor

narodni bezpecnosti, ktery byl v rukou komunist. V prvnich mésicich po véalce poméhala

180 KOVARIK, David. Demolicni akce v ¢eském pohranici v letech 1945-1960. Brno, 2009. Disertaéni prace

na Masarykove univerzité. Vedouci prace Jifi Malit. 190 stran.

181 Napiiklad: SOkKA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 61, k. 1. Vyhlaska. Sloudeni obci

Dolni Moravice a Horni Moravice v jednu politickou obec. 7. prosince 1948.

182 TROST, Pavel a Jaromir POVEJSIL. Studie o jazycich a literatuie. V tomto uspof. 1. vyd. Praha: Torst,
1995. S. 134, 166.

133 Finanéni straz byla ozbrojenou slozkou ministerstva finance a provadéla celni sluzbu. Fungovala uz za prvni
republiky, v prubchu valky byla jejich ¢innost zastavena a znovu obnovena az v roce 1945. K uplnému zruSeni

finan¢ni straze doslo v roce 1948.

HOLUB, Ota. Stiij! Financni straz! Praha: Nase vojsko, 1987.
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sjednavat poradek v okoli hranic také ceskoslovenskd arméada a misty i Rudd armada.
V fijnu 1946 vznikla meziministerska pohrani¢ni komise, ve které zasedali zéastupci vSech
hlavnich ministerstev a kterd rozhodovala mimo jiné o tom, které obce maji byt v pohranici
zruSeny. Ministerstvo narodni obrany pak vypracovalo plan obci, které nemaji byt osidlovany
nebo které maji byt vylidnény. S nastupem komunismu dochazelo k riskantnim pokusim
o utek ceskoslovenskych obcani pies zapadni hranice, cemuz se novy rezim snazil zhruba
od prelomu dubna a kvétna 1948 s postupné silici intenzitou zabranit. K utékiim napomahali
nékteii piislusnici Finanéni straZe, proto se ji KSC rozhodla koncem roku 1948 zrusit a zavedla

novou slozku, tvofenou ,,spolehlivymi* osobami* — Pohraniéni straz.'84

Krom¢ hrani¢niho pasma vznikalo téz zakazané pasmo, tedy souvisly, ptiblizn€ dva kilometry
Siroky pas podél hranic, ziizeny v dubnu 1951 ustanovenim o pohrani¢nim tizemi.'®® Jeho
vzniku pfedchézelo vysidleni obyvatel z tohoto pasma z jeho bezprostfedniho okoli, celkem
do né&j bylo zahrnuto asi 126 obci. Narodni shromazdéni ptijalo zdkon ¢. 69/1951 o ochrané
statnich hranic. Odsun obyvatel ze zakédzaného pasma a nespolehlivych osob z hrani¢niho
pasma probéhl na zdklad¢ vynosu o premisténi obyvatel z 12. listopadu 1951 a probihal
aZ do dubna 1952. Demoli¢ni akce probihaly od jara 1953 a po vylozeni nemalych naklad
byla hlavni etapa ukoncena vroce 1957. Ani tehdy vSak je$t¢ nebyly vSechny budovy

zbourany. '8¢

Vroce 1955 bylo realizovano rozhodnuti o rozSifeni zakdzaného pasma na celé hranice
s Némeckou demokratickou republikou a dochéazelo k dal§imu st¢hovani od hranic. Demoli¢ni
akce ustaly az pocatkem 60. let. Demolice nakonec probéhly 1 u hranic s Polskem, u hranic

s Mad’arskem a Sovétskym svazem k zadnym demoli¢nim akcim nedoslo.'®’

184 JILEK, Tomas a Alena JILKOVA. Zeleznd opona: ceskoslovenska statni hranice od Jachymova
po Bratislavu 1948-1989. Praha: Baset, 2006. S. 37-58.

185 Narodni archiv (NA), Ministerstvo vnitra II — Noskiiv archiv, k. 255, s. 112. Ustanoveni o pohrani¢nim

Uzemi. Praha, 30. kvétna 1951.

186 KOVARIK, David. Promény ceského pohranici v letech 1958-1960: demolicni akce v ceském pohranici se
zretelem k vyvoji od roku 1945. Brno: Prius, 2006. S. 38-46.

187 Tamtéz.
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Dalsi divod k demoli¢nim akcim daval zédkon ¢. 169/1949, na zakladé kterého byly ztizeny
vojenské vycvikové prostory. V pohraniéi §lo predeviim o Boletice pobliz Ceského Krumlova,
Hradisté¢ u Karlovych Varii. Zde bylo vysidleno a nasledné zbourdno na 60 obci. DalSimi
takovymi prostory byly naptiklad Pragily na Sumavé, Prameny pobliz Marianskych Lazni aj.
Osidlovaci urad vypracoval seznam 286 obci, které mély byt zdemolovany a na jejich mistech
mély vzniknout lesy nebo pastviny. Zalesiiovani bylo provadéno ptiblizn€ do roku 1949, pak

novy rezim uznal, Ze je piehledng&jsi, mit hrani¢ni ¢aru bez porostu. %8

Do razu krajiny se v pohrani¢i nevratné¢ zapsala velmi rozSifend tézba a to predevSim

na Ostravsku, Jachymovsku a v severnich Cechéch.

188 KOVARIK, David. Promény ceského pohranici v letech 1958-1960: demolicni akce v ceském pohranici se
zrretelem k vyvoji od roku 1945. Brno: Prius, 2006. Studijni materialy vyzkumného projektu Komunistické
Ceskoslovensko na prelomu 50. a 60. let. S. 8, 29, 30.

61



5. Vyvoj a zmény v oblasti Hrubého Jeseniku

Prohlédneme-li si pozorné podrobnou mapu Ceské republiky se viemi obcemi, viimneme si,
ze je naSe zem¢ pomérn¢ husté osidlena. To ovSem neplati pro nékteré oblasti. Podél hranic,
kde vedlo hrani¢ni pasmo, je to pochopitelné, co ale regiony od hranic vzdalené na n€kolik
desitek kilometrd? V ptipadé Brd, Ralska nebo okoli Libavé, je odpoveéd jasnd uz z minulé
kapitoly. Jako vojenské prostory musely byt tyto lokality vysidleny a s obyvateli zanikla i jejich
nekdejsi sidla. Co ale takovy Hruby Jesenik a jeho okoli, kde hrani¢ni pasmo neprochazelo,
nebyl tu ztizen vojensky prostor, ani nejde o zcela horskou oblast? Na tuto otazku se mimo jiné

pokusi odpovédet nasledujici kapitola.

Pohoti Hrubého Jeseniku se rozprostira mezi okresnimi meésty Jesenikem, Bruntalem
a Sumperkem. Trojmezi mezi témito okresy se nachazi nedaleko nejvyssiho bodu celé Moravy,

u majestatni hory Pradéd.!'®

Nejsevernéji lezi okres Jesenik, ktery kromé pohoii Hrubého Jeseniku zahrnuje také
Rychlebské hory v Javornickém vyb&zku. Politicky okres Jesenik byl nejdiive samostatny,

pozd¢ji spadal pod spravu okresu Sumperského a dnes je opét samostatnym okresem.

hranice. Sumpersky okres tak, jak ho zname dnes, vznikl ze ti soudnich okrest —
staroméstského, Sumperského a vizmberského. Okresem protéka feka Morava a Desna, ktera
se do ni vléva. Okres saha aZ k polskym hranicim a kromé pohofi Jeseniku zahrnuje také
Kralicky Snéznik. V 19. 1 20. stoleti bylo mozné charakterizovat region jako pramyslove
zemédé€lsky. Primysl se orientoval pfedevSim na textilni vyrobu, papirenstvi a dievafstvi.
Vétsinu obyvatelstva tvofili Némci, piedev§im od Sumperka smérem na sever se jejich

koncentrace v poméru s ostatnim obyvatelstvem zvySovala.'”

18 Ptiloha ¢. 2: Hranice okrest, pod které spada oblast Hrubého Jeseniku dnes.

19 BREZINA, Jan. Viastivéda moravskd: Sumpersky okres, Staroméstsky okres, Vizmbersky okres. Brno:

Musejni spolek v Brn¢, 1932. S. 1-6.
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V minulosti existovaly v oblasti jesté dalsi dva okresy. DneSni okres Bruntal se d¢€lil na okres

rymarovsky a bruntalsky, coz je potieba vzit v potaz.

Politicky okres Rymarov fungoval samostatné od roku 1885 do roku 1960, kdy splynul se
sousednim okresem bruntalskym. Okresem protéka feka Moravice pramenici pfimo v srdci
hor, ve Velkém Kotli. Obyvatelstvo pievazné némeckého ptivodu se od nepaméti Zivilo
piredevsim zemédélskou vyrobou. Tato orientace se po druhé svétové valce musela kvili

nedostatku pracovnich sil pieorientovat na primysl. !

Severnéji polozeny bruntalsky okres byl o néco star$i. Vznikl v roce 1850 a nasledujicich
110 let se tzemné nevyvijel. Do roku 1945 se skladal ze tii soudnich okresi —
hornobenesovského, bruntalského a vrbenského. Na tizemi okresu lezi hora Pradéd a protékaji
jim dvé mohutngjsi feky, Moravice a Opavice. Na severu pronika Osoblazskym vybézkem
do Polska. Kromé& hornatého terénu v blizkosti Pradédu, jsou zde i lokality nizinaté.'> Mistni
obyvatelstvo se tu Zivilo pfevdzné¢ zemédélstvim a pramyslovou vyrobou, kterd byla
soustfedéna ve méstech a vétSich obcich, tedy v Bruntdle, Moravském Berouné, ve Svétlé

a ve Vrbné pod Pradédem.!??

Celkova rozloha zkoumanych okrest ¢ini 2543 km?, pficemz okres Bruntal, Jesenik a Rymarov
lezi plné v lokalité, ktera byla klasifikovana jako pohrani¢i, okres Sumperk do pohrani¢i

zasahuje z 94%.'%*

191 Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové (SOkA Bruntal). KOLOVA, Véra — MATYSKA, Josef.
Inventat Okresni narodni vybor Rymatov (1945) 1949-1960, I1. ¢ast, Janovice, 1964. S. 2.

192 Osoblazskému vybézku se kvili jeho niZinatému charakteru jinak fika “Slezskd Hand”.

193 SOKA Bruntal. KOLOVA, Véra — MATYSKA, Josef. Inventai Okresni narodni vybor Bruntal (1945)
1949-1960, II. &ast, Janovice, 1974-1975. S. 2.

194 Statni oblastni archiv Opava, pobo¢ka v Olomouci (SOA Opava). Fond Krajsky narodni vybor v Olomouci —

(1857)1949-1960, inv. ¢. 1237, k. 481. Zprava o rozvoji pohrani¢nich okresi.
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5.1 Strucné k osidleni a vyvoji pred koncem druhé svétové valky

Oblast Hrubého Jeseniku byla v poméru k ostatnim ¢astem zemi Koruny ceské dlouho
neosidlena. Az zasahem vratislavské diecéze, pod kterou oblast pivodné spadala, doslo
v 11. a 12. stoleti ke kolonizaci podhtifi. Po prvotnich konfliktech s Cechy, ktefi na nékterych
uzemich zili jest¢ diive, doSlo ke konsolidaci poméra a téméf bezproblémovému souziti

po nasledujici staleti.'*®

Hlavnim zdrojem obzivy bylo podle scitani obyvatel z roku 1930 zemédélstvi. Pracovalo
v ném 47% obyvatel. V okrese Jesenik Zilo pfiblizn€ 70 000 obyvatel, z nichZ 65 000 se hlasilo

k némecké narodnosti,'*

v Sumperském okrese zilo zcelkovych 81 000 obyvatel
62 000 Némct1,'7 v okrese Bruntél Zilo z celkovych 71 717 obyvatel 66 987 Némcii a v okrese
Rymaiov zilo 27 584 obyvatel celkem, z nichz 26 751 se hlésilo k némecké narodnosti.'”® Poget
nenémeckého obyvatelstva se v téchto okresech jesté snizil po udélostech v zaii 1938, kdy
mnoho Cechil z pohranié¢i odeslo do vnitrozemi a pohraniéi uz bylo nadale prezentovano jako
soudast Rise. V rymafovském okrese udajné nepiesahl podet Cechii hranici 200 a do konce

valky zde zbylo pouze 15 Cechii.'”

195 MACHACEK, Pavel. Zmizelé Jesenicko 1. dil: Zcela zaniklé osady. Jesenik: Hnuti Brontosaurus Jeseniky,
2019.8S.7.

19 Vv okresech Jesenik a Bruntal podpofilo v parlamentnich volbach v roce 1935 pfiblizné 54% némeckych

obyvatel Sudetendeutsche partai (v Rymaiovském soudnim okrese to bylo celkem 48%).

KANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl a Krnov

po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 23.

197 FILIP, Zden&k — SPURNY, Frantisek. K problematice odsunu Némci a osidlovani severni Moravy v letech

1945-1948. In O nejnovéjsich déjindach stredni a severni Moravy 1938-1960. Olomouc: Krajsky pedagogicky
ustav, 1965. S. 57.

198 Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské: uifedni seznam mist podle zdkona ze dne 14. dubna 1920,

Cis. 266 Sb. zak. a nar. Praha: Ministerstvo vnitra, 1935. S. 27, 29.

199 SOKA Bruntal. KOLOVA, Véra — MATYSKA, Josef. Inventdrie Okresni narodni vybor Rymaiov (1945)
1949-1960, 1. ¢ast, Janovice, 1964. S. 1.

64



5.2 Konec valky a prvni kroky po valce

K prvnimu spojeneckému bombardovani oblasti doslo 13. zafi 1944, kdy sovétské letectvo
bombardovalo Mikulovice vzdalené asi 10 kilometrii od Jesenika. Od té doby stihla tahle
pohroma Jeseniky jest¢ nékolikrat, vzdy nastésti bez vétSich ztrat na zivotech ¢i majetku.

Mnozily se loupeze provadéné pii poplasich a pfibyvaly i dezerce némeckych vojaki.?%

Na jate 1945 zacaly izemim proudit uprchlické viny z vychodu,?"!

ale také hnané kolony vézit
z koncentra¢nich tabort.2°2 Konec vélky byl pro severni Moravu a Slezsko pomérné rychly.
Po tzv. Ostravské operaci Ruda armada dobyla Ostravu a nasledné osvobodila uzemi

od Krnova az k Rymarovu za tfi dny, od 6. do 9. kvétna.?®

Poté ptesla sprava bruntalského okresu do rukou Rudé armady, ktera se ne vzdy chovala tak,
jak by se od vedouciho spravniho organu ocekévalo. Jeji vojaci svévolné vstupovali
do obydlenych domt a odnasSeli odtud véci, méli na svédomi rizné vytrznosti a nasilnosti

na obyvatelich. V té dobé¢ taky zacaly vznikat spravni vybory. Nejdfive prozatimni, postupné

200V {inoru 1945 zagali fungovat stanné soudy, které trestaly dezertéry.

ZUBER, Rudolf. Rok 1945 na Jesenicku. In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 12. Sumperk, Vlastivédny
tstav v Sumperku, 1966. S. 16.

201 Ze Slezska piisel pfiblizné milion uprchlikd.
BENES, Zdenék. Rozumét déjindm: vyvoj cesko-némeckych vztahii na nasem tizemi v letech 1848-1948. 2., opr.

vyd. Praha: Gallery, 2002. S. 198.

2021 zde se pfi tzv. pochodech smrti stavalo, Ze v&zni byli bezdtivodné cestou usmrcovani ranou do tyla

a zustavali lezet podél cest. Byli pochovavani na mistnich hibitovech, vétsinou vsak nebylo jasné,

o koho se jedna.

ZUBER, Rudolf. Rok 1945 na Jesenicku. In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 12. Sumperk, Vlastivédny
tistav v Sumperku, 1966. S. 15.

203 Statni okresni archiv Sumperk (SOkA Sumperk). SPURNY, Frantisek: Okresni narodni vybor Sumperk
1945-1960 (1963). Inventai. Sumperk, 1972. S. 1.

KANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl a Krnov

po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 24.
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jeden, Revolucni. Ten byl jest€¢ v Cervnu 1945, predevSim pro své nepovolené zasahy
do narodnich sprav, odvolan.?** Sumpersky narodni vybor byl zase tvofen zejména osobami,
které¢ byly zemskym narodnim vyborem v Brn¢ oznaceny za nespolehlivé a museli tak byt
vybrani novi adepti.?®> V Jeseniku vznikal prvni narodni vybor ilegaln& uz v prib&hu roku 1944
aihned po osvobozeni pfevzal spravu nad méstem i okresem.?°® V &ervenci 1945 vznikly mistni
a okresni spravni komise ministerstva vnitra a ukoncily tak spekulace o tom, kdo okresy

spravuje. 2’

Bezprosttedné po valce nastal v oblasti stav hladu, ptedevsim ve méstech, kde se 1idé spoléhaly
na obchody a ne na vlastni produkci. Bujel erny trh a mistni kSeftovali s pfitomnymi vojaky.
Rudad armada ptfed sebou také hnala stdda dobytka, ktera bylo mozné vidét na polich

i cestach.?®

5.3 Vysidleni

Tzv. Zivelny odsun se severni Moravou prohnal s podobnou intenzitou jako v ostatnich
prihrani¢nich okresech. Némci odchézeli v mensSich poctech uz od kvétna 1945 a poprvé byli
ve vétsim mnozstvi vysidlovani ve dnech 10. a 11. Cervence, kdy bylo z Bruntdlu vypraveno
n¢kolik transportil s celkem 4 300 Némci do Saska. Tyto transporty probéhly v dob¢, kdy jeste

nebylo vyddno Zadné vefejné rozhodnuti o odsunu na celostadtni urovni. Plany odsunu

204 HORNISER, Igor. Sousedstvi na hranici: Bruntdlsko v letech 1938-1946. Bruntal: Muzeum v Bruntéle,
2015. S. 47-50.

205 SOKA Sumperk. SPURNY, Frantisek: Okresni narodni vybor Sumperk 1945-1960 (1963). Inventaf.
Sumperk, 1972. S. 4.

206 7UBER, Rudolf. Rok 1945 na Jesenicku. In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 12. Sumperk,
Vlastivédny tstav v Sumperku, 1966. S. 14.

207 HORNISER, Igor. Sousedstvi na hranici: Bruntdlsko v letech 1938-1946. Bruntal: Muzeum v Bruntale,
2015. S. 47-50.

208 Tamtéz.
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v nékolika etapach byly také vypracovavany jesté pred zdveérecnym rozhodnutim. Jiz predem
bylo striktné natizeno, Ze rodiny maji byt odsunovany pohromadg¢, tedy tak, aby zde nezustal

naptiklad otec v zaméstnani.?%

V Jesenickém okrese bylo zjisténo hned po valce, Ze z necelych 67 000 obyvatel?!

zbylo
pouhych 58 000, v Bruntalském okrese zbylo z ptivodnich témér 24 000 obyvatel jen 20 000
a v Rymaiovském okrese z 27 500 zlstalo 25 000 obyvatel.?!! K ubytku obyvatel doslo
v pribéhu véleénych let kromé prvni faze Zivelného odboje také kvili vystdhovani Cechti
do vnitrozemi na pocatku valky, kviali valeénym ztratdm, kdy néktefi Némci narukovali
do Wehrmachtu, odkud uz se nevratili a dale kvili utékim Némct pred postupujici Rudou

armadou.?'?

V prubé¢hu 1éta, kdy uz bylo jasné, ze dojde k nucenému odsunu Némcil, se na okresnich
narodnich vyborech zacaly mnozit zZadosti o udéleni antifasistickych legitimaci. N&které byly

bohaté vybaveny argumenty?!3

a ptilohami, jiné jen stroze konstatovaly, Ze je jejich pisatel
protifasistického presvédeni a nebyl lenem NSDAP ani SDP. VSechny tyto Zadosti byly v§ak

opatfeny kopii jednotné odpovédi: ,, Sdeluji, ze Vase zadost o vyjmuti z opatieni proti Néemciim

209 SOkA Bruntil. Fond ONV Bruntal, ¢ast 1. (1945)-1960, sign. 82, k. 13. Odsun Némcti — evidence osob

prichazejicich v uvahu pro prvni etapu odsunu. Praha, 25. fijna 1945.
210 (Jdaj pochazi ze s¢itani obyvatel z roku 1930.

211 K ANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymaiov, Bruntdl

a Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 24.
212 Tamtéz, s. 59.

213 Napiiklad rolnik Alois Riedel s manZelkou a tiemi détmi, bytem v Nové Vsi, okres Rymatov, zadal
antifasistické legitimace, protoze slouzil u ¢eskoslovenské armady, byl pfislusnikem Némecké kiestansko-
socialni strany lidové a ani pfes naléhani po jejim zruseni nepiesel k SDP, posilal baliky mistnimu knézi, ktery
byl internovan v koncentra¢nim tabotre v Dachau a byl pronasledovan némeckymi Cetniky za svou ¢innost

v katolickém tydeniku Hoffnug. Jeho zadost dopadla podobné jako vSechny ostatni.

SOKA Bruntal. Fond ONV Rymarov, cast 1. (1945) 1949-1960, inv. ¢. 55, k. 110. Vyjmuti z opatfeni proti

Némctim, Zadost okresni spravni komisi v Rymafové podana Aloisem Riedelem. Rymatov, 17. zaii 1945.
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se stala v dusledku vydani ustavniho dekretu ze dne 2. srpna 1945, ¢is. 33 Sb. o statnim

obcanstvi Némcii a Madarii bezpredmétnou. <>

Prvni transport fizeného odsunu odjel z Jesenika 6. inora 1946. Od té doby byly odeslany
desitky transportti. V rdmci organizovaného odsunu bylo z Jesenického okresu odsunuto
53 250 osob a z Bruntalského 31 224 osob, okolo 1 200 osob mési¢né.?!> Koncem roku byla

hlavni ¢ast odsunti uznana za dokonéenou.?!'

Obyvatelstvo urcené k vysidleni bylo shromazd’ovano v interna¢nim tédbote v Adolfovicich

217y nékterém z internacnich tabord bruntalského okresu v Leskovci,

nedaleko Jeseniku,
Jakartovicich, nebo pfimo v Bruntale, obyvatel¢ rymarovského okresu byli soustied’ovani
v Janovicich. Zatfazenym Némciim byla nejdiive prohledana zavazadla a zabaveny cennosti
a nepovolené predméty jako hiebeny, kartacky na zuby, mydla atd. Dale pak byli umisténi
do dozorovaného tdbora a po rizné¢ dlouhém pobytu tam byli pfepravovani transporty

za hranice.?'®

Ne vSichni Némci mohli byt okamzité odsunuti. Pohrani¢i se potykalo s velkym nedostatkem
pracovnich sil, a proto byli nektefi mistfi a kvalifikovani pracovnici vynati z transportii. Byli
to predevsim obuvnici, krej¢i, zdmecnici, instalatéfi, truhlari, kolafi, kovari, sklafi, zaméstnanci
textilnich tovaren, tézatskych zdvodu a dalsi odbornici, ktefi po odsunu vétSiny obyvatel méli

v prvnich povaleénych mésicich uspokojovat predev§im potieby vojska a dale pak udrzet

214 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymatov, &ast 1. (1945) 1949-1960, inv. C. 55, k. 110. Vyjmuti z opatfeni proti

Némcum.

215 K ANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl

a Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 59.

216 FILIP, Zden&k — SPURNY, Frantidek. K problematice odsunu Némci a osidlovani severni Moravy v letech
1945-1948. In O nejnovéjsich déjindach stredni a severni Moravy 1938-1960. Olomouc: Krajsky pedagogicky
ustav, 1965. S. 66.

2T HRADILOVA, Jana. Internace némeckého obyvatelstva v adolfovickém taboie 1945-1946. In Jesenicko:

viastivédny sbornik. Jesenik: Vlastivédné muzeum Jesenicka, 2001. S. 27.

218 HORNISER, Igor. Sousedstvi na hranici: Bruntdlsko v letech 1938-1946. Bruntal: Muzeum v Bruntéle,
2015. S. 86-91.
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v chodu podniky, kterych bylo potieba pro udrzeni Zivota v pohrani¢i.?!® Byly vytipovany
takové firmy, jejichz pfinos byl nepostradatelny a jejichz vedeni i zaméstnanci mohli byt
odsunuti az v uplné posledni etapé a tam, kde se nepodaftilo najit ani ¢aste¢nou nadhradu, nebyli
nakonec odsunuti viibec.??’ Neodsunutych némeckych specialistii, jejich rodin a Némci
ze smiSenych manzelstvi zbylo na Bruntalsku pfiblizné 450, coz je v porovnani se sousednim

okresem Jesenik, kde zistalo p¥iblizné 2 500, pomé&rné malo.??!

5.4 Osidlovani

Zivot v nové vznikajici ptihraniéni spole¢nosti jesenického okresniho mésta i nové majetkové
poméry priblizil Karel Pta¢nik svym romanem Mésto na hranici z roku 1967: ,, Uchazeci si
vwbrali a chtéli mit jistotu. Dostali potvrzeni, prislib. Ze se jim pridéluje prozatimné.
Jak, co a kdy se bude pridelovat natrvalo, to Zadny nevédel. Ani tajemnik Krampl, ktery dosud
nedostal zadné instrukce. A mél je uz prece davno mit. Uz bylo nacase, aby se Zivot dostal
do starych koleji. Prozatim byl vysinut. Rolety obchodii byly stazeny, dilny byly tiche — jen
textilky pracovaly. Bez pani. Lidé rano pichali hodiny a stavy rachotily. Nékde

«222 9)

i naprdzdno. »starych kolejich® vSak nemuze byt fe€, protoze v pohrani¢i doslo

k mohutnym zménam.

Ve vSech okresech, ve kterych k odsunu doslo, byly ztizeny osidlovaci komise ministerstva
zemédé@lstvi. Kromé nich pusobily pii jednotlivych obcich mistni narodni vybory a mistni
rolnické komise, které mély na starost soupisy volného majetku a pudy a jeho spravedlivé

rozdéleni mezi obyvatelstvo. Dulezitou roli v osidlovani hral ¢asopis Hranicar, ktery byl

219 SOKA Bruntal. Fond ONV Bruntal, &ast I. (1945) 1949-1960, sign. 82, k. 13. Zadost Utadu okresni spravni

komise Bruntal. Bruntal, 26. ¢ervna 1945.

220 SOKA Bruntil. Fond ONV Bruntal, &ast 1. (1945) 1949-1960, sign. 82, k. 13. Dtivérna zprava Okresni

spravni komise v Bruntale. Bruntal, 20. tinora 1946.

21 K ANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl

a Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 29, 54.

22 pTACNIK, Karel. Mésto na hranici. 3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1967. S. 151.
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vydavan specialné pro oblast Jesenikii. Novoosidlenciim a potencidlnim ptichozim ptedaval
informace o volnych pracovnich mistech, obcich vhodnych k nastéhovani i o celkovém stavu
pohrani¢i. Vychézely také Zpravy z Fryvaldova, které se orientovaly na dnes$ni Jesenik.
Pro Rymaiovsko vychazely Vesnické noviny Rymarovska. Pro okres Sumperk pravdépodobné

zadné pravidelné tiskoviny nevychazely.

Osidlovaci snahy byly hned od pocatku brzdény tivahami o vybudovani vojenského prostoru
v okoli Pradédu. Jeste v 1ét¢ 1945 doslo k obhlidce terénu v jeho okoli a bylo stanoveno, kde
by se tjezd mohl nachazet. Tahnout se mél od Zlatych Hor dolti ptes Albrechtice az k Bruntalu.
K ubytovani vojska méely poslouzit vyprazdnéné domy a uzaviené fabriky. Proti tomuto zaméru
se vSak postavil Okresni narodni vybor Bruntdl. V prosinci 1945 zaslal rezoluci vSem
politickym strandm a prezidentu BeneSovi. Upozoriioval na hospodaiské ztraty, které by
Ceskoslovenska ekonomika utrzila, protoze se regionu valka v podstaté¢ nedotkla, ale také
na opodstatnény fakt, ze by vznikem vojenského prostoru doslo k odfiznuti obyvatel zijicich
na sever od zamysleného tjezdu od zbytku Ceskoslovenska. Kviili témto a dal§im argumentiim

byl nakonec misto ,,pradédského vojenského prostoru® vybudovan vojensky prostor libavsky,

ktery slouzi svému uéelu dodnes.?*

Jako prvni se do regionu st¢hovali vétSinou lidé, ktefi odtud byli nuceni odejit v roce 1938.
Casto §lo o statni zaméstnance, tedy o ucitele, postovni Ufedniky, zaméstnance zeleznic atd.
Soucasné s nimi v prvnich mésicich ptichazeli osidlenci z nejblizSiho okoli, tedy ze ZabteZzska,
Unicovska, Opavska, ze sttedni Moravy a ValaSska, a od ¢ervna 1945 ¢im dal Castéji takeé lidé
ze vzdalenéjsich koncin, naptiklad z Drahanské vrchoviny, které byly téZzce postizeny valkou,
nebo tam vladla nadpriimérna chudoba.?** Rodéci z jedné vesnice se ¢asto usidlovali na jednom

misté a nemuseli tedy tvofit novou komunitu, pouze ji rozsifit.

22 HORNISER, Igor. Sousedstvi na hranici: Bruntdlsko v letech 1938-1946. Bruntal: Muzeum v Bruntéle,
2015. S. 60-63.

KANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl a Krnov

po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 29, 54.

24 FILIP, Zdén&k. SPURNY, Frantisek. Pocdtky osidlovani severni Moravy v roce 1945. In Severni Morava:
viastivédny sbornik. Sv. 12. Sumperk, Vlastivédny tstav v Sumperku, 1966. S. 27.

URL <http://jeseniky.ochranaprirody.cz/charakteristika-CHK O/vyvoj-osidleni/> [citovano 11. iinora 2020]
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Vedle Cechti pfichazejicich z vnitrozemi sem piichazeli zejména reemigranti z Volyng,?>
Rumunska, Mad’arska, Polska a Slovenska.?’® Také se sem v letech 1948-1949 stéhovali
levicovi emigranti feckého plvodu prchajici pred feckou obcanskou valkou. Jak jiz bylo
zminéno v kapitole tykajici se osidlovani, nékteti prichozi, pfedevs§im reemigranti z vychodu,
pochazeli z velmi nuznych pomérii a pokud se po nich chtélo, aby se asimilovali, bylo tfeba
pomoct jim finan¢né alesponl na pocatku formou bezirocné pujcky. Souhlas s pijckou
vydavalo ministerstvo socialni péfe na koupé€, opravy a zafizeni byti a domu, ale také

na osaceni a pofizeni zakladnich Zivotnich potieb.??’

Osidlit mésto Bruntal se podafilo v roce 1945 pouze z 15%, v okolnich vesnicich se Gsp&Snost
osidleni pohybovala mezi 5-60%.2® V roce 1948 mél Bruntal 25 565 obyvatel, do roku 1961
stoupl pocet na 28 501 osob. Okres Rymarov na tom byl, co se osidlovani tyce, jesté o néco

htif. V roce 1949 tam Zilo 16 162 obyvatel a do roku 1961 vzrostl pocet pouze na 16 386.%%°

Osidlovani v okrese Bruntal se v roce 1949 pohybovalo mezi 250-400 piestéhovanymi. V roce
1950 uz se mésicni prumér piist¢hovalct snizil na cca 200 a snizovani kolisavé pokracovalo

az do roku 1956, primérné okolo 77 osob mésicné. Zaznamy z dalSich let se nedochovaly,

225 Cesi z Volyné si dokonce zalozili i krajansky spolek — Svaz Cechii z Volyné — ktery byl povoleny
komunistickou moci i po roce 1948.

SOkKA Sumperk. Fond ONV Sumperk. (1910) 1945-1990 (2002), inv. &. 1048, ref. 111, zn. 262. Svaz Cechil
z Volyng, odbocka v Sumperku. 1948-1951.

226 SOKA Sumperk. SPURNY, Frantiek: Okresni narodni vybor Sumperk 1945-1960 (1963). Inventaf.
Sumperk, 1972. S. 2.

227 SOkA Sumperk. Fond ONV Sumperk. (1910) 1945-1990 (2002), inv. &. 1406. Pé&e o reemigranty /A-Ch/.
1950.

28 K ANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresit Jesenik, Rymarov, Bruntdl a

Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 29, 54.

229 SOKA Bruntal. KOLOVA, Véra — MATYSKA, Josef. Inventat Okresni narodni vybor Bruntal (1945) 1949-
1960, II. ¢ast, Janovice, 1974-1975.S. 4, 6.
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ale stale vidime, ze se sem sté¢hovali lidé z riznych koutl nasi vlasti jako napiiklad z Biliny,

Jihlavy, Znojma atd.?*°

5.5 Politicky a kulturni vyvoj

V oblasti Hrubého Jeseniku se dafilo KSC nejlépe ze viech tehdejsich politickych stran, slavila
dokonce vétsi uspéchy nez ve vnitrozemi. Do konce roku 1945 se napiiklad ve vSech
bruntalskych obcich podatilo ziidit mistni organizace KSC a o nové &leny tak nebyla nouze.
V oblasti se KSC vedlo i v parlamentnich volbach v roce 1946 nad o&ekavani dobie. Oproti
celostaitnimu priméru, ktery ¢inil necelych 38%, byl primér v okresech Bruntal, Jesenik

21 Nejvétsi uspéchy slavila KSC v okrese Rymatov, kde ziskala

a Rymafov 55,8%.
neuvéfitelnych 62,55% hlasti.>*? Jeji vliv se projevoval ve vSech sférach a pomohl ji plné

pievzit kontrolu nad zemi v roce 1948.

K uspokojeni potfeb obyvatel bylo potieba obnovit kulturni Zivot v obcich, tentokrat vSak
vyhradné v ¢eském zajmu a v Ceském jazyce. Pro déti a dorost zah4jil Cinnost Svaz Ceské
mladeze, s rozvojem volnocasovych aktivit se rozmahaly spolky jako Klub ¢eskych turisti,
Sbory dobrovolnych hasicli, Lyzatsky klub, Aeroklub a dal§i. Dalsi z4jmové skupiny
stmelovaly naptiklad Svaz osvobozenych politickych vézinl nebo Svaz ptratel SSSR. Svou
¢innost zahdjil 1 Svaz pro cizinecky ruch, protoze se ukazalo, ze turismus bude jednim
z hlavnich odvétvi, na které se Jeseniky budou v budoucnu orientovat. Kromé& toho vznikala

ochotnicka divadla a konaly se rizné spolecenské akce a oslavy. V lokalité se v§ak dlouho

230 SOKA Bruntal. Fond Okresni statisticka sluzba Bruntal 1945-1960, inv. &. 2, sign. 2/25, k. 2. Statistika

vnitiniho st€éhovani obyvatelstva.

81 KANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl

a Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 51.
22 MELZER, Milos. Viastivéda sumperského okresu. Sumperk: Okresni titad, 1993. S. 90.

Vice o uchopeni moci KSC v oblasti Hrubého Jeseniku: BIEBERLE, Josef. O pocitcich nového Zivota
na severni Moravé v letech 1945-1948. In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 9. Sumperk, Vlastivédny

ustav v Sumperku, 1963. S. 3-9.
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nedafilo Skolskému systému kvili katastrofalnimu nedostatku ucitelt a 1 ostatni zmény

piichazely jen velmi pozvolna.?*?

Na sklonku 50. let mizeme konstatovat, ze doslo k velkému zlepSeni, oproti neutéSenému stavu
povalecnych let. Nemocnice sice fungovaly ve vSech okresnich méstech uz od druhé poloviny
19. stoleti, po valce se vSak potykaly s nedostatkem lékait a Spatnou vybavenosti, ktera se
postupné zacala feSit nucenym umisténim 1ékaiti do téchto lokalit. ZvySovala se porodnost
a tomu se zase musely prizpisobit instituce jako Skoly, Skolky, volnocasova zafizeni. Vznikala

okresni kulturni centra, napiiklad v Bruntale Diim osvéty,?*

obyvatelé vesnic byli v§ak nadéle
odkazani na ochotnickd divadla a mistni zdroje zabavy. V padesatych letech doslo, krome
staveb kulturnich domti v obcich k vystavéni prvni stalé divadelni scény, Severomoravského
divadla v Sumperku.?*® I ptesto, e se nepovedlo naplnit stavy pracovnikii podle planti a snahy
o dosidleni nadale trvaly, dala se situace i v ostatnich sluzbach hodnotit koncem 50. let jako

stabilizovana.

5.6 Zemédélstvi a primysl

Konec valky nezanechal v kraji v porovnani s ostatnimi zadné zasadni hospodarské Skody.

Ke $kodam doslo az v disledku zmén, které se po valce odehraly. Nedostatek pracovnich sil

23 KANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl

a Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 37.

234 CHALOUPKA, Zden&k, BRANSKY, Jaroslav, ed. Vysledky prdace narodnich vyborii okresu Bruntdl v letech
1954-1956. Bruntal: ONV, 1957.

235 Divadlo bylo zaloZeno v roce 1951.

MELZER, Milos. Viastivéda sumperského okresu. Sumperk: Okresni tfad, 1993. S. 91.
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se projevil v primyslu, ale také, a to predevsim, v zeméd&lstvi.?*® Na severni Moravé a v ¢asti

Slezska ziistalo témét 19% hospodaistvi z celkového poctu 11 775 neosidlenych.?’

Primysl byl zasazen predevsim pteorientovanim vyroby na valecné ucely jest¢ pied rokem
1945, pti¢emz néavrat k pivodnimu zaméfeni vyroby nebyl jednoduchy ani v prosperujicich
regionech, v prub¢hu valky a po valce byl zasazen poSkozenim primyslové zakladny disledky

238 ale i schopnych vedoucich podnikd. Na tyto

valky a odsunem kvalifikovanych pracovnik,
divody pak navazovaly dalsi, jako statni sprava nad statky, pii které v praxi dochézelo k dal§im
Skodam, protoze dosazenym spravciim na statnim majetku nezdlezelo a nem¢li taky potfebné
zkusenosti pro fizeni nebo praci v podniku.?*® Problém v zemé&délské vyrobé nastal také tim,
ze nove prichozi méli malo zkuSenosti, byli zvykli na jiné zemépisné vysky a na mensi vyméru

obhospodaiované pady.>*°

Mezi lety 1945 az 1960 vzrostl pocet zaméstnanct v jesenické priimyslové oblasti o 25 000,
k ¢emuz prispéla také stale Cast&j$i angazovanost Zen nejen v prumyslu, ale celkové na trhu
prace. Rlstu naopak nepomahal nedostatek finanénich prostredkil, zastaralé stroje, postupy

a zpusoby fizeni. Druhotny odliv sil byl zplisobovan rozrustajici se t€zbou na nedalekém

236 FILIP, Zdénék. SPURNY, Frantisek. Pocdtky osidlovani severni Moravy v roce 1945. In Severni Morava:
viastivédny sbornik. Sv. 12. Sumperk, Vlastivédny tstav v Sumperku, 1966. S. 27, 29.

27 KANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymaiov, Bruntdl

a Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 56, 59.

238 Nejvice Némcti zaméstnanych v priimyslu se na konci valky nachazelo v okrese Jesenik, kde tvofili pfiblizné

85% pramyslovych zaméstnancti.

BEIHAUEROVA, Anna. Zdikladni charakteristické rysy jesenické prizmyslové oblasti v letech 1945-1960.

In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 57. Sumperk, Vlastivédny ustav v Sumperku, 1989. S. 7.

239 BEIHAUEROVA, Anna. Zdkladni charakteristické rysy jesenické priimyslové oblasti v letech 1945-1960.

In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 57. Sumperk, Vlastivédny ustav v Sumperku, 1989. S. 5-7.

280 SPACIL, Jan. Pocdtky socialistickych premén vesnice na severni Moravé. In Severni Morava: viastivédny

sbornik. Sv. 12. Sumperk, Vlastivédny ustav v Sumperku, 1966. S. 48.
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Ostravsku, kam naptiklad z Rymarovska odeslo témet 5x vice lidi nez kolik primérné odeslo

z ostatnich okrest.?*!

Rozvoj zemédélské vyroby byl mimo jiné ovlivnén i soucasnou situaci, kdy probihala studena

véalka, zemé se zadala orientovat na t&zky primysl atd.>*

Dochazelo také k rozvoji primyslu,
ktery zistal, alesponn v prvnich desetiletich po valce, orientovan piedevSim na tézafstvi

kamenti, dfeva a pak na pramysl textilni.

Okresy se zapojily do dvouletého planu na obnovu a rekonstrukci Ceskoslovenska po druhé
svétové valce, tzv. dvouletky, ktera byla protladena KSC. V letech 1947-1948 mélo podle ni
byt dosidleno pohrani¢i, pifidélovy systém mél postupné vymizet a valkou ponicené

283 Komunisté dvouletku

hospodaistvi se mélo vySvihnout nad pfedvalecnou uroven.
komunikovali jako svlij prvni uspésny projekt planovité fizeného hospodatstvi, fakta vSak

mluvi, alespon co se stavu pohranici tyce, v jejich neprospéch.

Znarodiovaci proces, ktery nésledoval, m¢l na severni Moravé pomérné snadny prub¢eh,
protoze byl pifed odsunem husté osidlen némeckym obyvatelstvem a pievody konfiskatd
pod oficialni majetek statu byly pouhou formalitou. Na zaklad¢ znarodnovaciho dekretu byly
znarodnény asi 2/3 veskerého priimyslu.?** Sidlily tu tfi velké podniky sdruzujici pod sebou
podniky mensi, roztrouSené po severomoravskych okresech. Byly to Moravsko-slezské Inaiské
podniky Sumperk, narodni podnik Tkalcovny a tipravny jemného Inu Fryvaldov a Moravské

papirny Jindfichov.?*® S prichazejici kolektivizaci doslo také k rozhodnuti o ukondeni

21 BEIHAUEROVA, Anna. Zikladni charakteristické rysy jesenické prizmyslové oblasti v letech 1945-1960.

In Severni Morava: vlastivédny sbornik. Sv. 57. Sumperk, Vlastivédny tstav v Sumperku, 1989. S. 8.

22 SPACIL, Jan. Pocatky socialistickych piemén vesnice na severni Moravé. In Severni Morava: viastivédny

sbornik. Sv. 12. Sumperk, Vlastivédny ustav v Sumperku, 1966. S. 52.

243 SPURNY, Frantisek — SVOZIL, O. Vyvoj okresu od osvobozeni do soucasnosti. In SPURNY,
Frantiek. Viastivédna prirucka Sumperského okresu. Sumperk: Okresni pedagogické stiedisko, 1983. S. 93.

244 BIEBERLE, Josef. Ndstin ekonomicko-politického vyvoje severni a stiedni Moravy v letech 1945-1948.

In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 8. Sumperk, Vlastivédny tstav v Sumperku, 1962. S. 9.

245 BEIHAUEROVA, Anna. Zdikladni charakteristické rysy jesenické primyslové oblasti v letech 1945-1960.

In Severni Morava: vlastivédny sbornik. Sv. 57. Sumperk, Vlastivédny ustav v Sumperku, 1989. S. 8.
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zemédelské ¢innosti ve vyssich polohach z ekonomickych divodi, coz mélo vliv na odchody

lidi z vyssich nadmoiskych vysek dold do nizin.?*¢

JZD zacala vznikat od roku 1949 sluovanim jednotlivych separovanych druzstev
(mechaniza¢ni druzstva, druzstevni pradelny, vykrmny atd.). V nové osidlenych okresech,
mezi které nami sledované okresy patii, zaCala JZD vznikat o néco pomaleji nez
v prosperujicim vnitrozemi. V roce 1952 byla druzstva uz v 88% osidlenych obci a nejvice se
budovatelskému usili dafilo na Jesenicku, kde druzstva vznikla v tomto roce dokonce v 91%
ptipadii. Divodem byl tlak administrativnich organti na vznik druzstev, ale také aktivita
osidlenct, ktefi v JZD hledali vychodisko z problémii s hospodafenim.?*’” JZD byla zejména

v okrese Bruntal a Rymarov financné podporovana a presto hospodatila se ztratou.

Mezi lety 1950-1960 se dafilo dopliiovat stavy zaméstnancii v primyslu v okrese Jesenik
a Sumperk, naopak nepfizniva situace panovala nadale v bruntalském a rymafovském okrese,
kde dochdzelo k ubytku primyslovych dosidlencti. Primyslova vyroba, pfedevsim textilnictvi,

se soustied’'ovala do okresnich mést a venkov ziistal nadale zeméd&lsky.>*®

V oblasti mésta Jeseniku bylo podle udajii z roku 1959 vyuzivano asi 26% pidy k polnimu
zemédéElstvi a témer 57% pady pokryvaly lesy. Zemédélstvi se nejvice zamétovalo na péstovani
picnin, obilnin a dalSich krmnych plodin pro hospodatska zvitata. Pastevectvi uz v 50. letech
zdaleka nedosahovalo takového rozmachu jako v minulosti, bylo vSak nadale obvyklym
zdrojem zaméstnani pii vznikajicich JZD. Jinak se zemédélstvi stile vice zamétfovalo
na zefektivnéni zivociSné vyroby, také v podhuii Jesenikli vznikaly prvni vetsi velkochovy
a dochdzelo k vétsimu a vétSimu odklonu od tradi¢nich zplsobli chovu. To, jaky despekt

ke zvifatim, tdhnouci se do soucasnosti, v t¢ dobé panoval nejenom na Jesenicku, doklada

246 URL <http:/jeseniky.ochranaprirody.cz/charakteristika-CHKO/vyvoj-osidleni/> [citovano 11. inora 2020]

247 SPACIL, Jan. Poédtky socialistickych premén vesnice na severni Moravé. In Severni Morava: viastivédny

shornik. Sv. 12. Sumperk, Vlastivédny tstav v Sumperku, 1966. S. 50, 51.

SOA Opava. Fond Krajsky narodni vybor v Olomouci — (1857)1949-1960., inv. ¢. 3877, k. 3910. Zhodnoceni
vysledkt vystavby JZD, bytové vystavby a dosidlovacich akci v pohranici. Zafi 1959.

28 BEIHAUEROVA, Anna. Zdikladni charakteristické rysy jesenické priimyslové oblasti v letech 1945-1960.

In Severni Morava: viastivédny sbornik. Sv. 57. Sumperk, Vlastivédny ustav v Sumperku, 1989. S. 5-7.
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naptiklad nasledujici citace: ,, Sniiska vajec se sice k roku 1957 ve srovnani s predchozim rokem

zvysila o 6 kusii na jednu slepici, ale toto zvyseni neni jesté uspokojujici. “*%

Intenzivni zemédé€lska 1 primyslova vyroba méla za nasledek kromé zlepSeni ekonomickych
vysledki také neptiznivé ekologické dopady, které jsou v krajin€ patrné dodnes. Vyuzivani
primyslovych hnojiv,?>° spalovani fosilnich paliv, eroze ptidy spojend se zvétsovanim poli

a vysazovanim monokultur, proména chovii hospodaiskych zvifat a jejich nadprodukce,?! to

wrwe

vvvvv

Funkcnost celého regionu zajistovaly drobné podniky a dilny o deseti zaméstnancich. Nejvetsi
z nich zaméstnavaly maximalné tri sta lidi. Zameérovaly se na to, na co velkovyroba nestacila.

Vyrabeli sirky, perletové knofliky, stuhy a pochopitelné textil.” Tato struktura podle n¢j

24 BRADA, Konstantin. Zemé&dé&lstvi, priimysl, budovani nového Zivota na Jesenicku. In Jesenicko: z kraje pod

Pradédem. Jesenik: Osvétovy diim, 1961. S. 126-128.

230 Uz v 50. letech se projevovalo piekyseleni ptdy, a proto ONV Rymaiov zadal o dodavku zéasaditych, nikoli
kyselych hnojiv.

SOkKA Bruntal. Fond ONV Rymarov, ¢ast II. (1945) 1949-1960, inv. ¢. 128, k. 121. Planovaci komise.

Pozadavky v Giseku zemédé€lstvi na komplexni dosidleni. Rostlinna vyroba. S. 1.

231 Zvifatiim napiiklad byly poprvé uméle podavany hormony.
Hormony “Evogen” pomahaji zvySovat vysledky v Zivo¢i§né vyrobé€. Vesnické noviny Rymarovska. 1956,

¢islo 33, 29. zati 1956, s. 1.

252 HRUSKA, Jakub — KOPACEK, Jiii. Kysely dést’ stale s nami — zdroje, mechanismy, G¢inky, minulost

a budoucnost. Ceska geologické sluzba a Hydrobiologicky tistav AV CR. Ministerstvo pro Zivotni prostiedi,
2018. S. 4, 5. Dostupné z URL

<https://www.mzp.cz/web/edice.nsf/DC21A4CTFOAFADOAC1257081001 AA6B7/$file/planctaweb.pdf>

[citovano 11. biezna 2020]

253 Petr Anderle je publicista, historik, nakladatel a autor fady publikaci o historii Sudet. Zivil se jako novinaf
a kvtli neshodam s komunistickym rezimem také jako hornik. Po roce 1989 zalozil obcanské sdruzeni
vlastenecky poutnik a také nakladatelstvi Moravska expedice. Je povaZovan za znalce pomért na severni

Moravé.
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dokazala Iépe piekonat hospodarské krize. Kdyby odsunuté némecké obyvatelstvo bylo
plnohodnotné nahrazeno v zajetych podnicich Cechy, dne$ni situace v pohraniéi by pry

vypadala riizovéji.>*

5.7 Dalsi zasadni zmény

Kormé¢ vyse zminénych zmén doslo na severni Morave i dal§im procestm. ,, Postupné zanikaly
drobné provozovny obchodii, remesel a restauraci. Objevily se nové spolecenské fenomény,
a to rozvoj podnikové rekreace v horskych oblastech i ve vrcholovych partiich Pradeédu,
vystavba novych lyzarskych stredisek a individualni vikendova rekreace formou chalupareni

a chatarent. >

Po druhé svétové valce dochazelo také ke zménam pomistnich nazvi. Pivodni némecké nazvy
byly pocestovany nebo piimo ménény na jiné. Jesenik, plivodné Frauwaldau, ¢esky Fryvaldov
byl piejmenovan v roce 1947. Zmény ndzvi ulic ve Fryvaldové byly ozndmeny uz v srpnu
1945.25¢ Bruntal se ptivodné jmenoval Freudenthal, Sumperk Mihrisch Schénberg a Rymaiov
Romerstadt. Zmény nazvii obci z némeckych (Zighartice na Jesenicku, nové Vapennd)
nebo z némecké pifipominajici (Frydlant nad Moravici na Rymatrovsku, nové Brtidlicnd)

sdélovalo ministerstvo vnitra formou vyhlasek.>’

254 ZIDKOVA, Klara. Pohranici, domov miij? Soubor publicistickych textii o proméndch krajiny a venkova na

Sovinecku. Brno, 2011. Bakalaiska prace na Masarykoveé Univerzité. Vedouci prace Rudolf Burgr. S. 80, 81.
255 URL <http:/jeseniky.ochranaprirody.cz/charakteristika-CHKO/vyvoj-osidleni/ > [citovano 11. inora 2020]

2% HRADILOVA, Jana. Odsun Némcii z Fryvaldova po roce 1945 ve svétle ceskych pramenii a literatury.

Jesenik: Vlastivédné muzeum Jesenicka, 1996. S. 24.

257 SOKA Bruntél. Fond Okresni statistickd sluzba Bruntal 1945-1960, inv. €. 2, sign. 2/25, k. 2. Statistika
vnitfniho st¢hovani obyvatelstva, vyhlaska ministerstva vnitra o stanoveni novych tfednich ndzvl mist. Praha,

4. kvétna 1950.

78


http://jeseniky.ochranaprirody.cz/charakteristika-CHKO/vyvoj-osidleni/

V okrese Bruntdl a Rymarov zaniklo nebo téméi zaniklo celkem 37 obci a osad, v Jesenickém
okrese 30, a v Sumperském 28. Jesté vice jich zlistalo jen fidce osidlenych.>*® Zaniklé osady
se nachazeli pfedev§im ve vysSich nadmotskych vyskach. Po odsunuti Némcti uz se je
nepodafilo obsadit novym obyvatelstvem, a proto musely byt z bezpecnostnich divodi
bourdny. Prazdné oblasti mély byt piivodné ,,zaplnény* zalozenim velkého pastvinarského

druZstva a na Sumpersku vznikem vojenské stielnice, z obojiho v§ak nakonec také seslo.>>

Nékteré osady a vesnice se podafilo zachovat diky fenoménu chatatstvi, ktery plné¢ propukl az
s pfichodem normalizace v 70. letech, ale prvni vlastovky se objevovaly uz diive. Pramenil
z touhy lidi travit sviij volny ¢as mimo mésta. K tomuto ucelu byly opusténé horské osady
idealni. N¢kde se podafilo zachranit pivodni stavby, jinde poslouzili ruiny jako stavebni
material. Krom¢ chalup byly stavény v opusténych oblastech také rekreacni chaty skoro

v kazdé podhorské vesnici.?®

258 URL <http://www.zanikleobce.cz/index.php?menu=11&okr=3801>
URL <http://www.zanikleobce.cz/index.php?menu=11&okr=3811>
URL <http://www.zanikleobce.cz/index.php?menu=11&okr=3809> [citovano 11. unora 2020]

259 SOkA Sumperk. SPURNY, Frantisek: Okresni narodni vybor Sumperk 1945-1960 (1963). Inventat.
Sumperk, 1972. S. 2.

260 Zaniklé osady Jesenicka. Jesenik: Hnuti Brontosaurus Jeseniky, 2011. S. 10.
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5.8 Dosidlovani

O neuspéchu osidlovaci politiky svéd¢i napiiklad dochované zaznamy bruntalské statistické
sluzby z let 1951 a 1952 vztahujici se na bruntalsky okres. Pouze v Sesti mésicich roku 1952
piesahlo pristéhovalectvi miru vystéhovavani, v ostatnich piipadech se z okresu odstéhovalo
vice lidi, nez sem pftislo. Konkrétn€ to bylo 2308 osidlenct proti 3213 odchozim za rok 1951,
v nasledujicim roce se zvysil pocet pfichozich a snizil pocet odchozich, takze 2540 osidlenci

261

proti 2273 odchozim.?®! Udaje o poétu piichozich a odchozich v rymafovském okrese se

262 proto musi pro ukazku postaéit udaje z Bruntalska. Nelichotiva

dochovaly pouze utrzkovite,
Cisla, kterd uvade¢la, kolik 1idi se osidlovani regionu i¢astnilo a kolik jich nakonec zase odeslo,

se statisticky Uiad snazil pred vefejnosti skryt a zakazal zvefejiovani téchto udajt.?®

Jak jiz bylo zminéno vyse, jesté v 50. letech se lokalita potykala s velkym nedostatkem
pracovnich sil. Rozhodnutim vlady, kterd vnimala, Ze stav osidleni v nékterych okresech neni
idedlni, rozhodla v zafi 1953, Ze tyto okresy obdrzi status pohrani¢nich okrest a budou
zafazeny do statniho planu vystavby. Hlavnim divodem bylo, podobné jako u osidlovacich
snah hned po valce, obsadit prazdnd pracovni mista a zajistit, aby region nebyl ztratovy.
V ramci dosidleni mezi lety 1954-1956 pftislo napiiklad do okresu Bruntél celkem 355 rodin,
které nové obdélavaly na 3,5 tisice hektar ptidy. Stale vSak zbyvalo jesté asi 1 500 hektard

ptdy, kterou nemél kdo obdglavat.¢*

261 SOKA Bruntal. Fond Okresni statisticka sluzba Bruntal 1945-1960, inv. €. 2, sign. 2/25, k. 2. Statistika

vnitiniho st€hovani obyvatelstva, data o st¢hovani ziskana z pfihlasek trvalého pobytu.

262 SOkA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, &ast I1. (1945) 1949-1960, sign. 241, k. 247. Mé&si¢ni vykazy

ministerstva zemédeélstvi o dosidleni pohranici.

263 SOKA Bruntil. Fond Okresni statistickd sluzba Bruntal 1945-1960, inv. &. 2, sign. 2/25, k. 2. Statistika

vnitfniho st¢hovani obyvatelstva, Poskytovani dat o pfirozeném a mechanickém pohybu obyvatelstva.

264 CHALOUPKA, Zdenék a Jaroslav BRANSKY, ed. Vysledky préce narodnich vyborii okresu Bruntdl
v letech 1954-1956. Bruntal: ONV, 1957. S. 8.
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Planem dosidlovani se vlada zaCala zabyvat vroce 1954. Opakoval se vSak scénar
z povalecnych let, kdy se velka cast nove prichozich presvédcila na vlastni o¢i o zoufalém

stavu, ktery v pohrani¢i panoval, a rad&ji se opét vratila do svych ptvodnich domovi1.2%

V podpoie dosidlovani se také angazovaly Okresni narodni vybory, které rozesilaly vyzvy
do vnitrozemskych oblasti a nechavaly je téZ otisknout v novinach.?®® Také vzniklo nékolik
propagacnich brozur, které mély za cil vyzdvihnout klady regionu. Obsahovaly praktické rady,
na koho se v pfipad¢ zajmu o ptesidleni obratit. Odbor pracovnich sil pti mistnich narodnich
vyborech v domovskych obcich potencidlnich presidlencti organizoval bezplatné navstévy
v cilovych okresech. Piesidlenci se tak mohli jet podivat na to, kde na n¢ ¢eka dim ¢i byt
a mohli se podivat i do zaméstnani. Lakavé znély 1 dalsi vyhody jako st€éhovani zdarma, dim
na splatky v cené¢ do 2 500 K¢s, vyhodny uvér na jeho zafizeni a pro novomanzele bezplatné
moznost zafizeni bytu v hodnot¢ 7 000 K¢s. Zajem byl pfedevsim o osoby ¢inné v zemédélské
sféfe a o kvalifikované femeslniky. Pro ty, kdo se rozhodnou pro kariéru v JZD, byly
ptipravené i dal$i vyhody, jako ptid€l az 13 ha plidy a jednoradzové ptispévky, jejichz vyse,
pokud na né novoosidlenec dosahl, ptesahovaly cenu jeho nového obydli a on tak nemusel
zaplatit viibec nic, naopak dostal za presidleni zaplaceno.?®” Nabidka, ktera se nad4 odmitnout?
Podle statistik vSak ani po vSech téchto nabidkach osidlovani neprobihalo tak, jak si vldda
ptedstavovala. Zda si novi osidlenci, ktefi majetek nabyli takto jednoduse, dokézali statk(

vazit, je nasnade¢.

Propaganda se zaméfovala 1 na jiné praktické body, které mozné ptichozi jisté zajimaly.
Vlakova a autobusova spojeni s okolnim svétem byla vykreslena barevné na schématickych

mapkéch a nechybély ani detailni informace o volnych domech. Napftiklad diim v Suché Rudné

265 BRADA, Konstantin. Zemé&délstvi, primysl, budovani nového Zivota na Jesenicku. In Jesenicko: z kraje

pod Pradédem. Jesenik: Osvétovy dam, 1961. S. 129.

266 CHALOUPKA, Zdenék a Jaroslav BRANSKY, ed. Vysledky prdce ndarodnich vyborii okresu Bruntdl
v letech 1954-1956. Bruntal: ONV, 1957. S. 11.

267 Volné domky pro nové dosidlence v roce 1957 v okresech Bruntdl, Jesenik, Rymarov. Olomouc, Odbor

pracovnich sil rady KNV Olomouc, 1957.

Volné domky pro nové osidlence v roce 1958 v okresech Bruntal, Jesenik, Rymarov. Olomouc, Odbor

pracovnich sil rady KNV Olomouc, 1958.
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v okrese Bruntdl o vyméie 55m? mél v poznamce uvedeno: ,, Péknd obec uprostied lesii
pod Pradeédem. Autobus. spojeni do Bruntalu /10 km/ nebo na viak do Svetlé 2km. V misté
pékna skola, obchod. JZD III. Typu, 174 ha zemédél. pidy. “*®8

Z Sumperského okresu, ktery na tom s celou osidlovaci akci byl nejlépe, se nam dochovaly
pouze operaty na scitani dosidlencii z roku 1954. V tomto roce se piist¢hovalo 1004 osob

zaméstnanych pievazné v zemédélském sektoru a pouze 77 dosidlenct se odstéhovalo zpét.?s’

Ostatni sledované okresy na tom nebyly dobie ani v roce 1958. Vedouci krajské sluzby SUS
musel zasahnout: ,, Vzhledem k vysokym financnim ndkladum, vynakladanym na dosidlovani
a neustalé vysoke fluktuaci obyvatelstva zviasté v ,, pohranici“, ukladam [...] v okrese Bruntal,
Jesenik, Rymarov zaradit do planu prace okresnich sluzeb Setreni o odchodech zemédélskych

doosidlencii... “*’° Setteni bylo zastaveno az od ledna 1960%”" a bylo konstatovéano, Ze odchody

uz neptevysuji ptichody.

Zprava k vylepseni primyslu v pohranic¢i z roku 1958 konstatuje, ze prumysl je nedostate¢né
rozvinuty. Pohrani¢ni oblasti mély mit v rozvoji prumyslu piednost pfed vnitrozemskymi
oblastmi. Prace je zase jakoby na zacatku: ,, Novy prumysl je treba do pohranici umistovat tak,
aby byly vyuzivany vyhodné ekonomické predpoklady pohranici, predevsim pak surovinové
zdroje. “?"* Fakt celkem logicky, ktery byl zfejmy uz vice nez deset let pfed vydanim této
zpravy. Zprava se vénuje také nedostatkiim ve zdravotnictvi, Skolstvi a v dalSich odvétvich

sluzeb. Ani zde tedy dosidlovaci politika nebyla usp&sna.?”® Nedostatek uditelti a 1ékat se fesil

268 Volné domky pro nové dosidlence v roce 1957 v okresech Bruntdl, Jesenik, Rymarov. Olomouc, Odbor

pracovnich sil rady KNV Olomouc, 1957. Nestrankovano.

269 SOkA Sumperk. Fond ONV Sumperk. (1910) 1945-1990 (2002), inv. &. 1294, sign. 406, 9, k. 356. Akce

dosidleni pohranici — statistické sledovani vysledkt 1954. Leden-prosinec 1954.

270 SOKA Bruntal. Fond Okresni statisticka sluzba Bruntal 1945-1960, inv. &. 3, k. 2. Dosidleni obci. Piikaz
pro okresni sluzby SUS. 22. dubna 1958.

27 Tamtéz. Dosidleni obci. Zrugeni zvlastniho Seteni. 19. listopadu 1959.
272 SOKA Bruntil. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. €. 128, k. 121. S. 4.

273 Tamtéz. Zéasady rozvoje pohrani¢nich oblasti. S. 1-4.
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naptiklad tak, ze byl uméle navysSen pocet pfijatych zdjemcii o studium na vysokych Skolach

z pohrani¢i.?’*

5.9 Neuspéchy osidlovaci politiky

Nejprve osidlovani Hrubého Jeseniku probihalo podobné jako v jinych pohrani¢nich oblastech,
zména ve vyvoji nastala az ve chvili, kdy se nedatilo oblast osidlit dle planu. Co z tohoto
regionu s krasnou ptirodou udélalo lokalitu pro zivot méné atraktivni nez ostatni pohranicni
regiony? Napiiklad Spatny stav nabizenych domi. Jejich adaptace probihala pomalu
a nedostate¢né oproti planu.?’> Mnozily se stiznosti, kde osidlenci uvadgji, ze piidélené domy
a byty nejsou kvili nedostate¢né vybavenosti a celkoveé Spatnému stavu vhodné k nastéhovani

nebo lezi ve velké vzdalenosti od zamé&stnani.?’¢

Vladnim usnesenim z 26. 1. 1954 bylo rozhodnuto, ze pohrani¢nim okrestim, které zaostavaji
za ostatnimi, bude poskytnuta mimotaddnd pomoc, kterd ma, jak po technické, tak financni
strance, zajistit adaptaci 2500 rodinnych domki a pfisun dalSich pracovnich sil
do zemédélského sektoru. Prvni ¢ast planu byla vice méné splnéna, domy byly uvedeny
do uzivatelného stavu, zaostavalo vSak jejich osidlovani. Naptiklad v Rymarovském okrese
zbylo po akci v roce 1954 16 opravenych domi bez majiteld, o které se musely starat mistni
narodni vybory. Jejich péce vSak byla vyhodnocena jako nedostatecnd, v nékterych piipadech
jako viibec zadna. Vydaje na usidleni a udrzeni rodiny osidlencti v pohrani¢nich okresech vysla

primérné na 30 000 K&s. Narodni vybory si vSak st€Zovali, Ze se tato nemala ¢astka neodrazi

274 Tamtéz. Skolstvi a kultura. Zdravotnictvi. S. 9, 10.

275 SOkA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. &. 129, sign. 157/1, k. 121. Dosidleni

pohranici. Divodova zprava.

276 Naptiklad: SOkA Bruntal. Fond ONV Rymaiov, &ast I. (1945) 1949-1960, inv. &. 56, k. 111, s. 343. Bytové

zalezitosti a narodnich spravcl, Zména bytu. Odvolani Frantiska Dostalika. 6. zafi 1945.
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na zaclenéni osidlencii do pracovniho procesu. V ramci péce o rodiny dosidlencti mohly byt

u socialné slabych JZD udéleny odmény az ve vysi 70% z piijmu.?’’

Ze zprav plyne, ze uz nebylo kde brat a koho lakat: ,, Mame dosti zdatnych pracovniku
na venkové, v zavodech, kteri nepracuji ve svém vyuceném oboru, nebo jsou jiz starsi
a ze stavebni vyroby odesli. Ti vsichni mohou podle svych sil a schopnosti pomoci pri vystavbé

pohranici. ¥’

Okresni narodni vybor v Rymaroveé zaznamenal nékolik navstév zéjemct o presidleni tydné,
nabizené podminky vSak neodpovidaly jejich ocekdvani. Osidlovani soukromych usedlosti
bylo ztizeno tim, ze rolnici z vnitrozemi, ktefi vlastnili alespon drobny majetek, se do nejistych
podminek nehrnuli. Diivodem odchodti byla slaba moznost vydélki v neprosperujicich JZD.?”
Dosidlenci si dale sté¢zovali na nizkou kvalitu oprav, které byly na ptfidélenych domech

provedeny, ani na druhé stran& v§ak nebyla situace vzdy jednoducha.?*

Mnozi dosidlenci byli zavisli na alkoholu. Dal se totiz potidit pomérné levné a pomohl alespon
na chvili zapomenout na v§echny kazdodenni problémy. V nékterych obcich dochazelo k jeho
fizenému omezovani na vefejnych akcich, vysledky vsak nebyly presvédgivé. Sarvatky

a rvacky zptisobené nadmérnym mnozstvim alkoholu byly na dennim pofadku a sem tam doslo

277 Tamtéz. inv. &. 129, sign. 157/1, k. 121. Dosidleni pohrani¢i.

Zprava o stavu dosidlovani okresu Rymarov.
Zhodnoceni plnéni vladniho usneseni o dosidleni pohranic¢i za rok 1954.

Zhodnoceni akce dosidleni pohranici za rok 1955.

278 SOA Opava. Fond Krajsky narodni vybor v Olomouci — (1857)1949-1960, inv. &. 3610, sign. 157.1,

karton 3623. Naborovy list, zpravodajstvi mistnich narodnich vybori v kraji Olomouc. 1954.

279 SOA Opava. Fond Krajsky narodni vybor v Olomouci — (1857)1949-1960, inv. &. 1237, sign. 157, k. 481.

Zprava o rozvoji pohrani¢i Olomouckého kraje.

280 Naptiklad v zdpisu ze schiize komise pro dosidleni pohraniéi z roku 1958 se pise, Ze v domech, které jsou
urceny k oprave, maji casto délnici i ostatni zaméstnanci ztizené podminky: “/...J v TFremesku u Oskavy jsou
v domku umistena prasata jednoho soukromnika. Projektanti jsou nyni v nemocnicnim léceni pro exem,

’

ktery se rozsiril temto pracovnikiim po celém téle. Tato situace je i v Temenici.’

Statni okresni archiv Sumperk (SOkA Sumperk). Fond ONV Sumperk. (1910) 1945-1990 (2002), inv. &. 4924,
zn. 104, 2. k. 356. Zapis ze schiize komise pro dosidleni. 7. ledna 1958
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také k imrtim.?8! Do pohraniéi pfichazely i osoby, které byly v minulosti opakované trestany
(zprava uvadi, Zze v nékterych piipadech i 13x) a jakmile dosdhly na materialni vyhody ¢i
statky, na kter¢ mély jako osidlenci narok, upadal jejich zdjem o praci, kterd jim byla

nabidnuta.?®?

Stiznosti osidlenct dale smétfovaly na nedostatecnou péci narodnich vybort. Osidlovani mél
za ONV na starosti pouze jeden pracovnik. V okresnich narodnich vyborech nebyl dosidlovani
vénovan dostatek prostoru a nedokdzaly ani vyuzit potencidlu nabizené pomoci s osidlovanim
od stitu.?®® Ve $patném hospodaiském i finanénim stavu byla i JZD. P¥idélové listiny,
na kterych komunisté v prvnich povale¢nych letech nasbirali mnoho politickych bodu, se témér
prestaly vydavat. Zadna z uvedenych skute¢nosti nepomohla v doosidleni, naopak jesté nutila

k ivahdm o odchodu do vnitrozemi uz usazené obyvatelstvo.?3*

Vnitrozemské okresy udajné spravné neplnily svou funkci v dosidlovani a nevénovaly
dostate¢nou pozornost osobam, které o presidleni projevily zajem.?®> Vyssi spravni organy

svalovaly vinu za nelGspéchy na organy mistni spravy, napiiklad na okresni dosidlovaci

281 KNOPP, Tomés. Predkladam na védomi: Jesenicko 1945-1948. Jesenik: Hnuti Brontosaurus Jestér, 2004.
S. 166-168.

282 Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové (SOkA Bruntal). Fond ONV Rymaiov, ¢ast I1. (1945) 1949-
1960, inv. ¢. 129, sign. 157/1, k. 121. Zhodnoceni akce dosidleni pohrani¢i za rok 1955.

SOA Opava. Fond Krajsky narodni vybor v Olomouci — (1857)1949-1960, inv. ¢. 1237, sign. 157, k. 481.
Materialni vyhody pro dosidlence.

283 SOKA Bruntdl, inv. &. 129, sign. 157/1, k. 121. Dosidleni pohrani¢i. Diivodova zprava.

284 SOKA Bruntal, Fond ONV Rymaiov, &ast I1. (1945) 1949-1960, inv. C. 129, sign. 157/1, k. 121. Dosidleni

pohranici. Zhodnoceni akce dosidleni pohranici za rok 1955.

285 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast II. (1945) 1949-1960, inv. &. 128, k. 121. Mistni hospodafstvi:
S. 2.
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komise.?*® Naproti tomu v roce 1958 konstatovala krajska dosidlovaci komise, Ze olomoucky

kraj ,, plni dosidleni na 30%* a ze ,,vaznou opravy domii « 287

I ptes opakované konstatovani problému s opravami domi a s nespolehlivymi dosidlenci, ktefi
sleduji jen vlastni zisk, se situace opakovala i v néasledujicich letech. Domy, které dosud nebyly
osidleny nebo byly osidleny pouze na ptfechodnou dobu, se ted’ nachazely v dezolatnim stavu

a kvili tomu uZ nebylo mozné udélat upravy umoziujici jejich obyvatelnost.?%®

Jako hlavni divody pro odchod dosidlencti byl podle ONV Rymatov nedostatecny vztah
k mistu a praci nebo ze zdravotnich divodi. Do pohranici se ¢asto stéhovali lidé v pokrocilém
veéku, kterym bylo doporuceno pobyvat v pfirod¢, nedostateCna 1€karska péce je vSak hnala
zpatky do mést. Jako osidlenci nebyli ONV pfili§ uzitecni, protoZze uz se nezapojovali
do pracovniho procesu. Dalsim divodem byly rozvody a odluky manzeld, ztrata zaméstnani,
S$patny stav piidéleného obydli a nedostateény zijem narodnich vybori o dosidlence.?®
Nepftijemnosti, kterd dlouhodobé zpilisobovala frustraci a =zapfiCinovala migrace zpét
do vnitrozemi, mohlo byt 1 to, Ze nebylo mozné sehnat femeslnika, elektrikdfe nebo
kadeinici.*”® Jednim z diivodti odchodu obyvatel bylo také to, ze JZD, ve kterych pracovali,
finan¢n€ neprosperovala. Naptiklad v okrese Rymaiov bylo vroce 1955 10 z 15 JZD

ztratovych. 2!

Ptekvapivy ditvod odchodu mnohych osidlenct vypovédél pamétnik, pan Vaclav Fiala, ktery

zil sedm let v podhorské vesnici Stard Ves. Prist¢hovali se sem s rodinou na jatfe roku 1947

286 SOA Opava. Fond Krajsky narodni vybor v Olomouci — (1857)1949-1960, inv. &. 3877, k. 3910. Zapis
z porady krajské osidlovaci komise. 22. kvétna 1959.

287

Tamtéz. Zapis z porady krajské osidlovaci komise. 16. fijna 1958.

288 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymarov, inv. &. 129, sign. 157/1, k. 121. PriibéZna zprava o dosidlent
pohrani¢niho okresu v obdobi od 1. ledna 1958 do 15. listopadu 1958.

289 Tamtéz.

290 SOKA Bruntil. Fond ONV Rymatov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. ¢. 128, k 121. Mistni hospodaistvi.
S. 6.

21 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. &. 129, sign. 157/1, k. 121. Zprava
o prubehu akce dosidleni okresu Rymairov 1954-1956.
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z Hodoninska. Byli statkati, méli deset krav, n¢kolik koni a prasat a 20 hektart ptidy. Po¢atkem
50. let byl otec Vaclava Fialy vefejné prohlaSen za kulaka, bylo mu zabaveno obili, ale piesto
musel plnit dodéavky. ,, To, co nam vzali, jsme si museli nakoupit u hospodarského druzstva
v Rymarove. A pomalu zacaly naristat dluhy. V dubnu 1954 jsme na hospodarstvi skoncili.
Otec za sebe musel najit nahradu, néjakého pana Kuceru, aby mohl statek opustit. Rodinu jsme
odstéhovali do Cejkovic. Sem jsme jeli autem s vieckou a zpdtky v jednom auté. [...]

Kolektivizace vystvala ze Staré Vsi nds i ostatni rodiny, které s nami do pohranici prisly. ***

Cela véc se musela fesit na celostatni trovni. V roce 1956 vlada zakdzala omezovani poctu
pracovnich prilezitosti v primyslu a ulozila ministerstviim vénovat se vytvareni zajimavych
pracovnich mist v téchto okresech a dale pak opravovat a ptidélovat domy predevsim cestaiim,
ucitelim, zdravotnimu persondlu a dalSim kvalifikovanym pracovnikim, ovSem
pod podminkou, Ze setrvaji na misté uréenou dobu.?”® O dva roky pozdgji stale nebyla situace
vyieSena. Stale panoval nedostatek zemédé€lcl, lesnikd, silnicartt a draznich pracovnikd,
délnikti ve stavebnictvi, technickych pracovnikdl, ugiteli a zdravotnik(.?** 1 do pohranici

pozdgji lidé dostavali umisténky, pak uz byla situace s nedostatkem zaméstnanct lep$i.>”

Plan na dosidleni pokrac¢oval i v roce 1960. Okres Rymatov potteboval predev§im obsadit

pracovni pozice v zemédélstvi, v okrese Sumperk, Bruntal a Jesenik se osidlovaci snahy

zaméfovaly na zemédélce a zaméstnance v primyslu.?%°

22 FIALA, Vaclav. Vzpominka na statek ¢&. 7 na Dlouhé ulici ve Staré Vsi. Pripravila Zdenka Pfikrylova.
Rymarovsky horizont. Ctrndctidenik regionu Rymarovska. 2017, &. 20/2017, s. 19.

293 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. &. 129, sign. 157/1, k. 121. Vypis
z vladniho usneseni ¢. 1094 z 25. dubna 1956 o opatfenich k zastaveni uvoliiovani pracovnich piilezitosti

v pohraniéi pro okresy Bruntél, Jesenik, Rymaiov, Sumperk a Zabieh.

2% Tamtéz. Vypis z vladniho usneseni &. 134 z 6. inora 1958 o statnim planu rozvoje narodniho hospodaistvi

CSR na rok 1958, ktery nutno povazovat za tajny.

295 SOLC, Karel. Do Vajglova jsme se pfistéhovali na Velikonoce 1947. Ptipravila Zdenka Ptikrylova.
Rymarovsky horizont. Ctrndctidenik regionu Rymarovska. 7. dubna 2017, &. 7/2017, s. 20-22.

2% SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. &. 128, k 121. Okresni narodni vybor
Rymatov, planovaci komise. Pokyny k organiza¢nimu zabezpeceni naboru doosidlenct v roce 1960. 5. tinora

1960.
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6. Zmény pohranici na prikladu obce Dolni Moravice

6.1 Stru¢né K historii obce

Dnes obec Dolni Moravice zahrnuje celkem ti1 ptiivodni obce, Dolni Moravici, Horni Moravici

a Novou Ves.?” Viechny tii maji charakter navesnich silnicovek a navzajem na sebe navazuji.

Dolni Moravice byla zaloZena roku 12582%® pany ze Sovince. Pii tazeni Matyase Korvina v roce
1474 byla vypalena, pozdéji vSak znovu obnovena. Okolo roku 1590 se stal vlastnikem panstvi
luteran Jan star$i Kobylka z Kobyliho, jemuz bylo panstvi po porazce na Bilé hote odebrano
a bylo prodano fadu némeckych rytift. V 17. stoleti zde na kratko ptsobil farai Krystof Alois
Lautner, slavny z Sumperskych ¢arodéjnickych procest, kterym padl za obét. Na pocatku

18. stoleti zasahly Dolni Moravici hned dvé katastrofy, velka povodeii a morova epidemie.?””

V 19. stoleti, kdy narQistd pocet prament, ze kterych miZeme Cerpat, zaznamenala obec
rozmach prumyslu. Fungovala zde vyrobna hiebikt, drati a fetézd, dale papirna, vyrobna
dfevénych civek, déale zde pracovaly 4 tirny Inu a v roce 1900 zde byla zaloZena vyrobna

vysivek, ktera o deset let pozdéji zaméstnavala uz stovku mistnich obyvatel. V domécnostech

297 P¥iloha &. 3: Dolni Moravice, Horni Moravice a Nova Ves na mapé z pielomu 19. stoleti.
Priloha ¢. 4: Dolni Moravice, Horni Moravice a Nova Ves na sou¢asné mape¢.

298 STEISKAL, Jiid. Deset let obnovy venkova: 1991-2001. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2002. S. 138.
V jinych pramenech uz byla zalozena pfed rokem 1351.
Moravskoslezsky kraj: mésta a obce Moravskoslezského kraje: tradice, historie, pamdatky, turistika, soucasnost.

Roznov pod Radhostém: PROXIMA Bohemia, 2006. S. 231.

29 Moravskoslezsky kraj: mésta a obce Moravskoslezského kraje: tradice, historie, pamatky, turistika,

soucasnost. Roznov pod Radhostém: PROXIMA Bohemia, 2006. S. 231.
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se vmalém mnozstvi tkalo a spiadal se len, postupné vSak doméci provozy s rostouci

mechanizaci a rozvojem vyroby zanikaly.*%

Nova Ves, némecky Neudorf, byla zalozena nedlouho pfed rokem 1613 Ilokatorem
Hoffmanem. Od 18. stoleti se zde v az 100 metrti hlubokych dolech tézilo olovo, zinek a stiibro,
koncem 19. stoleti vSak tézba zacala upadat, ale prameny mluvi o jejich omezeném fungovani
za prispéni valecnych zajatcti jesté za druhé svétové valky a kratce po ni. Az do roku 1946 zilo

v Nové Vsi pouze némecké obyvatelstvo, které obhospodatovalo 380 hektart pady.>*!

Vztah eskych Némci k samostatnému Ceskoslovensku charakterizuji dva piiklady. V kronice
vedené ucitelem z Dolni Moravice Johannem Bernardem se v zapisu zroku 1924 pise:
,,Od roku 1918 je nase odedavna némecké vizemi v rukou nové vzniklého Ceskoslovenského
statu. Ale nikdo z opravdu mistnich s tim nikdy nesouhlasil. Kazdy touzil po pripojeni
k Némecké 7isi.**> K pomnichovskym udalostem se obdobné vyjadiuje uéitel Ferdinand
Zohner v kronice Nové Vsi: ,, Toto byl nejkrasnéjsi a nejsvetéjsi den, ktery nase vlast zazila:
nebot nas Viidce poslal své vojaky k nam, aby nas privedli do Rise. Dvacet let jsme byli nuceni
Zit ve staté, do kterého jsme nepatiili. Nyni jsme osvobozeni. A nas pozdrav a dik za to patri
nasemu Viidci Adolfu Hitlerovi. " Ani tady se tedy nenachazelo loajalni obyvatelstvo k nové

vzniklému statu a neni tedy divu, ze pfipojeni k Risi vitali jako osvobozeni.

300 Statni okresni archiv Bruntal se sidlem v Krnové (SOkA Bruntal). KISKOVA, Alena. Inventdri- Mistni
narodni vybor Dolni Moravice (1944) 1945-1990. Krnov, 2015. S. 2.

301 Podle s¢itani lidu z roku 1930 zde Zilo 481 obyvatel némecké narodnosti, kromé nékolika lesnich délniki

byli vSichni v roce 1946 odsunuti.

CEPEK, Josef a Cubica MEZEROV A. Historie a soucasnost Dolni Moravice. Dolni Moravice: Obec Dolni
Moravice, 2008. S. 138.

S SOKA Bruntal. KISKOVA, Alena. Inventdi Mistni narodni vybor Nova Ves (1948-1958). Bruntél, 2005. S. 3.

302 BERNARD, Johann. Pamétni kniha obce Dolni Moravice. PieloZila Veronika Smittova. Bruntal: Obdanské

sdruzeni Staré Sovinecko, 2014. S. 6.

303 ZOHNER, Ferdinand. Kronika obce Nové vsi. ? -1938. Pielozila dr. Sprincova.

Dostupné online: URL <https://obecdolnimoravice.estranky.cz/> [citovano 30. btezna 2020]

89


https://obecdolnimoravice.estranky.cz/

Séitani lidu v roce 1930 ukazalo, Ze na uzemi obci Zije celkem 1 510 obyvatel.’** Vsichni se
hlasili k némeckému ptvodu. Volby v roce 1929 tak v Dolni Moravici s pifehledem vyhrala
Némecka socidlné¢ demokratickd strana délnicka (Deutsche sozialdemokratische
Arbeitpartei)®® a nasledujici volby vroce 1935 vyhrala Sudetonémeckd strana

(Sudetendeutsche Partei).?%

Obec Dolni Moravice spadala od roku 1855 pod politicky okres Rymarov. V roce 1960 piesla
obec stejn¢ jako cely okres pod okres Bruntdl, ktery ji spravuje dodnes. Horni Moravice se
spojila s piivodné mnohem mensi Dolni Moravici v roce 1948.3%7 Kromé praktickych divodi
se nabizi také duvod logicky. Mezi obcemi totiz neexistoval zadny viditelny predél a jejich
obyvatelé byli bezprostfednimi sousedy. Navic mély spole¢ny kostel a skolu.?*® V soucasné
dob¢ zde zije 385 stalych obyvatel. Vyse polozenda Nova Ves byla pficlenéna v roce 1960.
Je s okolnim svétem spojena pouze izkou komunikaci se serpentynami a je obklopena loukami
a lesy. Dnes zde Zije pouze 17 stalych obyvatel. Zbytek staveb je pouzivan jako chaty a chalupy
pro vikendové a prazdninové pobyty.’” V dnesni dobé& je celd lokalita vyuZivana hojné

k rekreaénim tucelim, pfedevSim kvuli krasné ptirodé, doposud neposkozenym lestim

304V roce 1930 méla Dolni Moravice 751 obyvatel, po¢atkem roku 1945 754 obyvatel. Horni Moravice méla
v roce 1930 278 obyvatel, pocatkem roku 1945 269 obyvatel. Nova Ves méla v roce 1930 481 obyvatel, v roce
1945 475 obyvatel. Ukazuje se tedy, ze pocet obyvatel v tomto obdobi nekolisal.

SOKA Bruntal. KOLOVA, Véra — MATYSKA, Josef. Inventdie Okresni ndarodni vybor Rymarov (1945) 1949-
1960, 1. ¢ast, Janovice, 1964. S. 4, 5.

305 Vyhréla 173 hlasy z celkového poctu 419.
306 Vyhréla 197 hlasy z celkového poctu 478.

SOKA Bruntal. KISKOVA, Alena. Inventdi Mistni ndrodni vybor Dolni Moravice (1944) 1945-1990. Krnov,
2015. S. 4.

307 SOkA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 61, k. 1. Vyhlaska. Slouceni obci Dolni

Moravice a Horni Moravice v jednu politickou obec. 7. prosince 1948.
308 SOKA Bruntél. FITZ, Johann, Kronika obce Horni Moravice. Horni Moravice 1923-1940. S. 1.
399V Dolni Moravici je celkem 208 chatafskych objektd, v mensi Nové Vsi 109.

Udaje k 1. lednu 2020 ziskané na zékladé emailové komunikace s Obecnim tfadem Dolni Moravice v dubnu

2020.
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a pritomnosti lyzatfskych sjezdovek v blizkém okoli. Obec lezi v Chranéné krajinné oblasti

Jeseniky a jeji nadmotska vyska se pohybuje v rozmezi 600-850 m. n. m.

6.2 Zavérecna faze valky a odsun

Koncem valky byly obce ¢4steéné zasazeny bombardovanim a postupem valeéné fronty.>!”

Prvni uprchlické konvoje tudy prochazely uz od podzimu 1944. Byli to udajné¢ Némci

z Mad’arska, Rumunska ¢ Sovétského svazu na utéku pred Rudou armadou.®!!

Osud nebyl k piivodnim obyvateliim mirny uz od samého konce valky. Jedna zena zemftela
po zéasahu grandtem pii ostfelovani postupujici némecké vojenské kolony, jeden muz byl
zavrazdén probodnutim vojenskym bajonetem a jedna zena zemfiela na nasledky zranéni
po opakovaném znasiliiovani ruskymi vojaky.>!? Nebyla vsak jedin4, kdo byl tomuto utoku
vystaven: ,, Mladé Zeny se schovavaly, davaly si na hlavu satky jako staré Zeny, malovaly si
na oblicej popelem vrdsky. A prece to mnohym nepomohlo. V kostele se schovalo asi 20
mladych zZen a ja jsem kostel za nimi zamkl. Ale nékdo je musel zradit. Byl jsem donucen kostel

oteviit, jinak by mé byli zastielili. Vpadli mezi né. “ 1i¢il dolnomoravicky farai Alfonz Dedek.>!?

V kratkém obdobi po konci valky vykonavali také zde spravni funkci vojaci obavané Rudé
armady, ktefi mimo jiné zapalili n€kolik domt v Nové Vsi a v Horni Moravici. Jejich obyvatelé
se potom skryvali 1 nékolik tydnil v okolnich lesich. Postupné Rusové odchazeli a prichazeli

prvni Cesi, zlatokopové, kteii stali za divokym odsunem. V #ijnu 1945 bylo v Dolni Moravici

310 SOkA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 61, k. 1. SloZeni a rozvrstveni obce.

311 CEPEK, Josef a Cubica MEZEROVA. Historie a souc¢asnost Dolni Moravice. Dolni Moravice: Obec Dolni
Moravice, 2008. S. 39.

312 K AREL, Jifi, Roman ICHA a Herbert SCHNEIDER. Nepfirozend timrti v region Rymaiovska 1945/6. Obéti
z fad vojakui I civilistii Zijicich na Rymarovsku ¢i prichazejicich. Rymarov: Interni tisk Méstského muzea

v Rymarové, 1999. S. 8.

313 CEPEK, Josef a Lubica MEZEROVA. Historie a soucasnost Dolni Moravice. Dolni Moravice: Obec Dolni
Moravice, 2008. S. 40.
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947 Némct a Rakusanti a 51 Cechii. Divoky odsun postupné vystiidal odsun organizovany.
V Dolni Moravici probihal od unora do ¢ervence 1946. Po jeho skonCeni zde zlstalo pouze
7 osob némecké narodnosti. Transporty probihaly z Janovic u Rymarova, ptes Olomouc a
potom dale ptes Hradec Kralové, Plzen a Cheb za némecké hranice. Obec od listopadu 1945

spravovala spravni komise slozena z esti nové piichozich.*'*

V Casopise Osidlovani byly pravideln¢ zvetejnovany plany konfiskace, ve kterych mohli
Ctenafi zjistit, které zivnosti jsou nove uvolnény a ¢ekaji na ptidéleni. V Dolni Moravici bylo
na zékladé¢ dekretu o konfiskaci neptatelského majetku a o Fondech narodni obnovy
konfiskovani kadetnictvi a pekaistvi, v Horni Moravici kovaistvi a obuvnictvi, v Nové Vsi také
pekatstvi.’!> Okresni narodni vybor v Rymaiové vydal v prosinci 1945 nékolik vyhlasek,
kterymi ohlasoval konfiskace nemovitosti v Dolni Moravici, Horni Moravici, Nové Vsi. Podle
téchto vyhlasek bylo v Dolni Moravici konfiskovdno 82 nemovitosti, v Horni Moravici

41 nemovitosti, Nové Vsi bylo konfiskovano celkem 48 nemovitosti.>!¢

314 CEPEK, Josef a Cubica MEZEROVA. Historie a souc¢asnost Dolni Moravice. Dolni Moravice: Obec Dolni
Moravice, 2008. S. 41-44, 47.

315 Osidlovani. Véstnik Osidlovactho ufadu a Fondu narodni obnovy. 1947, roénik 11, ¢. 17 a 18,

Ptiloha na s. 805-808.
Osidlovani. Véstnik Osidlovaciho uradu a Fondu ndarodni obnovy. 1947, ro¢nik 11., €. 13, Ptiloha na s. 397, 398.

316 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, sign. 241, k. 247.
Vyhlaska z 13. prosince 1945, Vyhlaska z 13. prosince 1945, Vyhlaska z 15. prosince 1945, Vyhlaska z 18.
prosince 1945, Vyhlaska z 19. prosince 1945.
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6.3 Osidlovani

V Dolni Moravici se ptes blizkou vzdalenost do okresniho mésta a péknou polohu v udoli
obklopeném pastvinami podafilo kolonizovat do roku 1953 pouze z 53%.3!” 1 zde viak &elili
fenoménu zpétné migrace, protoze mnoho novoosidlencti piecenilo své sily a praci
v zemé&délstvi nezvladali.?'® Odliv obyvatel od konce valky do pocatku 60. let, ale také celkovy

vyvoj poétu obyvatel, 1ze pozorovat v této tabulce:*'

Pocet obyvatel v letech
1930 1945 1949 1961 2020
/ Zkoumana obec
Dolni Moravice 751 754 422 261
385
Horni Moravice 278 269 153 124
Nova Ves 481 475 157 150 17

317 SOkA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 74, karton 5. Seznam v§ech popisnych &isel

domi v Dolni Moravici. Vnitini sprava a ochrana vetejného poradku.

318 K ANA, Otakar. Historické promény pohranici: vyvoj pohranicnich okresii Jesenik, Rymarov, Bruntdl

a Krnov po roce 1945. Ostrava: Profil, 1976. S. 60.

319 SOkA Bruntal. KOLOVA, Véra — MATYSKA, Josef. Inventdie Okresni narodni vybor Rymarov (1945)
1949-1960, 1. ¢ast, Janovice, 1964. S. 4, 5.

SOKA Bruntal). KOLOVA, Véra— MATYSKA, Josef. Inventai Okresni narodni vybor Rymarov (1945) 1949-
1960, II. ¢ast, Janovice, 1964. S. 5.

Posledni sloupec: Udaje k 1. lednu 2020 ziskané na zakladé emailové komunikace s Obecnim ttadem Dolni

Moravice v dubnu 2020.
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V fijnu 1945 zilo v Dolni Moravici uz 51 piesidlenct z ¢eského vnitrozemi. V pribéhu

néasledujiciho roku pfislo nékolik rodin ze Slovenska, Mad’arska a Rumunska.*°

Krom¢é zmén némeckych nazvi obci na Ceské, dochazelo také ke zménam piijmeni. Novi
pristéhovalci ze zahranici, predev§im z Rumunska, zadali ONV Rymatov o upravu svych
piijmeni tak, aby lépe zapadli mezi ostatni obyvatele. Naptiklad z Josefa Svedice z Dolni
Moravice 102 je tak stal Josef Svédik, Antonie Forvarachi z Dolni Moravice 22 byla nové

Antonie Folvarska.3?!

V tinoru 1946 byla v obci oteviena prvni ¢eska Skola. V prvnim Skolnim roce ji navstévovalo
celkem 22 zakt, v nasledujicim Skolnim roce se vSak pocet ztrojnasobil a bylo tfeba otevfit
dalsi tfidu. V Nové vsi byla narodni $kola oteviena v prosinci 1946. Déti nadale ptibyvalo az
do konce 50. let. Ve skolnim roce 1957/1958 bylo dokonce kvili nedostatku uciteli a Skolnich
prostor vyu¢ovano na dvé smény, dopoledni a odpoledni. Rozmach nastaval také v kulturnim
zivoté obce. Zakladaly se spolky jako myslivecké sdruzeni nebo CSM, ktera hrala ochotnické

divadlo. Obecni akce se viak konaly az od 50. let.3??

Ukazuje se zde, jak jednoduché bylo osidlovaci politikou ziskat hlasy novoosidlenct.

Ve volbach v roce 1946 ziskala KSC naprostou vétsinu hlasi, 80 z celkovych 102.3%

Podle s¢itani domu z roku 1946 bylo v Dolni Moravici 142 obytnych domt, v Horni Moravici
jich bylo obyvatelnych 75.°** Domy byly novym obyvatelim svéfovany na zékladé
ptidélovych listin, jejichz kopie se v mnoha ptipadech zachovaly v archivech dodnes.

Naptiklad dim €. p. 108 se zeméd¢€lskymi pozemky o vymére piiblizné 13 hektarti byl v roce

320 SOkA Bruntal. KISKOVA, Alena. Inventdi- Mistni ndrodni vybor Novd Ves (1948-1958). Bruntal, 2005. S. 3.

321 SOKA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 102, k. 7. Rozhodnuti 0 zméné pi{jmeni

Josefa Sveice a Antonie Folvarachi.. Evidence obyvatelstva, matri¢ni zalezitosti.

322 SOkA Bruntal. KISKOVA, Alena. Inventdi Mistni ndrodni vybor Dolni Moravice (1944) 1945-1990. Krnov,
2015.8. 5, 6.

323 Tamtéz.

324 SOKA Bruntil. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 110, k. 9. S&itani domd z 31. ledna 1946.

Horni Moravice, Dolni Moravice.
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1955 ptipsan manzelim Hlu¢inovym za ptidélovou cenu 3 200 K¢&s. Oprava usedlosti byla

piitom vy¢&islena na 14 800 Kés.3%

Jako zadanky o ptfidéleni domu se vyuzivaly specialni pfihlasky, které se v mnoha ptipadech
dochovaly v archivech. Miizeme tak zjistit, k jakym majetkovym pfesuntim v prvnich letech

po valce dochézelo. Podivejme se napiiklad na diim &islo 5 v Dolni Moravici.>?°

Pivodné, tzn. v letech predvalecnych a valecnych, patiil diim ¢islo 5 Némce Amalii Altové.
Oficialné byl konfiskovan az nékolik mésicii po odsunu své majitelky, v fijnu 1946 podle
vyméru ze srpna téhoz roku s odiivodnénim: ,, Majetek byl ke dni skonceni némecké okupace
ve viastnictvi osob némecké ndrodnosti.”**’ Do domu se po pfidéleni dekretu o vlastnictvi
nast¢hovala rodina MiloSe Kovaftika, ktery se nakonec svého ptid€lu z neznamych divodii

vzdal.

Po nich domek obyval cestat Lan Josef s manzelkou BoZenou.**® Josef Lan zadal v roce 1946
MNYV Dolni Moravice o ptfidéleni cihel z vyhotelého domu €. 62, které chtél pouzit na stavbu
chléva pro dobytek v blizkosti domu. Zadost byla zamitnuta, protoze se domek &islo 62 mél
obnovovat.’* ManZelé se z domu odstéhovali v roce 1948 nebo 1949. Stavebni d&lnik Milo§
Kovatik, narozeny v roce 1924, pivodem z Liberce, podal zadost o pfidéleni rodinného domku
¢islo 5 v listopadu 1949. Chtél se sem nast¢hovat s manzelkou a ptilroénim synem. Cena domku
byla vy¢islena na 12 321 K¢s. Jesté tentyZ mésic mu byl, naptl s manzelkou, domek pfidélen
Osidlovacim ufadem a Fondem néarodni obnovy. Dfive nezZ mu vSak vyrozuméni stihli dorucit,

odstehoval se neznamo kam. Krajsky narodni vybor v Olomouci po ném marné patral. Domu

325 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, sign. 241. k. 247.
Ptidélova listina z 6. Kvétna 1955 manzeltim Janu a Kamile Hu¢inovym.

Okres Rymarov. Odhad usedlosti a rodinnych domkd.
326 Diim ¢islo 5 je jako pifklad vybran &isté ndhodné.

327 Statni oblastni archiv Opava, poboc¢ka Olomouc (SOA Opava). Fond Osidlovaci ufad a Fond narodni obnovy

— Oblastni tfadovna Olomouc — 1946-1952. inv. €. 168, sign. I11/3, k. 869. Dolni Moravice 5.

328 SOKA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 110, k. 9. Seznam osidlencti v Dolni
Moravici, 1948.

329 SOKA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. ¢. 123, k. 10. Zadost Josefa Lana o ptidéleni
cihel z 10. zati 1946.
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se tedy vzdal. Prvni dva mésice zila rodina v dom¢ jesté bez vlastnického prava, proto byla
povinna zaplatit ndjem, ktery Cinil celkem 204 K¢s a také vylohy fizeni, které Cinily 616 Kcs,

celkem tedy 820 K¢s. S nejvétsi pravdépodobnosti nebyl dluh nikdy vyrovnan.

O dam poté zazadal v dubnu 1950 Viktor Sembol (Sombol), hornik z Nové Vsi s manzelkou
a dvéma détmi. V kvétnu téhoz roku mu bylo vyhovéno. Ziskal zastavni pravo na pohledavku
v hodnoté 11 000 K¢s, tedy uvér u rymarovské spofitelny. Zbytek do celkové ceny domu
a vylohy doplatil v hotovosti. Viktor Sembol byl ve druhé svétové valce 2,5 roku véznén, coz
je dilezitad okolnost pfi provérovani, zda dim pfidélit, ¢i ne. V 50. letech dim jesté dvakrat

zménil majitele. V roce 1953 patiil Josefu Kro¢ilovi, v roce 1954 Josefu Hladkému.**°

Témét v poloving piipadi, které zistaly v Statnim oblastnim archivu Opava uchovany,
se zadatelé svych piidéla v prubchu fizeni vzdali, nebo jim byly odepfeny pro neplaceni

splatek.*!

6.4 Dosidlovani

Stav domii v Dolni Moravici byl v roce 1953 nasledujici: z celkovych 216 ¢isel popisnych,
bylo 93 domi obydleno, 52 domil bylo zbourano nebo tésné pied likvidaci, 10 domi vyhotelo
a 19 domil bylo neobydleno. Zbytek staveb byl vyuZivan k hospodaiskym Uceliim nebo pro

potieby obce.**? Obyvano bylo tedy jen néco pies polovinu domd.

330 SOA Opava. Fond Osidlovaci ufad a Fond narodni obnovy — Oblastni ufadovna Olomouc — 1946-1952.
Inv. ¢. 168, sign. I11/3, k. 869. Dolni Moravice 5.

31 SOA Opava. Fond Osidlovaci ufad a Fond narodni obnovy — Oblastni ufadovna Olomouc — 1946-1952.
Inv. €. 168, sign. 11I/3, k. 869.

332 SOKA Bruntil. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. ¢. 74, k. 5. Seznam vSech popisnych ¢isel domil

v Dolni Moravici.

Priloha €. 5: Ukazka dokumentu k evidenci staveb v Dolni Moravici z kvétna 1953.
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Obce pattily spoleéné s okolnimi vesnicemi pod rymatovsky statek.*** V dubnu 1947 zaloZilo
20 mistnich zemé&délct strojni druzstvo, které tvotilo zaklad budouciho JZD.*** V obci bylo
vybudovano JZD III. typu, které¢ obhospodatrovalo pfiblizn¢ 180 ha zeméd¢€lské ptidy a 119 ha
orné pudy. Vznikl také kravin, vepfin a dribezarna.**> Vroce 1956 bylo mistni JZD
vyhodnoceno v dobé Zni a podzimnich praci jako nejlepsi v celém okrese. Ve Vesnickych
novinach Rymarovska bylo velmi ¢asto davano za piiklad ostatnim JZD v okrese. Zeméd¢lska
vyroba se orientovala predevsim na péstovani obilovin, Inu a brambor.>*® Postupem ¢asu viak

vykonnost JZD klesala, po¢atkem 60. let zaznamenalo odliv ¢lenti a celkovy tpadek.®’

Fungovala zde $kola, masna, obchod a pohostinstvi.>*® V roce 1958 jesté stale nebylo obsazeno
misto vedouciho pohostinstvi a vedouciho masny. Kromé pracovni prtilezitosti byl k obéma
pozicim nabizen i sluzebni byt.>* V Nové Vsi bylo v planu jesté v roce 1959 vystavét narodni
$kolu, vzhledem k odlivu osidlencii to vSak nemélo valny smysl.**° Obec se potykala také

s nedostatkem uditeld v narodni $kole v Dolni Moravici.*! Do 6 kilometri vzdaleného

333 SOLC, Karel. Do Vajglova jsme se piistéhovali na Velikonoce 1947. Ptipravila Zdenka Pikrylova.
Rymarovsky horizont. Ctrndctidenik regionu Rymarovska. 7. dubna 2017, &. 7/2017, s. 21.

334 SOKA Bruntal. KISKOVA, Alena. Inventdri Mistni ndrodni vybor Dolni Moravice (1944) 1945-1990. Krnov,
2015. S. 6.

35 SOKA Bruntil. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, sign. 241, k. 247. Pozadavky na dosidleni
JZD.

336 Negkolik slov o hospodateni JZD Dolni Moravice. Vesnické noviny Rymaiovska. 14. prosince 1956, ¢. 44,

s. 1.

337 SOKA Bruntal. KISKOVA, Alena. Inventdri Mistni ndrodni vybor Dolni Moravice (1944) 1945-1990. Krnov,
2015.S.7.

38 Volné domky pro nové osidlence v roce 1958 v okresech Bruntdl, Jesentk, Rymaiov. Olomouc, Odbor

pracovnich sil rady KNV Olomouc, 1958. Nestrankovano.

339 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. &. 128, k. 121. Navrh dosidleni
pohranicnich okrest podle vlad. Usneseni ¢. 134/1958.

340 Tamtéz. Skolstvi a kultura. S. 9.

341 Tamtéz. Stanoveni mist pro dosidleni v roce 1960.
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Rymartova jezdil autobus pouze 3x denné&.*** V okoli obce bylo v minulosti nékolik nalezist
raSeliny, ktera se zacala v zimnich mésicich od roku 1956 tézit a v letnich mésicich pouzivat

jako piirodni hnojivo ptdy.**

Snahy dosidlit Dolni Moravici pokracovaly, podobn¢ jako v ostatnich obcich rymarovského

okresu, i po roce 1960.34

V Nové Vsi mnoho ptvodnich staveb neztstalo. Absence péce o ptivodni neobydlené objekty
zapticinila jejich chatrani, jejich trosky poslouzily jako zdklady rekreacnich chat nebo jako
stavebni material. Bourani pokracovalo az do 70. let.>* Z piivodniho Neudorfu se zachoval
kostelik sv. Anny a obvodové zdi hibitova s poslednimi tfemi némeckymi hroby. Pti vyletu
na nedalekou Alfrédku narazime na pozistatky dilniho dila, které lze rozpoznat hned

na povrchu. Chodby se totiz propadly a v lesnim porostu dodnes tvoii obrovskeé kratery.

Obdobi od zavérecné faze valky do pocatku 60. let bylo velmi dynamické. K jisté konsolidaci
poméra doslo az pocatkem 60. let, kdy uz tolik nekolisal pocet obyvatel. V Dolni Moravici zilo
trvale 385 osob a v Nové Vsi 150 obyvatel. Hornické domky u kostela sv. Anny v Nové Vsi
byly skoupeny a vyuZzivany jako pionyrsky tdbor a stile cCastéji sem sméfovali turisté

a rekreanti.

342 SOKA Bruntal. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, sign. 241, k. 247. Pozadavky na dosidleni
JZD.

343 JZD Moravice hodla zlepsit stav pidy. Vesnické noviny Rymarovska. 21. prosince 1956, €. 45. S. 2.

344 SOKA Bruntil. Fond ONV Rymaftov, ¢ast I1. (1945) 1949-1960, inv. &. 128, k. 121. Stanoveni mist pro

dosidleni v roce 1960.

345 SOKA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. &. 123, k. 10. Uzemni planovéni a vystavba

obce.
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Za tpadkem pohrani¢nich uzemi stoji mnozstvi vlivl a jevi. Jako zasadni zlom ve vyvoji
téchto oblasti vniméame odsun Némct, zijicich v ceském pohrani¢i po stovky let, po porazce
na bojistich druhé svétové valky. Pti “ocisté” od zradcii a kolaborantii dochazelo v povaleénych

zmatcich Casto k nespravedlnostem a nezakonnostem.

Soubézné s odsunem némeckého obyvatelstva bylo nutné oblasti dosidlit tzv. spolehlivymi
osobami, které mély zajistit chod pohrani¢nich podnikti, dohlédnou na potadek a postarat se,
aby nedoslo k naprostému ochromeni zeméd€lské vyroby. Vysledky téchto snah jsou casto
zalostné. VétSinu pohraniCnich oblasti se nepodafilo uz nikdy plné¢ osidlit, mnoho firem

zkrachovalo, byval4 obydli se ménila v trosky.

Prvni, kdo po valce zareagoval a pokusil se o vyuziti osidlovaci politiky ve sviij prospéch, byla
Komunisticka strana ¢eskoslovenska. Prvotni tispéchy, kdy se skute¢né podarilo presidlit tisice
lidi do téchto lokalit, dokazala pouzit ve své propagandé a pomoci dekretl, kterymi ptdu
a statky pfidélovala, si celou akci v podstaté pfivlastnila. To se odrazilo na volebnich

vysledcich, které byly v pohrani¢i pro KSC mimotadné piiznivé.

Kromé KSC se snazily situace vyuzit i nékteré jiné tehdejsi politické strany, pfisly viak pozdg.
Pro¢ se politické strany pfidavaly k tak extrémnim feSenim povalecné situace? Jednim
z divodi je jisté fakt, Ze jejich stranické programy odpovidaly nadladdm tehdejsi spole¢nosti,

ve které se ozyvaly silné hlasy touZici po odplaté za roky utlaku.

Do uvolnéného pohranic¢i proudili osidlenci nejhojnéji a zaroven nejdiive z vnitrozemskych
okrestl, postupné také ze Slovenska. Od roku 1947 sem proudilo také 200 000 krajanti doposud

zijicich mimo hranice Ceskoslovenska. Jednalo se pfedevSim o reemigranty z Rumunska,

Mad'arska, Jugoslavie a dal§ich. Vyznamnou skupinou jsou také volynsti Cei.

Osidlovaci snahy pohrani¢i nepfinesly Zadany efekt. DoSlo k likvidaci mnoha podnika
a lidskych obydli. Dodnes mizeme na nékterych lukach, ale i na zalesnénych plochach nalézt
zbytky obvodového zdiva. Pozistatky domt byly pouzity v zékladech a podezdivkach
rekreacnich chat a chalup, které vyrostly na mistech diivéjSich staveb. VSechny ztraty vSak

nejsou okem rozpoznatelné. Zanikly naptiklad i po staleti tvofené tradice a mezilidské vazby.
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Okupace a mobilizace od¢erpala mnoho pracovnich sil, takze se jejich nedostatek projevoval
uz v prub¢hu valky, s povalecnym obdobim se vSak srovnat neda. Situace v oblasti Hrubého
Jeseniku po valce v mnohém koresponduje s poznatky, které mame k pohrani¢i vseobecné,
v nekterych zasadnich vécech se ale 1isi. Ackoli byl region diive husté osidlen a i ptes
podhorsky charakter se zde dafilo jak zeméd¢lstvi, tak primyslu, dnes se vyznacuje fidkym
osidlenim a zvySenou mirou nezaméstnanosti. Divodem nemiize byt to, ze by se jednalo
o vylozeng¢ ptihranicni oblast. Prvni osidlovaci vinu, zvIasté v oblasti Rymarovska a Bruntalska
postihla zprava o vybudovani vojenského 0jezdu, ze které pozdéji seslo. Pravdépodobné je na
vin¢ také spravni aparat, Krajsky narodni vybor i Okresni narodni vybory, které osidlovani
vénovaly nedostate¢nou péci. Ty problém vidély v nedostatecnych prostiedcich vynalozenych

ministerstvem vnitra.

Problém nastal také v momenté, kdy se lidé jiz ptesidleni do pohrani¢i zacali vracet zpét
do ptivodnich mist bydlisté nebo zkouseli své §tésti jinde. Nedostate¢né sluzby v pohrani¢nich
obcich, $patné pracovni podminky, lakavé pracovni nabidky naptiklad na Ostravsku, zklamané

nadégje, ale i trend doby, st€éhovani do mést, to jsou n¢které¢ diivody zpétné migrace.

V roce 1954 byl proces osidlovani uznan ministerstvem vnitra za ukonceny, existovaly vSak
vyjimky, kde se nepodatilo ani ¢aste€né nahradit stav pifed rokem 1945. Mezi tyto vyjimky
patily okresy Hrubého Jeseniku, s vyjimkou Sumperku. Ten mé& mensi problémy
s osidlovanim pravdépodobné kvuli své relativné schidné dostupnosti z vnitrozemskych
okresil, vétSinoveé nizinatému terénu, ale také kvili tomu, Ze jiz pred valkou zde zila vyrazna
ceskd menSina. V okrese Jesenik, Bruntal a Rymarov pokracovaly dosidlovaci snahy jesté cela

50. 1éta.

Kromé negativné vnimanych zmén pozorujeme i1 zmény pozitivni. Odliv obyvatel ma

na svédomi rozsifeni ptirody, kterd rocné 14ka tisice turisti a chatatii a Jeseniky jsou jedny

z nasich nejkrasnégjsich hor.
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Moje prace zkoumd zmény, které se odehraly v pohrani¢i a zejména v Hrubém Jeseniku
v obdobi od roku 1945 do roku 1960, hlavné¢ vzhledem k odsunu ptvodnich obyvatel
a k osidleni obyvatelstvem novym. Mimo jiné jsem se snazila poukdzat na jevy, kterym
doposud v ¢eském prostfedi nebyla vénovédna dostate¢na pozornost jako napiiklad zpétna
migrace nebo proces dosidlovani v 50. letech. Prostor pro dalsi badani nabizi naptiklad kazdy
druh promény zvlast. Naptiklad ekologické otazky, zmizelé obce, osady a samoty,
hospodaiska situace, nezaméstnanost atd., které se nachazi na pomezi historie, sociologie,
hospodaiskych déjin, environmentalnich déjin. Je mozné presdhnout téma do soucasnosti,
nebot’ povalecné zmény jsou znatelné dodnes. Prostor pro badani nabizi také vyvoj pohranici
po roce 1960, kdy pfichazi fenomén chataistvi a jsou stavény doposud nevidané stavby, jako

napiiklad vodni elektrarna Dlouhé Strang.3*

346 Vice v knize: KOPRIVA, Miroslav. Generace Dlouhé Strané. Sumperk: Pro spole¢nost Energotis, s.r.0.

vydal Jiti Marecek, 2009.
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Prilohy
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Priloha €. 1: Hranice pohranici a ¢iselné udaje o obyvatelich

Po&et Némcui k 1. prosinci 1930 )
a 1. listopadu 1946

w
c _Dati

© Tepli
W

o 7210
) 28 4513
Vi .
o o g
EEITE 76 684 %24 174 Yl 60 703
6458 'l ? 1661 3
0 N 61295
17190 4 [IE 437, Roudnice /
1562 Ag e 4 Joc  WRIEN Miagae 2384 LI
o) K . - Bolesiav IFX3
7663 J - K Eﬁ 1215
- INymburk

41 485
FE

694 Rychnov
7 n./Kn&z

BEIN Sesky Brod
il  "ele
41 701 "%F&any' Pa:d zu%w Ex 1
234, KA UstinO. L@hN i P, 267350 e
Jiové Kutn4 Horae Chrudime Ko BILE o !
Lﬂ. BenaBov AL IS Eﬂ m{“’ S
305 683
g B
' | 51

*  Pueivenkov  Pfibram
166

Prestice IS
124 Blatn4 Milggho

o Tabor .
50} 2¢] 141 H“’?;—"‘““
* Pisek 23 .
Y Peithma/) 2] [ 56 | i ’
Strakonice -. TynnV. Kamenice & o’ Rlezi L - Kromé&fiz :
370 v Velkénezﬂéf Brno-venkov sHoleov ylyy =
4326 o 1313
. Bl WA g o
& RN e i
Trebe N s |
| 53 |

Moravské

Budgjavice
oblasti s podilem
némeckého obyvatelstva
vétsim nez 80 % (1930)

oblasti s podilem polského
obyvatelstva vétS§im nez 80 % (1930)

33 333) pocet Némcu podle séitani 1930 R A
poéet Némci na konci roku 1946

© Joset Spurnj/Adrian von Arbu

=}

10 20 30 40 50km
S NS S S —

Dostupné z <https://www.em.muni.cz/tema/2203-tema-povalecne-vysidleni-nemcu>

[13. tnora 2020]
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Priloha €. 2: Hranice okrest, pod které spada oblast Hrubého Jeseniku dnes
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Mapa:
<https://en.mapy.cz/zakladni?x=17.2200863&y=50.1027984&z=10&source=areca&id=31>
[13. dubna 2020]

Foto: Tereza Uvizlova
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Piiloha €. 3: Dolni Moravice, Horni Moravice a Nova Ves na map¢ z ptelomu 19. stoleti

Dostupné z:
<http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?lang=cs&map root=2vm&map_region=mo&map
list=O_4 V>[13. dubna 2020]

Priloha €. 4: Dolni Moravice, Horni Moravice a Nova Ves na soucasné mapé

Dostupné z <https://en.mapy.cz/turisticka?x=17.3044798&y=49.9855772 &z=14&1=0>
[4. dubna 2020]
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Priloha €. 5: Ukazka dokumentu k evidenci staveb v Dolni Moravici z kvétna 1953.
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Dostupné v: SOkA Bruntal. Fond MNV Dolni Moravice. 1946-1961, inv. ¢. 74, k. 5. Seznam

vSech popisnych ¢isel doml v Dolni Moravici. 14. kvétna 1953.
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