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K [2 E
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,
stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraza) | x | |
Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrZeni citacnich norem) [ X | |
Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
pravodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava) [ x | |
Metody prace
Metodologie (logika vyzkumu; Fidici formulace; [ x | |
stanoveni cile apod.)
Vhodnost pouZitych metod v celku prace | x | |
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | x | |

| | |
Obsahova kritéria a prinos prace
Naplnéni cilG prace | x | |
Vyvazenost a logicka souvislosti teoretické a praktické Easti [ x | (x) |
Navaznost kapitol a subkapitol | x | |
Odberny-vklad; pouZitelnost | | X |
vysledku v praxi
Vhodnost prezentace zavérd prace | x | |
Metodologicka a odborna samostatnost
feSeni a pFipravenost k fedeni problematiky | x | |

Klady, nedostatky, celkové hodnoceni prace + otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé::

— Jsem v roli oponenta, takze budu oponovat. Co ocenuji nebo akceptuji, to vesmés nekomentuii.
Poznamky piSu tak, jak pribézné ¢tu. Naméty k diskusi oznacuiji takto: ?

! Zajimavé mohlo byt i nahlédnuti do vesmeés dostupnych diplomek UK i jinych $kol.
2 Vzhledem k velikosti vzorku.




—s. 9: Cil prace je vyjadfen zatim hodné obecné, jako ¢tenafr vyckam dalSich, pfedpokladanych
konkretizaci.

s. 14: ... nicméné Gardnerova a Sternbergova prvné uvadéna typologie nejsou primarné typologiemi
nadani, byt jsou zde pod timto titulem uvedeny ...coZ bych doporu€oval v textu zpfesnit. MoZna je
Skoda, Ze v pfipadé G. nepadla zminka o pfecejen jisté problemati¢nosti jeho teorie (zejm. pokud by
méla byt vychozi pro dalsi studium), a Ze pfFipadé S. se autorka nezmifiuje o jeho ,pentagonu®.

— | k teorii hemisfér by bylo mozno pfidat ,ovSem, pozor na ...“. ©

Teoreticka ¢ast — souhrn: Je svizna a srozumitelnd, logicky vystavéna.
Postradam ale vyznaceni téch fakt, jevll, pojmu, postulatli ¢i hojné zmifovanych (riznych) teorii atd.,
které se podstatné vztahuji k ¢asti empirické a na nichZ bude vyzkum postaven.

Empiricka &ast.

— Ocenil bych vymezeni zpusobu vybéru vzorku. ?

— Prosim autorku, aby uvedla, kde se v praci mizeme podivat na ,vyloZeni karet* (maze ,to" vypadat
rizné ...) ?

—s. 63: Otazky ... nu, pokud bych chtél byt pfesné;jsi, pak bych obesel ,vnimani“ a se ptal po tom, jak
zak (kupt.) ,popisuje”. Myslim, Ze tu nejde ani tak o viem, ale o to, co z néj vzejde ... (na str. 64 jsou
pak skute¢né riizné definice /spise nez ,vjemy"/).

— 8. 69: Oceriuji, Ze se autorka vystfihala jinak v diplomkach bé&zné chyby a nevytratilo se ji povédomi
o tom, Ze si polozila otazky, na které by se mélo vyzkumem odpovédét. A odpovida na né. © Ale
myslim to vazné.

— Totéz viz odpovédi ucitelu.

— Oceriuji téz pfehlednost a jasnost analyz. Opét komparativné: Jsem coby &tenar rad, Ze se nemusim
prokousavat pfi ¢teni Denisiny analyzy balastem quasivédeckych formulaci ¢i rozsahlych nahodnych
asociaci pisatele. Kdyby na Vas pfi psani dalSich odbornych textl tohle nékdy Slo, zkuste to mit ,pod
reflexi“ (stane se, Ze se tomu nelze vyhnout, ale pak je to jisté autorskeé riziko).

—s. 80-81: ... i kdyz ,,, pravé v souvislosti s onou prehlednosti si nelze nevdimnou, Ze odpovédi na
kazdou otazku jsou vzdy ,jednak a jednak” ¢i ve smyslu ,zaprvé a zadruhé”“ ... tedy jakasi symetrie v
odpovédich na vSechny tfi otazky... Opravdu se neobjevilo vic moznosti nez vzdy dvé a dvé? ?
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