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Bakalaiska prace sle¢ny Cehédkové se zabyva takzvanymi prostor-vypliujicimi kiivkami (¢asto
téz: Peanovymi kiivkami; anglicky space-filling curves) a klade si za cil ¢tenéfe s pfiméfenou
matematickou erudici seznamit se zdklady této zajimavé problematiky.

Prostor-vyplnujici kiivku lze interpretovat jako spojitou trajektorii, ktera v koneéném
case navstivi jeden kazdy bod predem daného ¢tverce v roviné (resp. krychle v prostoru
atd.). Jelikoz je tato myslenka v rozporu s pfirozenou intuici o kfivkach jakozto jednodimen-
zionalnich objektech nulového obsahu (resp. objemu), povazuji za velmi vhodny autor¢in
napad prvni kapitolu prace vénovat struénému historickému ptrehledu vyvoje chapani pojmu
kiivky. Je jasné, ze jde o komplikovanou problematiku, o niz lze napsat celé knihy, a jedna
kapitola v bakalarské prace nemuze véc v plné siti postihnout. Celé knihy o tom ovsem uz
vznikly davno a tyto zdroje autorka zcela samostatné vyhledala, prostudovala a podle mé
uspésné zpracovala do struéného prehledu, ktery da ctenaii problematiky neznalému aspon
zékladni predstavu. Ctendf si tak piedevsim jasné uvédomi, ze rizné definice kiivky nemusi
byt vzajemné ekvivalentni, specidlné pak ze prostor-vypliujici kiivka je ktivkou podle jedné
definice, ne vSak podle jiné.

Hlavni ¢ast prace je obsazena v druhé kapitole, ktera c¢tenare postupné seznamuje s prin-
cipem konstrukce a dukazu. Zde je tfeba fici, ze zhruba vysvétlit onu krasnou zakladni
myslenku 1ze nékolika zpusoby a je to relativné jednoduché; neni ale viibec jednoduché
konstrukci kiivky popsat tak podrobné, aby pak bylo mozné podat korektni dukaz jejich
vlastnosti. At si totiz zvolime kterykoliv zptsob popisu, technické praci se nikdy tdplné
nevyhneme; nedbame-li vSak ¢tenarova pohodli, ani to nemusi byt prilis obtizné: dukazy
jsou ostatné dostupné v odborné literature a stacilo by tedy prelozit je do cestiny. Neni
proto velky problém véc priblizit srozumitelné (ovSem nepfesné) ani presné (ovsem zcela
necitelné). Nejvétsi vyzvou (a zdroven hlavnim cilem) této prace podle mého nézoru bylo
tuto komplikovanou konstrukci podat zpusobem presnym a zdroven srozumitelnym. A ja
musim vyzdvihnout vytrvalost a trpélivost slecny Cehdkové, ktera se nebréanila text znovu a
znovu — v mnoha iteracich — upravovat, doplinovat i ménit jeho strukturu, obvykle na zakladé
mych obtizné srozumitelnych pripominek psanych piimo do pdf, ptipadné online konzultaci.
Neodpustim si na tomto misté postesk, ze vzhledem k velkému mnozstvi komunikace, které
pri vzniku prace probéhlo mezi autorkou a vedoucim, méla karanténa pomérné znatelny
neptiznivy vliv. Vysledek tohoto zdlouhavého procesu je nicméné podle mého nézoru kva-
litni po strance matematické i didaktické — zvlasté prihlédneme-li k obtiznosti zvoleného
tématu.

Zd4a se mi, ze druha kapitola by se mohla rozdélit na kapitoly dvé: kromé pruvodce
myslenkami Hilbertovy a Peanovy kiivky totiz obsahuje i fadu dalsich souvisejicich zajimavosti,
které by mohly byt obsahem tieti a posledni kapitoly prace: jiné konstrukce, kiivky v dimenzi
3 atd., zejména vsak ¢ast o nediferencovatelnosti. Zajimavym dusledkem vsech standardnich
konstrukei prostor-vyplnujicich kiivek je totiz skutec¢nost, ze jejich jednotlivé slozky jsou



spojité funkce, které nemaji v zadném bodé derivaci, jde tedy o objekty, které jsou zajimavé
samy o sobé i z tohoto duvodu a, stejné jako prostor-vyplnujici kiivky, dost potrapily intuici
dobovych matematikii.

Nebudu se uz vice rozepisovat o vSech matematickych konceptech, které autorka musela
zvladnout, aby mohla tuto latku timto zpusobem zpracovat. Dovolim si ale vypichnout jesté
nékteré dalsi pozitivni véci souvisejici s touto bakalarskou praci a které se navic staly vesmeés
bez pti¢inéni vedouciho:

e Prace je vysoce kvalitné vysazena v TeXu.
e Stabnf kultura je vyborn4, citace jsou v poradku.

e Préce je bez pravopisnych chyb a je psdna dobrou ¢estinou. (Jak vime, toto bohuzel
zdaleka neni samoziejmosti, tak to zde uvadim.)

e Vsechny ilustrace v praci jsou velmi pékné, vyznamné prispivaji k ¢itelnosti prace a
jsou vytvoreny samotnou autorkou. Mnohé z nich jsou v principu ptevzaty z existujici
literatury; nékteré zvlast ilustrativni obrdzky jsou vsak dilem autorky i co do jejich
obsahu.

e Autorka zcela samostatné pracovala s mnoha ruznymi kvalitnimi zdroji, z nichz veétsi
¢ast jsem ani neznal. Zakladni literatura je vyhradné v anglicting, okrajové bylo potieba
¢erpat i z nékterych textu v jinych cizich jazycich.

e Patficnd pozornost byla vénovana i drobnym detailum. Nékteré obrazky byly upra-
vovany pro zvyseni prehlednosti, volba slov ménéna pro lepsi propojeni textu, jinde se
zas hledal nejvhodnéjsi preklad z anglictiny do ceStiny atd.

Zaveér: Jako kazdy delsi text, i tento nepochybné stale ma prostor pro zlepseni. Jisté se
najdou drobné chyby, které proklouzly. Mozna se déd misty najit vhodnéjsi zpusob jak to ¢i
ono ¢tenari podat. Vyslednd podoba textu je vsak podle mého nazoru wvybornd a zaslouzi
si adekvatni hodnoceni. Kromé textu samotného je navic potieba ocenit, ze prace byla v
tomto ptipadé opravdu mnohovrstevnata: kromé vlastni matematické podstaty jesté vydatna
prace s odbornou i historickou literaturou na jedné strané, prace s TeXem a softwarem
pouzitym na tvorbu obrazku na strané druhé. S radosti tak mohu tici, ze kde prace moje
ocekavani nepredcila, tam ho prinejmensim naplnila; ve skutecnosti jsem toho nazoru, ze by
se v podstaté (napf. po drobném rozsiteni) dala obh4jit jako préace diplomova.
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