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Text posudku:

V předložené práci se autorka zabývá pojmem centralit v grafech, přičemž největš́ı d̊uraz je kladen

na takzvanou
”
betweenness centrality“, což, zhruba řečeno, je pro vrchol v daného grafu součet

pod́ıl̊u počtu nejkratš́ıch cest mezi dvěma vrcholy x a y jdoućıch přes v vyděleného počtem všech

nejkratš́ıch cest mezi x a y. Práce má rešeršńı charakter, ale obsahuje i několik vlastńıch výsledk̊u.

Po úvodu, ve kterém jsou nast́ıněné některé aplikace centralit, následuj́ı čtyři kapitoly, z nichž

prvńı z nich obsahuje přehled známých variant pojmu centrality a druhá je věnována známým

výsledk̊um o hodnotách betweenness centrality na specifických tř́ıdách graf̊u. Třet́ı kapitola obsa-

huje známé odhady na betweenness centralitu a tématem čtvrté kapitoly jsou grafy, jejichž všechny

vrcholy nabývaj́ı stejné hodnoty betweenness centrality. V závěru jsou pak shrnuty hlavńı citované

a nově dosažené výsledky.

Práce je napsaná anglicky na velmi slušné úrovni, prakticky jediným nedostatkem je občasné

nesprávné použit́ı či absence člen̊u. Rozsah práce je na diplomovou práci nadstandardńı, jedná se

o skutečně zevrubnou a pečlivě napsanou rešerši o betweenness centralitě. Je vhodné ocenit, že

autorka citované články podrobně prošla a na mnoha mı́stech odhalila a opravila chybná zněńı

a vzorce. V práci je uvedeno i několik vlastńıch výsledk̊u, většinou s poměrně krátkými d̊ukazy

převážně založenými na již dř́ıve dokázaných tvrzeńıch. Jedńım z nich je řešeńı domněnky od

autor̊u Hurajová-Coroničová a Madaras (2018). Daľśı nový výsledek řeš́ı speciálńı př́ıpad jiné

domněnky od stejných autor̊u.

V práci jsem nenarazil na žádné vážněǰśı nepřesnosti a téměř na žádné překlepy, což je doo-

pravdy chvályhodné, obzvláště přihlédneme-li k velkému rozsahu práce. Přesto se objevuj́ı mı́sta,

která by se dala vylepšit, jejich krátký seznam uvád́ım pod textem posudku. Ve všech př́ıpadech

se ale jedná jen o drobné detaily.

Celkově se podle mého názoru jedná o solidńı a pečlivě připravenou diplomovou práci, kterou

doporučuji k obhajobě.
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Konkrétńı připomı́nky:

• Uváděńı citaćı v textu je mı́sty poněkud nestandardńı. Někdy chyb́ı mezery, někdy neńı

konzistentńı uváděńı citaćı na konci věty. V př́ıpadě uvedeńı v́ıce citaćı najednou by se měly

všechny citace uzavř́ıt do společných závorek.

• V definici transmission tv nesč́ıtáme cesty, ale jejich délky.

• Je třeba rozlǐsovat mezi
”
minimum“ a

”
minimal“ a podobně mezi

”
maximum“ a

”
maximal“.

Většina výskyt̊u minimal a maximal neńı správně.

• Je vhodné vyhnout se obrat̊um typu
”
article examines“,

”
article describes“ a jim podobným.

• Centrality jsou definované na nezáporných č́ıslech, ne jen na kladných.

• Podle značek chyb́ı Obrázek 1.2.

• Při uváděńı zvýrazněných vzorc̊u je třeba uvádět tečky, jedná-li se o konec věty, a stejně tak

ostatńı diakritiku.

• Ve vzorečku 1.2 je třeba dát pozor na to, že nerovnost neńı tranzitivńı a význam vztahu pod

sumou tak má být jiný, než je uvedeno.

• V d̊ukazu Pozorováńı 1 by
”
projected“ mělo být nahrazeno slovem

”
mapped“.

• Hrany jsou neuspořádané dvojice vrchol̊u a tedy by měly být značené složenými závorkami.

• Správným tvarem zkratky
”
et. al“ je

”
et al.“.

• V nadpisu Sekce 2.6 by
”
its“ mělo být

”
theirs“. Nadpis Sekce 2.3 mi také nepřijde úplně

vhodně zvolený.

• Žádná věta by neměla zač́ınat matematickými symboly. Neukončeným větám, které rovnou

pokračuj́ı uvedeńım oč́ıslované věty (např. u Věty 61), bychom se také měli vyhnout.

• Ve Větě 62 nejsou vrcholy u a v fixńı.

• Slovo
”
cutest“ ve Větě 94 má být

”
cut set“.

• U některých citaćı chyb́ı dikaritika ve jménech autor̊u, nnapř́ıklad citace [43].

Práci doporučuji k obhajobě.

Práci nenavrhuji na zvláštńı oceněńı.

V Praze dne 15. 6. 2020

Podpis:
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