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Text posudku:

V predlozené préci se autorka zabyva pojmem centralit v grafech, pficemz nejvétsi duraz je kladen
na takzvanou ,betweenness centrality“, coz, zhruba fec¢eno, je pro vrchol v daného grafu soucet
podilu poétu nejkratsich cest mezi dvéma vrcholy z a y jdoucich pres v vydéleného poctem vsech
nejkratsich cest mezi x a y. Prace mé reSer$ni charakter, ale obsahuje i nékolik vlastnich vysledku.

Po tvodu, ve kterém jsou nastinéné nékteré aplikace centralit, nasleduji ¢tyii kapitoly, z nichz
prvni z nich obsahuje pfehled znamych variant pojmu centrality a druhd je vénovana znamym
vysledkiim o hodnotéch betweenness centrality na specifickych tiidach grafa. Tteti kapitola obsa-
huje znamé odhady na betweenness centralitu a tématem ¢tvrté kapitoly jsou grafy, jejichz vsechny
vrcholy nabyvaji stejné hodnoty betweenness centrality. V zavéru jsou pak shrnuty hlavni citované
a nové dosazené vysledky:.

Prace je napsand anglicky na velmi slusné tirovni, prakticky jedinym nedostatkem je obcasné
nespravné pouziti ¢i absence ¢lenti. Rozsah préce je na diplomovou praci nadstandardni, jedné se
o skuteéné zevrubnou a peclivé napsanou reSer§i o betweenness centralité. Je vhodné ocenit, ze
autorka citované clanky podrobné prosla a na mnoha mistech odhalila a opravila chybna znéni
a vzorce. V préaci je uvedeno i nékolik vlastnich vysledku, vétsinou s pomérné kratkymi dukazy
prevazné zalozenymi na jiz diive dokazanych tvrzenich. Jednim z nich je feSeni domnénky od
autoru Hurajové-Coronicovd a Madaras (2018). Dals{ novy vysledek fesi specidlni piipad jiné
domnénky od stejnych autoru.
pravdy chvalyhodné, obzvlasté prihlédneme-li k velkému rozsahu préace. Presto se objevuji mista,
kterd by se dala vylepsit, jejich kratky seznam uvadim pod textem posudku. Ve vSech piipadech
se ale jednd jen o drobné detaily.

Celkové se podle mého nézoru jedna o solidni a peclivé pfipravenou diplomovou praci, kterou

doporucuji k obhajobé.



Konkrétni pripominky:

e Uvadeéni citaci v textu je misty ponékud nestandardni. Nékdy chybi mezery, nékdy neni
konzistentni uvadén{ citaci na konci véty. V piipadé uvedeni vice citaci najednou by se mély

vsechny citace uzaviit do spole¢nych zavorek.
e V definici transmission ¢, nescitame cesty, ale jejich délky.

e Je tfeba rozliSovat mezi ,minimum® a ,minimal“ a podobné mezi ,maximum® a ,maximal®.

Vétsina vyskyti minimal a maximal neni spravné.
e Je vhodné vyhnout se obratum typu ,article examines“, ,article describes“ a jim podobnym.
e Centrality jsou definované na nezdapornych ¢islech, ne jen na kladnych.
e Podle znacek chybi Obrézek 1.2.

e Pii uvadeéni zvyraznénych vzorct je tieba uvadét tecky, jedna-li se o konec véty, a stejné tak

ostatni diakritiku.

e Ve vzorecku 1.2 je tieba dat pozor na to, Zze nerovnost nenf tranzitivni a vyznam vztahu pod

sumou tak ma byt jiny, nez je uvedeno.
e V dukazu Pozorovani 1 by ,projected* mélo byt nahrazeno slovem ,mapped“.
e Hrany jsou neuspofadané dvojice vrcholu a tedy by mély byt znacené slozenymi zédvorkami.
e Spravnym tvarem zkratky ,et. al“ je et al.“.

e V nadpisu Sekce 2.6 by ,its“ mélo byt ,theirs“. Nadpis Sekce 2.3 mi také nepfijde uplné

vhodné zvoleny.

e 74dns véta by neméla zacinat matematickymi symboly. Neukonéenym vétdm, které rovnou

pokracuji uvedenim ocislované véty (napi. u Véty 61), bychom se také méli vyhnout.
e Ve Vété 62 nejsou vrcholy w a v fixni.
e Slovo ,cutest® ve Vété 94 ma byt ,cut set®.

e U nekterych citaci chybi dikaritika ve jménech autort, nnapiiklad citace [43].

Praci doporucuji k obhajobé.

Praci nenavrhuji na zvlastni ocenéni.
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