POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent
Autorka prace: Natalie Temesgenova

Nazev prace: Utvareni identity u déti z etnicky smiSenych vztaht

Vedouci prace: Mgr. Markéta Klaskova
Oponent: Mgr. Ivan Cuker

Navrzené hodnoceni: B

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je popsan zcela jasné. Vyzkumnou otazku autorka explicitné formuluje na str. 10 a znovu
v zavéru prace. Ma dvé casti: prvni za vyzkumny cil oznacuje prozkoumani procesu utvaieni
identity déti z etnicky smiSenych vztahidi, druhd prozkoumani podob, kterych v tomto procesu
identita nabyla. Toto dé€leni odpovidd poznatklim licenym v teoretické Casti prace i struktufe
formulovéani jejich zavér.

Prace mé klasickou strukturu: tvod — teoretickd Cast — prakticka ¢éast (data a analyza) — zdvér.
Jednotlivé Casti na sebe srozumitelné navazuji. Drobnou vyhradu mém k analytické ¢asti prace,
ktera integruje charakterizaci postupu analyzy, zji$téni a jejich interpretaci do jednoho celku, aniz
by to bylo takto uvedeno. Nicméné na srozumitelnosti argumentli to neubird. V zavéru prace
postradam explicitni vyzdvizeni jejiho pfinosu pro rozvoj oboru ¢i studované problematiky a
ptileZitosti pro dalSi badani.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Autorka vhodné kombinuje Cesko-jazycné texty s texty anglickymi. Kli€ovou literaturu zvolila
vzhledem k tématu predmétné. Jasné ji etabluje svou praci jako antropologickou a je téz patrné,
k jaké diskuzi ptispiva.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vyberu, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Postup sbéru dat a jejich analyzy autorka detailné popsala. Oboji je zcela vyhovujici. Pocet
respondentli je pét a pisobi tak jako pfili§ nizky, ovSem je nutné piihlédnout ke skute¢nosti, ze
zvolenym parametrim vybéru vyhovuje jen malé mnozstvi lidi. Autorka v textu zmifiuje existenci
komunity sdruzujici potomky Afri¢anti v CR. Ta mohla tvofit oporu pii oslovovani vhodnych
respondentu.
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Jako metodu pofizeni dat si autorka zvolila pomérné narocny postup biografického narativniho
rozhovoru. I pies popsané obtize s iniciaci vypravéni tuto metodu patrné zvladla, coz dokladaji
citované uryvky zrozhovorl, ve kterych respondenti porovnavaji své soucasné situace s témi
v détstvi, ve Skole apod. Oceiuji, Ze diky vhodné volbé respondentii méla autorka moznost rozebrat
jak vliv genderu, tak také drobného le¢ patrného vékového rozdilu. Oboji se dle formulovanych
zaveéra ukazalo jako piinosné.

4. Jaka je kvalita argumentii, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Teoreticky zéklad prace je dostatecné nosny a podrobny, v nékterych ¢astech mozna az prilis.
Ptikladem historicky exkurz do pocatkl ,,védeckého* biologického determinismu a Jim Crow laws
povazuji za nadbyte¢ny. Autorka velmi dobie pracuje se svou klicovou literaturou. Obratné ji
v teoretické Casti charakterizovala a v analytické ¢asti 1 v zavéru se k ni vraci. Diky tomu je zcela
jasné, kde jeji zjisténi nastudovanou teorii dopliuji a rozsituji.

Vyraznou devizou autorcinych zjisténi a vibec celé prace je umné vyuziti vlastni perspektivy. Od
uvodu déva Ctenafi jasné najevo svou situaci vzhledem ke studované problematice a jeji reflexi
prostupuje cely text. To praci pfidava na atraktivité a posiluje to autorCiny argumenty. Misty az
prace jevi znaky auto-etnografického zanru.

Jednotlivé argumenty obhajujici zjiSténi, ke kterym autorka dospéla a jejich interpretaci v rdmeci
popsané teorie jsou srozumitelné a padné. Zejména cCast ,,Proces utvareni identity* pisobi jako
vysledek velmi disledné analyzy a jeji logicka struktura je dobfe srozumitelnd. V zavéru analytické
Casti ale autorce takiikajic ,,dochazi dech®. Ptikladem koncept Afro-Evropanstvi, ktery je zdiraznén
1 v zavéru prace, by si zaslouZil rozvést na delSim useku nez v jednom odstavci. Mozna by k nému
bylo mozZzné vycist vice z potfizenych dat, pokud by byly zohlednény i1 nepiimé odkazy na takové
pojeti.

5. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Odkazovy aparat je veden peclivé, zdpis literarnich a jinych zdroji odpovida néarokim na
akademické texty. Prace obsahuje jen drobné chyby v umistovani a formulaci odkazl v textu, které
jsou zanedbatelné. Také gramatickych a stylistickych chyb je minimum.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Jednim zne pfili§ akcentovanych zjisténi, které prace podporuje, je patrny rozdil v pojeti
evropského Vychodu a Zéapadu. Autorka prace popisuje odlisSné chapani narodnosti v zemich
zapadni Evropy a zemi Evropy stfedni a vychodni. Jeji respondenti obdobné reflektuji ptiznivejsi
situaci ve Francii. OvSem zjisténi, Ze v prostiedi vychodni (a stfedni) ¢asti Evropy jsou déti a
mladistvi z etnicky smiSenych vztahl nuceni volit jiné strategie pfi utvafeni své identity nez na
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Zapad¢ povazuji za dualezité. Mohlo by byt dale rozvedeno pfi diskuzi v ramci obhajoby bakalaiské
prace.

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prdace.

Jeden namét k diskuzi zmiiuji v pfedchozim bod¢. Druhym muize byt otazka, zda problemati¢nost
piijeti narodni identity nevyvolava vstiicnost vii¢i identit¢ obcana Evropské unie. Toto téma se vaze
k popisu identitni strategie nazvané autorkou Evropan (str. 51).

Celkové hodnoceni prace:

Praci povazuji za velice kvalitni. Jeji podoba odpovidd narokiim bézné vznasenym na zpracovani
bakalarské prace. Vychazi z dobrého teoretického zakladu a piinasi obohacujici nahled na
zkoumanou problematiku. Pfi zohlednéni vySe jmenovanych vyhrad hodnotim bakalafskou praci
znamkou B. Pokud vSak autorka prace zvlddne mé vyhrady pii obhajobé vhodné adresovat,
doporucuji zlepseni hodnoceni o stupen, tedy na A.

Datum: 17.6.2020 Podpis:
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