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Anotace

Bakalaiska prace Utvdreni identity u déti z etnicky smisenych vztahii se zabyva procesem
utvareni identity etnicky ambivalentnich jedincti. Zamétuje se na samotny proces, faktory,
které jej ovliviiuji a podoby, kterych tato identita nabyva. Prace je zaloZena na kvalitativnim
vyzkumu, vyuziva semi-strukturovanych rozhovorii inspirovanych narativni metodou.
Predmétem vyzkumu jsou etnicky ambivalentni jedinci ve v€ku pozdni adolescence
a pocatku dospélosti, ktefi maji jednoho rodi¢e Cecha a druhého pochazejiciho z afrického
statu. Vysledkem tohoto vyzkumu je piedstaveni procesu utvafeni etnické identity
v kontextu Ceské spolecnosti a uprava piedlozenych teorii tak, aby odpovidala c¢eskému
prostiedi. Také jsou predstaveny dvé kategorie sebepojeti, které jsou etnicky ambivalentnimi
jedinci uzivany. Tyto kategorie jsou zaloZeny na mife vymezeni se viici ¢eské narodnosti.
V praci se také pracuje sterminem Afro-Evropanstvi, ktery mize poskytnout etnicky

ambivalentnim jedinciim jasnou referencni skupinu.

Annotation

This bachelor thesis called Constructing Self-Identity of Biracial Youth examines the process
of identity development. This thesis mainly focuses on factors of the process and description
of the resolutions of biracial identity which are used by biracial individuals. This paper is
based on qualitative research using semi-structured interviews inspired by narrative method.
The subject of this research is biracial individuals in age of late adolescence and early
adulthood whose one parent is Czech meanwhile the other is from any African state. The
outcome of this paper is presentation of the process of ethnic identity development in Czech
environment and modification of used theories to enable application of them in context of
Czech environment. Also categories of self-understanding of biracial individuals are
presented. Those categories are based on degree of affiliation to the Czech nationality.

Concept of Afro-Europeanisms is also proposed as a resolution of clear reference group.
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Uvod

,2Mluvi§ hezky cesky, odkud jsi?“ To je otdzka, kterou jsem dostala za svij zivot
nespocetnékrat. Vétsinou podékuji za kompliment a odpovim, ze ¢estina je mij mateisky jazyk.
Na druhou cast otazky neodpovidam, protoze sama si nejsem jistd odpovedi. Vyrostla jsem
v Ceské republice, prosla ¢eskym vzdélavacim systémem a mam &eskou narodnost. Piesto se
kolikrat necitim ceskou spolecnosti pfijimana. Moji rodice jsou kazdy jiné etnicity, maminka
je Ceska, tatinek pochazi z Etiopie. Na jedné strand stoji ma oficialni narodnost a na strané

druhé¢ piijeti spolecnosti.

Ve své praci se budu vénovat tomu, jak se utvaii identita u déti z etnicky smiSenych
vztahl v Ceské spolec¢nosti. Zamétfim se na proces utvareni identity, faktory, které jej ovliviuji,
a podoby, kterych identity etnicky ambivalentnich jedincti nabyvaji. Tato prace se zaklada na
kvalitativnim vyzkumu vyuzivajicim semi-strukturovanych rozhovort inspirovanych narativni

metodou.

Zamétuji se na etnicky ambivalentni jedince ve véku pozdni adolescence a pocatku
dospcelosti, ktefi maji jednoho rodice ¢eské narodnosti, a druhy pochdzi z afrického statu. Blizsi
vysvétleni zaméteni vyzkumného vzorku nabizim v kapitole Vyzkumny vzorek a metoda jeho

vybéru.

Potomci z téchto vztaht se potykaji se specifickymi problémy. Nachézi se v pozici, kdy
oficialng jsou ob&any Ceské republiky, ale sami se &asto jako plnohodnotni Cesi neciti. At uz
kvili svému ,,neceskému‘ vzhledu, ¢astému zpochybnovani jejich cesstvi ze strany druhych
nebo kvili tomu, ze si sami uvédomuji urcitou dualitu své identity. Etnicky ambivalentni jedinci
maji v debatach o etnicité zvlastni postaveni. Stoji nékde mezi a s tim se vaze take jejich slozita

klasifikace, ze strany ostatnich, ale také své vlastni.

Cilem ptedlozené prace je porozumét procesu utvaieni identity jedincii z etnicky
smiSenych vztahi a identifikovat faktory, které tento proces ovliviiuji, spolu s popisem strategii,
které voli jako feSeni své etnické duality. Etnicky ambivalentni jedinci jsou vystaveni
specifickym situacim a potykaji se s ojedin€lymi zkuSenostmi, proto stoji za pozornost. Cilem
této prace je tedy odpoveédét na otazku: Jaky je proces utvareni identity déti z etnicky

smiSenych vztahi a jakych podob tato identita nabyva?
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Préace je slozena ze tfi hlavnich casti. V prvni ¢asti se vénuji vymezeni vyzkumného
problému, konceptualizaci zdkladnich pojml a predstaveni teoretického kontextu vyzkumu
etnicky ambivalentni identity. Nasledné podrobné¢ popisuji dvé zékladni teorie, které jsou pro
tuto praci stézejni. V zavéru prvni Casti se zabyvam postoji ¢eské spolecnosti k cizinciim a tim,
jak je vnimano, kdo patii k ¢eskému narodu a kdo je cizinec. Druha ¢ast se vénuje metodologii.
Nejdiive popisuji vyzkumny vzorek, metodu jeho vybéru a kritéria vybéru respondenti.
Nasledné se v metodologické kapitole vénuji reflexi vyzkumu i své vlastni pozici, poté popisuji
metodu sbéru dat a podrobnéji vysvétluji metodu narativniho rozhovoru a na zaveér se vénuji

analyze dat. Ve tieti Casti této prace prezentuji analyzu a interpretaci ziskanych dat.

V nasledujici kapitole pfedstavim konceptualizaci zakladnich pojmu, nasledné se
zamétim na teoreticky kontext tématu vyvoje etnicky ambivalentni identity. Posléze vysvétlim

pro tuto praci stézejni teorie, které se budou prolinat celym textem.
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Konceptualizace klicovych pojmi

V této kapitole definuji zékladni koncepty, se kterymi budu operovat. Jsou jimi identita,
etnicita a rasa. Jde o pojmy, které jsou vSeobecné¢ znamé, avSak jejich spoleCenskovédni

relevantnost se mtize liSit od uziti ve spolecnosti. To budu také reflektovat v nasledujici Casti.

Identita

Sociologicky relevantni vysvétleni identity nabizi Giddens, ktery ji definuje jako
., zletelné rysy charakteru jisté osoby nebo skupiny, které se vztahuji k tomu, ¢im tato osoba ¢i
skupina je a co pro ni ma vyznam*“ [Giddens 2013: 982]. Sociologicky slovnik identitu pojima
jako ,,jednotu vnitiniho psychického Zivota s jedndanim, kterda byva téz nazyvand autentickym

bytim ““ [Petrusek, Matikova, Vodakova 1996: 414-415].

Antropologické pojeti identity zdlraziiuje ambivalentnost samotného pojmu. Poukazuje
na zajimavou dichotomii a to na vztah mezi tzv. ,stejnosti“ a ,,jinakosti*. Identita referuje
k jedinecnosti a individualité jako k prvku zcela nezbytnému pro moznou distinkci od ostatnich
a k moznému pojeti vlastni identity. Na druhou stranu, identita také odkazuje ke ,,stejnosti®,
diky které se jedinec mize ztotoznit s uritou skupinou nebo kategorii na zaklad¢é spole¢ného

rysu. Takovym rysem muze byt napiiklad etnicita [Barnard, Spencer, 2002: 292].

Zajimavé je také uchopeni pojmu identity z psychologické perspektivy. Psychologicky
slovnik ji definuje nasledovné: ,,vztah mezi dvéema nebo vice predmeéty, jevy, které se shoduji
ve vSech vlastnostech, prozivani a uvédomovani si sebe sama, své jedinecnosti i odlisSnosti od
ostatnich “ [Hartl, Hartlova 2000: 221]. Pro tuto praci povazuji za klicovou zejména druhou
cast definice, tedy ,,prozivdani a uvédomovani si sebe sama, své jedinecnosti i odlisnosti od

ostatnich “, kterd koresponduje s antropologickym pojetim identity.

Pro vSechna zminénd pojeti identity je charakteristicky rys jednoty, shody, pfipadné
souladu vicero jevi. At uz se jedna o soulad vlastni pfedstavy a piedstavy okoli nebo pojeti
vlastni a pojeti sebe sama piipsané okolim. Dulezité je také ujasnéni si podobnosti a odliSnosti

od ostatnich, které jedinci nabizi naptiklad prave referencni skupina.

Utvareni identity povazuji za proces [McLean, Syed 2015], kdy si jedinec skrze
poznavani svéta kolem sebe, sebe samého a procest socializace a internalizace uvédomuje, kym

je. Vysledkem takovéhoto procesu by méla byt, idedlné typicky, vlastni identita, kdy si je
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jedinec védom sam sebe, své jedinecnosti 1 odliSnosti a umi sdm sebe zasadit do SirSich
souvislosti, ma moznost svobodné volby referen¢ni skupiny a identita pfipsana pro n¢j nehraje

vyrazngj$i roli nez identita vlastni.

Také Erik Erikson [1968] pracuje s pojmem identity ve své psychosocialni teorii vyvoje
osobnosti. Tato teorie je také vazana na biologické, socialni i kulturni faktory a je zalozena na
osmi stadiich, v ramci kterych jedinec fesi urcity psychologicky rozpor. Pro obdobi adolescence
je hlavni naplni ustanoveni identity a vyfeSeni rozporu mezi identitou a zmatenim identity. Za
hlavni otdzku tohoto obdobi Erikson povazuje otdzku ,,Kym jsem?*, kterou si jsou adolescenti

drive €1 pozdé€ji schopni zodpoveédét skrze socidlni interakce a piipadnou krizi identity.

Etnicita

Jak jsem jiZ zminila, etnicita mize byt jednim z faktorti ovliviiujicim vyvoj identity
jedince, v zavislosti na mife uvédomeni si vlastni etnicity jako kritického prvku pro chdpani
sebe sama. To zminuje také Giddens v kratké definici identity: ,, Pro mnoho lidi je etnicita
ustredni slozkou individualni i skupinové identity, ale jeji vyznam je u kazdého clovéka jiny.

[Giddens 2013: 584]

V mé praci ma etnicita, spolu s rasou, naprosto zasadni roli. Proto se etnicité, rase

a jejich vzajemnému vztahu budu vénovat podrobnéji.

Etnicita, podobné jako rasa, je zplsob kategorizace lidstva do vzdjemné odliSnych
skupin. Nejvyrazngj$im rozdilem mezi kategorizaci lidi na zéklad¢ etnicity nebo rasy je zplisob
vzniku dané kategorizace. Etnicita je specifickd zejména identifikaci sebe sama vii€i ostatnim,
nikoli jako rasa, ktera je vysledkem konstrukce ,,téch druhych® [Banton 1983: 106 in Eriksen
2012: 24].

Americka sociologicka asociace rozdil mezi rasou a etnicitou vysvétluje na zékladé
toho, k cemu referuji: ,, Rasa odkazuje k fyzickym rozdiliim, které dané skupiny a kultury
povazuji za socialné podstatné, zatimco etnicita odkazuje ke sdilené kulture, jako je napriklad

Jjazyk, puvod, kulturni praktiky ¢i vira.“ [ American Sociological Association 2020]

Stejné jako rasa, 1 etnicita je socidlnim konstruktem. Eriksen etnicitu povaZuje za aspekt
socialniho vztahu mezi skupinami, které¢ se vnimaji jako vice ¢i méné navzajem odlisné, ale

dostavaji se spolu do kontaktu. Pravé kontakt mezi jednotlivymi skupinami je naprosto klicovy
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pro samotnou konstrukci etnicity. Skrze uvédomovanou kulturni odliSnost mezi jednotlivymi
skupinami se formuje distinkce mezi my a oni. Tudiz tam, kde neni kulturni odliSnost, nemtize
byt ani etnicita. Etnicita je disledkem odpovidani si na otdzku ,,Kdo jsme my?* nikoli na
konstrukci ,,téch druhych®. Avsak prestoze dochazi k rozliSovani mezi my a oni, stale je mozné
najit skupiny, které si jsou blizsi, a skupiny, které si jsou vzdalenéjsi [Eriksen 2012]. Eriksen
vyzdvihuje dvoji funkci etnicity: ,,Etnicita znamend ustaveni jak rozdilii mezi My/Oni
(dichotomizaci), tak sdileného pole mezietnického diskurzu a interakce (komplementarizaci). *

[Erisken 2012: 60]

Zajimavy pohled na etnicitu pfinasi také Brubaker, ktery tikd, ze etnicita ,, nezavisi na
existenci etnické skupiny “ [Brubaker 2002: 168]. To stejné podle n¢j plati pro koncepty rasy
a narodnosti. Brubaker obecné zpochybniuje koncept skupiny a fikd, ze skupiny jsou mylné
brany za samoziejmost v oblasti etnicity, rasy a narodnosti. Proto ptichdzi s pojmem groupism,
kterym vysvétluje ,, fendenci brat vzajemne nesouvisejici, vyrazné odlisné, vnitiné homogenni
a z vnéjsku vymezené skupiny jako zdkladni prvek socialniho Zivota“ [Brubaker 2002: 164]
a také tendenci vnimat socialni a kulturni svét jako rozmanitou mozaiku slozenou z jednotnych
etnickych, rasovych nebo kulturnich castecek [Brubaker 2002: 164]. Brubaker také zdtraziuje,
7e je tfeba se zamé&fit na to, jak etnicita, rasa a narodnost existuji. Rikéd, Ze ,, existuji pouze
uvniti a skrze nase vnimani, interpretace, reprezentace, kategorizace a identifikace. Nejsou to

veci ve sveéte, ale perspektivy na onen svet. ““ [ Brubaker 2002: 174]

Rasa

V oblasti socidlnich v&d dochazi ke shod¢, Ze rasa je socidlnim konstruktem. Tedy
neécim, co nema zadnou relevantni teoretickou oporu, v tomto ptipadé napiiklad biologickou,
a je konstruovano socialné. Rasa se tvafi jako redlna biologicka kategorie, ale jeji funkce je ryze
socidlni. Nema objektivni existenci, ale 1 pfesto nabyva Zitou realitu, kterd pfinasi dalsi socialni
dasledky. Vysvétleni, Ze rasa je socidlnim konstruktem, ktery se vyznacuje hodnotovée
klasifika¢nimi atributy, poskytuje napiiklad Smausova ve svém &lanku Rasa jako rasisticka
konstrukce. V tomto textu pfinasi také argumenty, pro¢ by se m¢l termin rasa v odborném
diskurzu zavrhnout. Mnoho zastancl relevantnosti rasy fika, ze rozdilnost mezi rasami je

biologickou danosti a odvolavaji se na biologicky determinismus.
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Jednim z nejvyraznéjSich myslitelit pfedstavujicich biologicky determinismus jako
relevantni koncept k typologii ras, byl de Gobineau [1855], pfezdivan také otec rasismu.
V poloving 19. stoleti pfichazi s trojim rozdélenim lidského druhu na rasy, a to na rasu ¢ernou,
zlutou a bilou. VSeobecné, kategorizace lidem pfindsi nastroj, jak se orientovat v Casto
chaotickém svété plném ,,odlisSnych* lidi, aby se svét pro ¢lovéka stal pochopitelnéjSim. Toto
Clenéni je vSak tvofené na zdklad¢ az nesmyslnych parametri jako barva kize, typ vlasu,
velikost o¢i apod., které ani nemohou pojmout veskerou rozmanitost lidstva. Dalsi otazka, ktera

se s tim poji: je vitbec mozné lidstvo dé€lit do jasnych, nepiekryvajicich se skupin?

Samotné rozdéleni lidské zkuSenosti do, pro ¢lovéka smysluplnych, kategorii neni tim
nejvetSim problémem de Gobineauovy teorie. Problém tkvi v pfid€leni konkrétnich vlastnosti
jednotlivym kategoriim, které dle jeho teorie maji byt vrozené a neménné. De Gobineau je kviili
tomuto narativu povazovan za otce rasistickych teorii a s jeho kategorizaci se ve spolecnosti,

ale také napiiklad ve Skolnich ucebnicich, setkdvame doted’.

Nejen viidi této teorii se Smausova v jiz zmifiovaném ¢&lanku ohrazuje. K biologické
podminénosti rasy se vyjadiuje nasledovné: ,, Chceme dokadzat, Ze vyraz rasa (na rozdil od stari
a pohlavi) jako biologicky pojem nevykazuje vitbec Zadné spolehlivé deskriptivni prvky, Ze je
vyhradné spolecenskou konstrukci, ktera z mylného predpokladu biologické existence lidskych
ras vyvozuje privilegia pro viastni skupinu a deprivace pro skupinu cizi.“ [Smausova 1999:
433] Je dtlezité si uvédomit, Ze samotna kategorizace lidského druhu do jednotlivych skupin
pfina8i nezddouci dusledky. Pfifazeni vlastnosti, hierarchizace skupin, piesvédceni
o nadfazenosti jedné skupiny a zbyte¢nosti jiné skupiny, ¢i piesvédceni o legitimnosti tohoto

rozdéleni lidi, produkuje ve spolecnosti patogenni jevy jako je naptiklad rasismus.

Smausova dochézi k zavéru, Ze ,,z védeckého hlediska je nutné pouzivani vyrazu ,,rasa“

v socidlnich védach odmitnout“ [Smausova 1999: 433].

Védecka relevance pojmu je jedna véc, avSak je tfeba ho vnimat také jako pojem
pouzivany v kazdodennosti, o které jako socialni védci. Pfestoze ve védeckém diskurzu dochézi
ke shodé ohledné irelevantnosti pojmu rasy jako analytické kategorie, je dllezité podivat na n¢j
ze sociologického hlediska — zajimat se o to, co rasa v daném kontextu znamena, k cemu
referuje a jaké ma v radmci spolecnosti diisledky. Jak je spolecnosti vnimana, uzivana a v jakych

kontextech.
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Slesingerova, Hamar a Szal6 se ve svém ¢lanku Konceptualizace pojmii rasa a rasismus
k ukolu spolecenskych véd, zejména sociologie, stavi nasledovné: ,, stezejni otazkou sociologie
neni (a nemiize byt), jestli je néco takoveho jako , rasa“ existuje jako socialni skupina ci
nikoliv* [Slesingerova, Hamar, Szalo 2007: 9]. Ze sociologického hlediska neni primarnim
ukolem ovérit relevantnost rasy samotné, ale zaméfit se na to, jak se rasa ve spolecnosti
vyskytuje, co s sebou piinasi a jak se o ni mluvi. Autofi v ¢lanku také upozornuji na nutnost
rozliSeni mezi tzv. oblasti védy a oblasti kazdodenni praxe. Jde o odliSeni analytickych oblasti,
které popisuji a vysvétluji takto: ,, oddeéleni védeni zakladajici se na analytickych kategoriich
od védeni, které v sobé zahrnuje kategorie kaZdodenni praxe. Jiz toto nase rozliseni miize
poukdzat na vyznamové odlisnosti uziti pojmu rasy v kontextu kazdodennich diskurzu politiky,
publicistiky, hospodskych diskusi, rodinnych konverzaci, ¢i v kontextu védeckych seminarii,

konferenct, publikaci, expertiz. * [Slesingerova, Hamar, Szalo 2007: 10]

Jsem si védoma nevhodnosti uZiti pojmu rasy ve spolecenskovédnim diskurzu, avSak
védecky diskurz nekoresponduje s kazdodenni praxi, kde termin rasy byva legitimizovan a na

jehoz zakladech vznikaji mnohé socialni jevy a ideologie.

Budu tedy analyzovat, jak je nakladano s konceptem rasy jako konceptem pochazejicim
z kazdodenni praxe, v socialni realité. Jako s pojmem, ktery poukazuje na fyzickou odlisnost
bez kvalitativnich vlastnosti, nikoli jako s pojmem védeckého zékladu, ktery by mél odkazovat

k jakékoliv kvalitativni odli$nosti.

Slesingerova, Hamar a Szalé do diskuze o rase a rasismu piinasi pojeti rasy jako
nastroje - jako ,, prostiedek mysleni, tj. urcitou obecnou myslenku, jez prostrednictvim urcité
skupiny lidi zvyznamnuje realitu a lidskou zkuSenost. Pojeti rasy jako prostredku mysleni
umoznuje klasifikovat a tridit komplexni socialni realitu, jez se jednotlivciim casto jevi jako

6

nepiehledna. “ [Slesingerova, Hamar, Szalé 2007: 7]

Jelikoz v této préci se zabyvam procesem vyvoje vlastni identity, kterd se z velké Casti
odrazi také od vnimani ostatnich a je utvafena v oblasti kaZdodenni praxe, kaZzdodennich
diskurzl a rodinnych a béznych konverzaci, uZivani tohoto pojmu se nevyhnu. Bude tomu tak
vSak pouze v ptipad¢ doslovné citace z rozhovoru ¢i pfi popisu stadii riznych teorii. Dle mé
vlastni zkuSenosti, pojem rasy odrazi také zazivanou kazdodennost, ktera ndm spravnym

pojmenovanim muze pomoci poodhalit, jakd zminéna kazdodennost je a jak se projevuje.
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V ramci této prace budu uzivat zejména pojmu etnicky ambivalentni jedinec, ktery
referuje k etnické odlignosti rodi¢t jedince. Cesky jazyk disponuje pojmy jako mulat, mulatka
¢i miSenec. Domnivam se ale, Ze uzivani téchto terminii je stejné¢ konfliktni jako uzivani
konceptu rasy, jelikoz odkazuji prave k rase. V anglictin€ jsou uzivana oznaceni jako biracial,
multiracial, mixed-race. Jelikoz vétSinu téchto pojmi neni mozné smysluplné pielozit
a zakladaji se na konceptu rasy, budu se drzet terminu, ktery odkazuje k etnické

ambivalentnosti.

V nasledujici ¢asti predstavim teoreticky kontext vyzkumu etnicky ambivalentni

vvvvvv

Teoreticky kontext vyzkumu etnicky ambivalentni identity

Vétsina vyzkumu zabyvajicitho se etnickou identitou, zejména identitou etnicky
ambivalentnich jedincl a jejim vyvojem, pochazi ze Spojenych statlh americkych. Od toho se
také odviji dynamika vyvoje této oblasti vyzkumu. Do 90. let 20. stoleti byl vyzkum vyvoje
etnické identity neprobadanou oblasti, dokud rostouci pocet etnicky ambivalentnich jedincii
neupoutal pozornost védci. Tomu se tak stalo z n¢kolika diivodil. Zaprvé, teorie vyvoje etnické
identity existovaly jiZ pfedtim, ale byly zamétfeny na etnické skupiny ve spolecnosti, napf.
Minority Identity Development [Morten, Atkinson 1983]. Tyto teorie nebyly vSak schopny
obsahnout 1 etnicky ambivalentni jedince, jelikoz nezohlednuji ptfinaleZitost k vice skupinam.
Zadruhé, vroce 2000 bylo poprvé ve séitani lidu povoleno zaskrtnout vice moZnosti
sebeoznaceni v ramci rasy [Renn 2008: 16]. Skupina lidi, ktefi se pfihlasili k vice moZnostem
a deklarovali tak svou etnickou ambivalentnost, se nasledné ukazala v rdmci s¢itani lidu jako

nejrychleji rostouci kategorie a tim si vyZadala pozornost.

Vyvoj vyzkumu vice-etnické identity mapuje clanek autortt Rockquemore, Brunsma
a Delgado [2009]. Vyvoj vyzkumu zasazuji do teoretického ramce Thorntona a Wasona
[Thornton, Wason 1995]. V ramci tohoto teoretického kontextu lze ve Spojenych statech
identifikovat ne€kolik stupni vyvoje pfistupu: problémovy piistup (the problem approach),

ekvivalentni ptistup (the equivalent approach) a variantni piistup (the variant approach).

Nejprve se k etnické ambivalentnosti pfistupovalo jako k problému. Problémovy

pristup je zasazovan do doby, kdy ve Spojenych statech platily zakony Jima Crow a o rasové
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segregaci (platily zejména v jiznich stidtech Spojenych stati americkych, mezi 80. lety
19. stoleti a 70. lety 20. stoleti). Tyto zdkony byly zalozeny na piedstavé podiazenosti
Afro-Americanti a pokryvaly témét vSechny oblasti lidského zivota, od oddélenych skol, pres
segregovand sousedstvi, az po zdkaz uzavirani manzelskych svazki mimo svou skupinu
[Tischauser 2012]. V pfipad¢€, ze jedinec byl z etnicky smiSeného vztahu, uplatiovalo se
tzv. pravidlo jedné kapky krve (one drop rule), kdy jedinec byl ihned klasifikovan jako ,,cerny®,
bez moznosti svobodné volby. Teorie z tohoto obdobi se zaméiuji zejména na odmitnuti, izolaci
a stigma, které tito jedinci zazivali. Podle Stonequista [1937] si jsou tito jedinci svého vnitiniho
konfliktu védomi a béhem svého Zivota prochazi tfemi stadii. Nejdiive je jedinec skrze rodice

CN13

uveden do obou ,svétd®, nasledné zaziva krizi, kterd se vyznacCuje zmatenim, Sokem,
zklaméanim a odcizenim. Cely proces Stonequistovy teorie je v idedlnim ptipad¢ zakoncen
stddiem pfizpiisobeni se. V kontextu tehdejsi americké spolecnosti bylo ale pfizplisobeni se
dominantni skupiné nemozné, z divodu rasové segregace a nepiijetim jedinci ze strany

dominantni skupiny. Proto se pfedpoklédalo, ze se budou identifikovat s podfadnou skupinou.

Ekvivalentni pfistup se vyznacoval tim, ze druhou rasu ve spole¢nosti vnimal jako
ekvivalentni. Nelpél tolik na one drop rule, ale snazil se v jedincich vyvinout pozitivni chapani
sebe sama jako pfislusnika ,,Cerné* rasy. Tteti, variantni pFistup vnimal rasovou dualitu jako
moznost volby a jiz si uvédomoval rovnost mezi obéma etnickymi skupinami. Také se snazil
tento jev vysvétlit vice komplexné a védomé vytvotit koncept biracial nebo multiracial
identity. Vyznamnou roli sehrala kniha Marii Root Racially Mixed People in America[1992],
ktera upozoriuje na dulezitost toho, aby se véda vénovala etnicky ambivalentni ¢asti populace.
Nejvyznamnéjsi teorie vyvoje etnicky ambivalentni identity je Biracial Identity Development
Model Carlose Postona [1990]. Této teorii se budu spolu s teorii Marii Root [1990], ktera

piedchazela vyse zminéné knize, vénovat podrobnéji pozdéji v textu.

Rockquemore, Brunsma a Delgado [2009] nakonec ptiddvaji Ctvrty pfistup, a to ptistup
ekologicky (the ecological approach). Proces utvafeni vice-etnické identity jako takovy je
konceptualizovan zejména ve dvou poslednich piistupech (pfistup variantni a ekologicky).
V¢étSina teorii téchto piistupil je zaloZena na teorii vyvoje osobnosti Erika Eriksona [1994],

zejména na duilezitosti vytvoreni pozitivni identity v obdobi adolescence.

Domnivam se, Ze prave tfeti (variantni) pfistup oteviel dvefe novému vnimani
vice-etnické identity. Rozvojem tohoto ptistupu se ve ¢tvrtém (ekologickém) pfistupu se potom

upousti od linearniho pojeti vyvoje identity.
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Pro piehlednost piikladam tabulku 'shrnujici typologie vyvoje vyzkumu vice-etnické

identity.

Typologie ptistupti teorii vyvoje etnicky ambivalentni identity

Thornton a Wason

Rockquemore et al.

problémovy piistup | ekvivalentni pFistup variantni piistup ekologicky pristup
ptedpoklad rozvoje
pozitivniho vvmezeni etnick nelinearni proces,
one drop rule sebepojeti jako ym HEEY | zohlednéni vice
tislusnika "Sernd" ambivalentni identity faktort
prislusnika "Cerne aktoru
populace

Root [1992]
Poston [1990]
Gibbs [1987]

Rockquemore [1998]
Root [1999, 2003]
Renn [2004]

Stonequist [1937] Cross [1971]

Tab. 1

Ekologicky pristup predstavuje naptiklad teorie Rockquemore [1998]. Ta se ptiklani
k chapani utvafeni identity jako nelinearniho procesu a zohlediiuje moznost zamitnuti jakékoliv
etnické kategorizace ze strany jedinci a vnimani se bez etnické piislusnosti. Tato teorie se také
vice zamétuje na kontext a faktory ovlivitujici vyvoj identity. Ekologicky pfistup zohlednuje
vice vlivlh na né¢kolika urovnich. Naptiklad Root [1999] se vymezuje vicéi dosavadnim
psychologickym modeliim. Tyto modely podle ni nevénuji dostate¢nou pozornost faktortim,
jako je naptiklad socio-ekonomicky status, geograficka historie, gender, sexudlni orientace
nebo rodina a jeji hodnoty [Root 1999: 67-68]. Tato teorie by se dala oznalit za uceleng;si
a podrobnéji vysvétlujici. Tento pfistup stavi své poznatky na teoriich pochézejicich

z ptedchoziho pfistupu, coz doklada také naptiklad posun v teoriich samotné Root.

Rockquemore [1998] v ramci ekologického pfistupu piedstavuje Ctyfi mozZnosti, jak se
etnicky ambivalentni jedinci identifikuji a jakou identitu pfijimaji. Typy identit jsou nésledujici:
tradicni identita (¢traditional identity), hrani¢ni identita (border identity), proménliva identita
(protean identity) a transcendentni identita (transcendent identity). Jedinci, ktefi se identifikuji
vyluéné s jednou ¢i druhou etnickou skupinou disponuji tzv. tradi¢ni identitou. Ti, ktefi se
identifikuji jako etnicky ambivalentni, Rockquemore uZiva terminu biracial, si jsou védomi

spolec¢nosti definovanych socidlnich kategorii a sami se umist'uji mezi dané kategorie. Tito

! Vechny tabulky, které jsou prezentovéany v této praci, jsou mnou vytvofeny za Gi¢elem lepsi orientace
v jednotlivych pfistupech a teoriich.
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jedinci disponuji hrani¢ni identitou. Proménliva identita je typicka pro ty jedince, ktefi svoji
identifikaci stavi na kontextu situace. Jejich identifikace se pohybuje od identifikace pouze
s jednou ¢i druhou etnickou skupinou po sebepojeti jako etnicky ambivalentniho. Poslednim
typem identity je identita transcendentni, kdy jedinec nedisponuje zadnou etnickou identifikaci

a rasova Ci etnicka kategorizace pro néj neni soucasti jeho sebechapani.

Sebepojeti etnicky ambivalentnich jedinct podle Rockquemore [1998]
identita
tradicni hranicni proménliva transcendentni
1@ent1ﬁka£e pouze identifikace jako identifikace zalozena |Zadna etnicka
s jednou ¢i druhou . ! , X )
.. etnicky ambivalentni |na kontextu identifikace
etnicitou
Tab. 2

Rockquemore zaklada tento pfistup k etnicky ambivalentni identité na ptfedpokladu, Ze
prestoze se mluvi o etnicky ambivalentnich jedincich jako o homogenni skuping, je to skupina
vnitiné heterogenni. To dokazuje i to, Ze identifikovala nékolik sebepojeti v ramci etnicky
ambivalentni populace. Proto je tfeba vénovat se nejen procesu vyvoje etnické identity, ale také
formam, které tato identita nabyva. Vnitini rozmanitost navenek homogennich skupin je také
argumentem Brubakera [2002] v otdzce zpochybnéni konceptu etnicity. Pravé transcendentni
identita, kdy se jedinec neidentifikuje s zddnou etnicitou, také koresponduje s Brubakerovym

chapanim svéta bez skupin.

V ramci své prace budu vychazet zejména ze tietiho pfistupu (the variant approach)
a teorii tohoto pfistupu. Tento pfistup disponuje atributy, které jsou pro ceské prostiedi
vhodnéjsi. Etnickou identifikaci vnima jako moZnost volby a pracuje s konceptem etnicky
ambivalentniho jedince. Oproti ekologickému pfiistupu tolik nezavisi na okolnich faktorech,

které v Ceském prostfedi mohou byt slozitéji identifikovatelné, a také si nezada

multidisciplinarni pfistup, kterého by nebylo v rdmci bakalafské prace mozné dosédhnout.

Typologii teorii vyvoje etnickych identit nabizi také Osei-Kofi [2012: 248-249]. Jeji
typologie neni primarné zaloZena na chronologickém vyvoji teorii, ale na specifickém atributu
danych teorii. Teorie rozd¢luje do tii kategorii: teorie fazi, typologické teorie a ekologické
teorie. Teorie fazi, do kterych fadi také naptiklad Postona [1990] jsou vyznacné tim, Ze vyvoj
identity etnicky ambivalentnich jedincii pojimaji jako linearni proces skladajici se z n€kolika

po sobé& jdoucich stadii, kterd jsou zakoncena stadiem sebepiijeti. Typologické teorie fikaji, Ze
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identifikace etnicky ambivalentnich jedincti miize byt riznd. Od identifikace s jednou etnickou
skupinou po identifikaci s vice skupinami najednou. Ttfetim typem teorii jsou podle Osei-Kofi

teorie ekologické, které koresponduji s vyse pospanym ekologickym pfistupem.

Typologie teorii podle Osei-Kofi [2012]

teorie fazi typologické teorie ekologické teorie

formy identifikace etnicky
ambivalentnich jedinct jsou
rizné

nelineédrni proces, zohlednéni
vice faktorti

linedrni proces, navazujici
stadia vyvoje

Poston [1990]
Kich [1992]
Tab. 3

Rockquemore [1998]

Cortes [2000] Root [1999, 2003]

V Ceském prostfedi je téma ambivalentni etnické identity neprobadanou oblasti.
V oblasti multikulturality jsou pomé&mé astymi tématy smiSena manzelstvi [napt. Sarochova
2003], kulturné, etnicky nebo i ndbozensky smiSena souziti, na urovni Skolnich tfid [napf.
Liskova 2012, Obrovska 2014], ale i partnerskych vztahii. Ve valném mnozstvi ptipadl se jedna
o vztahy mezi Cechy a ob&any jinych evropskych zemi (Ukrajiny, Slovenska, Polska, piipadné
Ruska, atd.), Muslimy nebo Romy. V ¢eském akademickém kontextu vyzkumu minorit ma své

postaveni vietnamska ¢i muslimské komunita.

Téma mého vyzkumu, v Ceské republice nediskutované, je odrazem jevi, které ¢eskou
spolecnosti mohou zacit rezonovat. ZvysSujici se globalizace a stale probihajici migrace

produkuje fenomény, se kterymi jsme se v nasem kontextu jeSté nemeli moznost setkat.
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Teorie vyvoje etnicky ambivalentni identity

Teoreticky ramec Postona a Root pouziji jako teoreticky model, se kterym budu
porovnavat vysledky své analyzy, abych zjistila, zdali tato typologie je aplikovatelna i v ¢eském

prostiedi.

Teorie rozvoje identity ptislusnikl ke dvéma etnickym skupindm (The Biracial Identity
Development Model) Carlose Postona [1990: 152] stavi na poznatcich piedchozich teoretikd,
jako jsou Cross (Model of Identity Development for Afro-Americnas) [1971]; Morten
a Atkinson (Minority Identity Development Model) [1983]; nebo také Stonequist (Model of
., Marginality “) [1937] na n¢jZ navazuje nasledné Gibbs [1987].

Pokud bych pokracovala v logice kategorizace teorii do jednotlivych pfistupti podle
Rockquemore, Brunsma a Delgado [2009], Crosstiv model ani model Mortena a Atkinsona by
nebylo mozné ptifadit k zddnému z uvedenych ptistupt, jelikoz jsou to teorie, které se zabyvaji
vyvojem identity etnicky homogennich minoritnich skupin. Gibbstiv model by pak odpovidal

variantnimu pfistupu.

Model vyvoje identity etnicky ambivalentnich jedinci podle Carlose Postona

Poston pracuje s modelem, ktery se od pfedchazejicich teorii 1isi tim, ze klade diiraz na
moznost vlastni identifikace jedince s vice etnickymi skupinami, aniZ by museli vnitin¢ odmitat
jednu ze svych etnicit [Poston 1990]. Hlavnim dGivodem, pro€ volim tuto teorii, je jasné definice
jednotlivych stadii vyvoje identity, které jsou, dle mého nédzoru, vhodnym nastrojem k uchopeni

a pochopeni celého tohoto procesu.

V Postonové pojeti se jedna o dlouhodoby proces, skladajici se z n¢kolika po sobé
jdoucich a na sebe navazujicich stadii. Pocatek vyvoje identity jedince mizeme piedpokladat
vraném ve&ku, ve chvili, kdy je schopen uvédomovat si sam sebe v Sir§Sim spolecensko-
kulturnim kontextu. Od toho se také odviji jednotliva stadia. Poston tuto teorii zakldda na
dualezitosti rozvoje nezavislé identity, kterou zdlraziuje jiz Erikson [1963] a tento ukol zasazuje

do obdobi adolescence.

Prvnim stupném Postonova modelu je obdobi, kdy hlavni naplni je utvafeni osobni

identity. ,, Dité ma tendenci vnimat sebe sama nezavisle na svém etnickém puvodu. To ovsem
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neznamenad, ze dité si neni vedomo rasy a etnicity. “ [Poston 1990: 153] Dité si uvédomuje, kym
je, ale v jinych souvislostech nez v souvislostech etnickych. Vyvoj tohoto stadia je zavisly

zejména na roding a lidech ditéti blizkych.

Ve chvili, kdy je osobni identita ditéte zformovana, pfichazi druhy stupen, a to volba
skupinové kategorizace. Jde o obdobi, kdy je dité poprvé konfrontovano s vlastni etnickou
dualitou. ,,Jedinec v tomto stadiu je nucen vybrat si svou identitu, obvykle pouze jedné
z etnickych skupin. To se miize stat obdobim krize, spojené s odcizenim jedince. “ [Poston 1990:
153] Poston také zdlraziiuje v navaznosti na Hall a jeji nepublikovanou dizertaéni préci z roku
1980, ze jedinci, patiici k vice etnickym skupindm, citi tlak spole¢nosti vybrat si pouze jednu
etnickou skupinu, za tcelem splynuti s okolim, jakoZto s rodinou, vrstevniky nebo dalSimi
socialnimi skupinami. Jedinec mé dvé moznosti, jak svlij vybér provést. Zaprvé, vybere si
multikulturni zplsob byti, zadruhé, upiednostni jednu etickou identitu pied druhou jako tu
dominantni. Na toto rozhodnuti, prozatim stile rozhodnuti vlastni, maji vliv (nejen) tyto
faktory: faktor statutu, faktor socidlni podpory a osobni faktor. Faktor statutu je zalozeny
zejména na etnicité rodicl, dominantni etnicité¢ a demografii prostoru, kde jedinec Zije, a také
etnicité a vlivu vrstevnické skupiny jedince. Faktor socialni podpory se zaklada na vychovném
stylu jedincovych rodict ve vztahu ke kulturni diverzité a mimo jiné také ptijeti ze strany rodict
a S8irsi rodiny. Faktorem osobnim Hall mini pfedev$im osobni vzhled, osobni charakterové

rozdilnosti nebo kulturni znalosti.

Po volbé skupinové kategorizace, samostatném vybéru referenéni skupiny, nastupuje
tieti stadium popreni. ,, Toto stadium je charakteristické zmatenim a pocitem viny, Ze si jedinec
musi vybrat identitu, ktera plné nevystihuje jeho puvod. Kromé toho, jedinec casto proziva
pocity viny, sebenenavisti a neprijeti jednou ¢i vice skupinami. “ [Poston 1990: 154] Jedinec se
nachazi v neur¢itém meziprostoru, kdy si uvédomuje nemoznost plného ztotoznéni se s obéma
rodi¢i a vuci rodi€i, jehoZ etnicitu upozad’uje, se mlzZe citit provinile. Také se uci s touto

dualitou vyrovnat a umét ocenit obé etnické skupiny svych rodicu.

Uznani, ¢tvrté stddium tohoto modelu, se vyznacuje tim, ze ,,jedinec zacina uzndvat
svou vicecetnou identitu a Siroké moznosti orientace svych referencnich skupin “ [Poston 1990:
154]. Jedinec si po piedchozim stadiu nejasnosti a vnitini rozvracenosti uvédomuje ob¢ své

etnicity a za¢ind s nimi pracovat a vstupuje do posledniho stadia.

23



Stadium integrace. ,, Jedinec v tomto stadiu proziva celistvost a integritu. Ma tendenci
uvedomovat si a vazit si vSech svych etnickych identit. “ [Poston 1990: 154] Jedinec se po vSech

ptedchozich krocich vyrovnava s vlastni etnickou dualitou a pfijima viceCetnou identitu.

Model vyvoje etnicky ambivalentni identity podle Postona [1990]
1 osobni identita etnicita neni vniména vliv rodiny a blizkych
. vliv etnicity rodi¢li, dominantni
. . | prvni konfrontace . .
volba skupinové .. o , etnicité a geografii prostoru,
2 . s etnicitou, pocitovany tlak , .
kategorizace N osobni vzhled, charakterové nebo
spole¢nosti , . X
kulturni rozdilnosti
v, nejistota, zmateni pocit ,
3 popieni . e podpora okoli
viny a nepfijeti
., uvédomeéni své etnické
4 uzndni . —
ambivalence
5 integrace pocit celistvosti a integrity —
Tab. 4

Poston pojima proces utvareni identity linearné a pomérné rigidné. V piipadé, ze by se
proces utvareni identity v Ceském prostiedi ukazal jako nelineérni, aplikace této teorie by
narazila na své limity. Autor také s vlivy na utvéfeni identity pracuje v ramci jednotlivych

stadii, ale nezohledniuje stejné vlivy napftic vice stadii.

Poston také bliZze nezasazuje teorii do v€kového rozmezi jedince. Jediné, k cemu se
vztahuje, je adolescence. Podle logiky teorie je ziejmé, ze napt. prvni stadium odpovida obdobi
pted adolescenci a v obdobi adolescence jedinec prochazi procesem uvédomeéni a formace
identity. Autor ani konkrétnéji neurcuje vek, ve kterém by jedinec dosahl stadia integrace. Lze
tedy piedpokladat, Ze proces utvareni etnické identity miize v né€kterych ptipadech byt otdzkou
na cely Zivot, ale vétSina procesu se odehrava v obdobi adolescence. Také se nevénuje tomu,
zda vSichni etnicky ambivalentni jedinci projdou vSemi stadii a proces dovedou az do

posledniho stadia integrace.
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Strategie k pristupu reSeni etnické ambivalentnosti podle Marii Root

Dalsi pro tuto praci velmi dilezitou teorii je teorie Marii Root, ktera v ¢lanku Resolving
Other Status: Identity Development of Biracial Individuals vydaném v roce 1990piedstavuje
jednu ze stézejnich teorii této vyzkumné oblasti. Pfinasi rozliSeni Ctyf strategii, jak etnicky
ambivalentni jedinci fesi vnitini rozpor zalozeny na této dualité. Tyto strategie nazyva pfijeti
identity ptidélené spolecnosti, identifikace s obéma rasami, identifikace s jednou rasou

a identifikace s novou rasou [Root 1990: 199].

Strategie prinésejici feSeni, které Root popisuje, jsou oproti podobnym teoriim jinych
veédci specifické svou vzajemnou rovnosti, tzn. zddna z nich neni kvalitativné vyssi nebo ta
spravnd. Root také zdiraziuje, ze vyvoj etnické identity je dynamicky proces, v jehoZ pribéhu

se miizou i vySe zminéné strategie ménit [Root 1990].

Tato teorie také zohlednuje moznost, kdy se etnicky ambivalentni jedinec identifikuje
s novou skupinou (viz. nize — identifikace s novou rasou), coz povazuji za vyrazny atribut této
teorie. Z tohoto diivodu také volim teorii Root jako stéZejni pro oblast pristupii k feseni etnické
ambivalentnosti. Napi. teorie Rockquemore [1998], kterda v ramci ekologického ptistupu
pracuje se Ctyfmi typy sebepojeti (viz. tab. 2), ale nedisponuje moznosti identifikace s novou

skupinou, by nebyla schopna reflektovat poznatky tohoto vyzkumu.

Prvni strategii feSeni etnické ambivalence jedince je pFijeti identity pridélené
spolecnosti. Jde o pasivni strategii, jedinci je identita pfidélena okolim, avSak miize byt také
pozitivnim feSenim, v piipad¢, Ze se jedinec citi byt soucasti té etnické skupiny, kterou mu
spolecnosti pridélila. Nebyvale velkou roli v tomto typu strategie feSeni hraje Siroka rodina,
kterd jedinci nabizi jistou referen¢ni skupinu, kterd ma i jiné neZz vzhledové a etnické

charakteristiky [Root 1990: 199].

Dalsim typem strategie je identifikace s obéma rasami. Specifickd je odkazem
k obéma etnicitam. ,, Toto je pozitivni FeSeni, v pFipade, Ze jedincova osobnost ziistava stejna
a citi se stejné privilegovan v ramci obou téchto referencnich skupin.* [Root 1990: 200] Jde
o nejlepsi mozné fesSeni, avsak je také vazano na misto rezidence jedince a miru tolerance ve
spole¢nosti. ,, Sami vnimaji svou jinakost jako jedinecnou viastni charakteristiku. “ [Root 1990:

200]
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Tteti moznosti je identifikace s jednou rasou. Od prvni zminované strategie se 1isi
svou aktivitou. Nejedna se o vysledek rozhodnuti vnéjsiho Cinitele, ale jedinec si aktivné vybira,
s jakou etnickou skupinou se bude sam identifikovat. ,,Jde také o pozitivni moznost reseni,
v pripadé, Ze jedinec se neciti marginalizovan v ramci vybrané referencni skupiny a nepopira
druhou cast svého etnického pivodu.” [Root 1990: 200] Autorka zdaraznuje uskali této
varianty, a to napiiklad demografickou polohu jedince. Dosahnout tohoto typu feSeni miize byt
v n¢kterych ¢astech zemé (autorka referuje ke Spojenym statim americkym), ptipad¢ svéta,
jednoduché. S tim souvisi dalsi mozny problém — situace, kdy etnicka referen¢ni skupina, se

kterou se jedinec identifikuje, se 1iSi od toho, jak je jedinec vniman ostatnimi [Root 1990: 200].

Posledni variantou, kterou Root ve své typologii nabizi, je identifikace s novou rasou.
,, Toto je pozitivni typ FeSeni, pokud se jedinec nesnazi skryvat nebo popirat Zadné aspekty svého
etnického puvodu.” [Root 1990: 201] Takto identifikujici se jedinec je charakteristicky
schopnosti pohybu mezi etnickymi skupinami, avsak stale je schopen je vnimat s nadhledem

jako referen¢ni skupiny, protoze sam si vytvofil novou referencni skupinu [Root 1990: 201].

Nize uvadim tabulku shrnujici typologii strategii podle Root.

Strategie feSeni etnické ambivalence podle Root [1990]

Pprijeti identity
pridélené spolecnosti

identifikace s obéma
rasami

identifikace s jednou
rasou

identifikace s novou
rasou

pasivni strategie,
identita pfidélena
okolim

reference k obéma
etnicitam,

reSeni, zavisi také na
mife tolerance ve
spole¢nosti

aktivni strategie,
muze nastat rozpor
mezi vlastni
identifikaci jedince

a tim, jak je
identifikovan okolim

vytvoreni nové
referencni skupiny,
schopnost pohybovat
se mezi etnickymi
skupinami

Tab. 5

V ramci své prace, ve spojitosti s teorii Root, budu od této chvile mluvit o etnicité, nikoli
rase. Drzim se argumentu Smausové a jakoukoliv jinakost budu analyzovat na trovni etnicity.
Je nutné také vzit v potaz, ze tato teorie (stejné jako teorie Postona) byla publikovana pied
tiiceti lety, tudiz nereflektuje poznatky pozdéji prichdzejiciho ekologického pftistupu
a o etnické jinakosti uvazuje v binarnim modelu. Proto budu k jednotlivym strategiim referovat

jako naptiklad identifikace s jednou etnicitou.
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Kontext ¢eské spolecnosti

V této kapitole se vénuji postojim ceské spolecnosti k cizinciim a také tomu, na jakych
atributech je statut cizince spole¢nosti postaven. Prestoze etnicky ambivalentni jedinci, kteti
7iji v Ceské republice, jsou Eeské narodnosti, coZ je ostatné také jedno z kritérii vybéru mého
vyzkumného vzorku, ¢asto je k nim pfistupovano jako k cizincim. Z tohoto diivodu se budu
nyni blize vénovat tomu, jak ¢eska spolec¢nost k cizincim pfistupuje. Nasledné také predstavim

terminy obc¢anského a etnického naroda a jeho aplikaci na narod Cesky.

Postoj ceské spolecnosti k cizinciim

Podle posledniho s¢itani lidu je Ceské republika ndrodnostné homogennim statem, kdy
se k jiné neZ ¢eské narodnosti ptihlasila 4 % obyvatel [Madéra, Klusak 2017: 7]. Setieni Centra
pro vyzkum vefejného minéni Sociologického tGistavu AV CR ukazuji, e Eeska spolenost je
pomérné netolerantni viiéi cizinciim v Ceské republice. V ramci pravidelnych Setieni Tolerance
k vybranym skupinam obyvatel[Tucek 2020] a Ndzory verejnosti na usazovani cizincil
v CR[Spurny 2020a] z biezna 20202 se prokézalo, Ze postoje a nazory spolenosti na cizince
jsou pomérné stalé i v pribchu let. V Setieni Tolerance k vybranym skupinam se méfila také
mira socialni distance k vybranym skupinam obyvatel, kdy respondent odpovida, koho z dané
skupiny obyvatel by nechtél za souseda. Vice nez tfetina respondentll by v takovém piipadé
nechtéla byt sousedem s lidmi jiné barvy pleti, ¢tvrtina lidi s cizinci a vice nez dvé tietiny
s muslimy [Tucek 2020: 2]. Toto Setfeni také poukazuje na zajimavou spojitost, kterd byla
zjiSténa aplikaci shlukovaci analyzy, tedy Ze vnimani ¢lovéka jako cizince je spojeno s barvou
pleti, avSak muslimové jsou od této kategorie naprosto oddéleni [Tucek 2020: 3]. V ceské
spolecnosti se tedy fyzicka odliSnost, zejména tmavsi barva pleti, ukazuje jako hlavni atribut

cizince.

Setteni Postoje Ceské verejnosti k integraci cizincii v CR z biezna 2020 se také zabyvalo

tim, co by méli udélat cizinci, ktefi se ptistéhovali do Ceské republiky, aby nebyli spole¢nosti

vvvvvv

2Sbér dat pro tato Setfeni byl proveden na pielomu tnora a biezna 2020, tedy pfed vyhlaSenim nouzového stavu
v bieznu 2020, a nereflektuji vliv tohoto opatieni.
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prijeti spole¢nosti osvojeni ¢eského jazyka. Ceské statni obéanstvi je dileZité pro t¥i pétiny

a svétla barva pleti pro dvé pétiny spolecnosti [Spurny 2020b: 3].

Cesstvi optikou modelu ob&anského a etnického naroda

V oblasti vyzkumu naroda a nacionalismu se pracuje s dichotomii obcanského
a etnického naroda, ktera Casto koresponduje s rozdélenim Evropy na zépadni a vychodni. Tato
spojitost je zalozena na vyskytu obCanskych narodl zejména v zapadni Evropé a Spojenych

statech americkych a narodt etnickych ve stfedni a vychodni Evropé¢.

Model ob¢anského naroda, typicky tedy pro oblast zapadni Evropy a Spojenych statd,
prameni ze sdileného prostoru, teritoria. Pfinalezitost k obcanskému narodu je zalozena na
sdileném teritoriu statu. K takovémuto narodu tedy ptinalezi vSichni ti, kdo sdili dan¢ uzemi
a narodnost. Model etnického naroda je zalozen hlavné na sdilené etnicité. Odkazuje zejména
tedy k etnickému, dédi€nému, piivodu. To, aby nékdo mohl byt identifikovan jako obcan tohoto

naroda, musi splnit kritérium zdédéné etnicity.

Staty zapadni Evropy (napf. Velkd Britanie, Nizozemsko, Francie, Svycarsko)
a Spojené staty americké jsou témi staty, jejichz narody jsou ob¢anské, zatimco staty stfedni
a vychodni Evropy (napt. Ceska republika), byly konstituovany na zakladech etnickych narodt
[Shulman 2002].

Toto uchopeni naroda ndm muZe napomoci vysvétlit, jak se konstruuje koncept ceSstvi
nebo nékteré postoje spolecnosti. Jak zmifuji vyse, pro ¢eskou spolecnost se jako cizinec jevi
zejména ten cizinec, ktery ma jinou barvu klize. Barva kiize v této situaci odkazuje zejména na
odliSnou etnicitu jedince a logikou ob¢anského a etnického naroda mu odebird moZznost byt
spole¢nosti pfijiman jako jeden znich. Na druhou stranu, sami Cesi deklarovali, Ze znalost
jazyka a statni obcanstvi je dostacujicim parametrem, aby z jedince byl sejmut statut cizince.

Otazkou ovsem zUstava, ktery z atributli je v kazdodenni praxi povazovan za nejdilezité;si.
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Vyzkumny vzorek a metoda jeho vybéru

Pti vybéru respondentti jsem se fidila metodou ucelového vybéru, jejimz cilem je ziskat

respondenty strategickym zptisobem tak, aby byli relevantni pro téma vyzkumu a byli v souladu

s klicem kritérii [Bryman 2012: 418]. Nasledné, jsem pokracovala metodou snéhové koule.

Respondenty jsem vybirala podle mnou navrzeného klic¢e. Kritéria jsou postavena tak,

aby vzorek odpovidal tématu mého vyzkumu. KIi¢ vybéru respondentli a jeho odiivodnéni je

nasledovné:

1)

2)

3)

4)

respondent je ve véku mezi 15 a 25 lety — Podle Eriksona [1968] je pravé
obdobi dospivani zasadni pro formovani identity. Je to adolescence, kdy se
jedinec potykéd také s krizi identity. Zaméfeni se na tento vékovy rozptyl
umoznuje nejen zastihnout jedince v riznych fazich vyvoje identity a snahy
vyfeSeni krize identity, ale také pokryva zivotni fazi, kdy jedinec jesté

nevztahuje svou identitu také ke svym potomkiim.

respondent vyristal v Ceské republice — pro zasazeni vyzkumu do kontextu

Ceské spolecnosti me zajima také konfrontace s ¢eskou spole€nosti.

jeden zrodi¢i respondenta pochazi z afrického statu — v radmci tohoto
vyzkumu se zaméfim pouze na jednu oblast déti ze smiSenych vztaht, a to vztahy
mezi Cechem/Ceskou a partnerem z jakéhokoliv statu Afriky. Toto zaméfeni
vybiram z diivodu presvédceni, ze zkuSenosti respondentd, jejichz jeden rodic je
napiiklad z oblasti Asie ¢i Blizkého Vychodu, zaZivaji odlisSné situace
v zé&vislosti na konotacich ve spolecnosti, které¢ dana geografické oblast pfinasi.
Toto vymezeni také piinasi specifickou télesnou odlisnost, ktera ve spolecnosti
muze vyvolavat rizné reakce. Dle mého nazoru jsou zkuSenosti, kterymi se
v této praci zabyvam, mezi lidmi raznych skupin tak odlisné, Ze neni v mych

silach se podrobné vénovat vicero zminénym oblastem v ramci bakalarské prace.

jeden zrodi¢a respondenta je Cech — statni prislusnost, piipadné vlastni

identifikace jednoho z rodiét jako Cecha, je pro mé dilezita z divodu uréitého

ree rec
1 1

»zakotfenéni®, ,,ukotveni® respondenta do Ceské spolecnosti. Praveé distinkce
mezi oficialni narodnosti a vlastnim pocitem sebeur¢eni mtize v ramci identity

jedince hrat také vyraznou roli, at’ uz jako jasnou referen¢ni skupinu ¢i skupinu,

29



vuci které se jedinec vymezuje. Tento bod také odkazuje k propasti, kterd je
v ramci téchto vztahii/rodin tvofena mezi ditétem a rodi¢em. Tim se napiiklad

odlisuje od rodin, které pochazi z jiné zemé, nez ve které ziji, v takovém piipadé

rodice s ditétem potkavaji obdobné situace.

Piedstaveni vyzkumného vzorku

Na zakladé téchto kritérii jsem tedy vybrala pét respondenti, ktefi pokryli celé vékové
rozmezi. Z téchto péti respondentli dvé byly Zeny, tfi muzi. Pro piehlednost uvadim tabulku
respondentii. Vichni respondenti maji matku Cesku, otce ptivodem z afrického statu. Blizsi
specifikaci zemé ptivodu otce neuvadim, jelikoz pro tuto praci neni relevantni. Za ucelem lepsi

orientace byla jednotlivym respondentiim piidélena fiktivni jména.

Piehled respondentti

Respondent 1 Nora zena 16 let
Respondent 2 Sara zena 24 let
Respondent 3 Ben muz 21 let
Respondent 4 Roman muz 19 let
Respondent 5 Filip muz 18 let
Tab. 6
Etika vyzkumu

Uvédomuji si citlivost zkoumaného tématu, proto jsem k rozhovorlim pfistupovala

s naprostym respektem.

Pted kazdym rozhovorem jsem respondenta seznamila s cilem rozhovort, uUcelem
vyzkumu a odpovédéla na veskeré otazky tykajici se vyzkumu. Kazdy participant vyzkumu se
rozhovoru ucastnil dobrovolné. Kazdy respondent byl ubezpecen, Ze jeho participace ve
vyzkumu je naprosto anonymni a veskera potizena data budou anonymizovéna. Po celou dobu
vyzkumu jsem se drZela norem etického kodexu, primarné jsem vychézela z Etickych smérnic

Ceské asociace pro socialni antropologii [Ceska asociace pro socialni antropologii 2020].
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Metodologie

V této kapitole predstavim zvolenou metodologii, jeji odivodnéni a reflexi. Nejprve se
veénuji reflexi vyzkumu a mé pozici jakozto vyzkumnika, nasledné metodé sbéru dat a bliz§imu

piedstaveni narativniho rozhovoru a jeho struktufe. Nakonec piedstavuji uzitou analyzu dat.

Reflexe vyzkumu

Pro vyzkum jsem zvolila narativni biografické rozhovory a v tomto duchu jsem se také
na rozhovory pfipravovala. V ramci rozhovorli se ale narativni pfistup ukdzal jako
problematicky. Pfestoze se tento pfistup jevi jako idedlni metoda rozhovoru pro toto téma,
respondenti méli ve vétsSin€ piipadi problém rozmluvit se v odpovédi na iniciacni otdzku
v prvni ¢asti. Domnivam se, ze pfi¢in muze byt n€kolik. Zaprvé, je to Siroké téma, proto pro
respondenty mohlo byt tézké ho uchopit a tapali, kde zacit a jak své vypravéni pojmout.
Zadruhé, ruku v ruce s ptedchozi pticinou jde také to, ze jde o téma pomérné slozité a osobni.
Respondenti se mohli potykat s jasnou artikulaci svych zkuSenosti, také s tim, aby se svéftili
vesmes cizi osobé. Tieti moznou pfi¢inou miize byt to, Ze respondenti v nékterych ptipadech
o tomto tématu nikdy nepfemysleli, pfipadné snikym o svych zkuSenostech a pocitech
nemluvili. Domnivam se, ze v kazdém zrozhovorl se projevila kombinace né€kterych ze
zminénych pficin a i pfes plivodné zamySlenou metodu narativniho rozhovoru jsem musela
reagovat na vzniklou situaci a rozhovor vést jako semi-strukturovany. To bylo mozné diky

podkladiim pro druhou ¢ast narativniho rozhovoru, které jsem méla ptipravené.

Prvni ¢ast byla z iniciativy respondentii zkracena bud’'to na nékolik vét, ¢i kratky uvod.
Byla jsem tedy nucena pokladat vice otazek, které kopirovaly logiku Postonovy teorie, abych
ziskala srovnani s touto teorii. I pfesto, Ze v nékterych rozhovorech bylo tfeba pokladat vice
otazek, nez by si narativni rozhovor Zadal, bylo stale mozné identifikovat linky narativu

iniciované samotnym respondentem.

Co se avSak ukézalo jako pozitivum pro tyto rozhovory, byla ma pozice jako
vyzkumnika. Jak jsem jiZ nékolikrat zminila, toto téma muze byt pro respondenty t¢zké sdilet,
proto to, Ze j& sama mam podobnou zkusenost a pravdépodobné sdilime podobné pocity, mohlo
respondentim pomoci citit se v ramci rozhovoru komfortnéji. Naptiklad podle Archer sdilena

etnicita, piipadné jiny spolecny prvek mezi respondentem a vyzkumnikem, umoZiuje
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vyzkumnikovi identifikovat se a porozumét svym respondentim na zaklad¢ sdilenych znalosti
a zkuSenosti [Archer 2002: 118]. Avsak to, Ze sdilime nékteré stejné zkusenosti, nepovazuji za

nutnou podminku porozuménti, jelikoz prozivani jednotlivych zkuSenosti se u kazdého lisi.

Ze strany respondentli byla nékolikrat vznesena otazka, zdali jsou mé zkuSenosti
podobné, ¢i jak jsem své détstvi prozivala ja. S takovymi otdzkami jsem pocitala, proto jsem na
n¢ odpovidala pravdive, avsak do opovédi jsem zahrnovala pouze oblasti, které respondent sam

JiZ v ramci narativu zminil, abych tim nesmérovala téma rozhovoru.

Ptestoze nakonec rozhovory byly vedeny spiSe jako semi-strukurované s prvky
narativniho rozhovoru, povazuji za dilezité predstavit také mulj zdmér, tedy narativni ptistup

k ptipraveé rozhovoru, jelikoz od toho se také odvijela dynamika rozhovoru.

Reflexe vlastni pozice

Osobni zkuSenost vyzkumnika mé na vyzkum velky dopad. At uZ se jedna o samotné
téma vyzkumu, které si vyzkumnik vybird, stejné tak jako vyzkumny problém i zvolena
metodologie. Kazdy kvalitativni vyzkum ma za sebou piibéh svého vzniku a motivace
vyzkumnika k danému tématu. V ptipadé mého vyzkumu nelze mou motivaci k této praci
kratce shrnout do uvodu. Ma Zivotni zkuSenost ma, jak se ukdzalo, velky vliv na cely tento
vyzkum. Téma samotné prameni z mé osobni zkuSenosti a z otdzky, zdali to takto vnimam
pouze ja, nebo se jednd o fenomén, ktery je ve spolecnosti identifikovatelny. Nemohu se tedy
tvarit jako nezaujaty pozorovatel ¢i pouhy sbératel dat. Ma osobni zkuSenost totiz formuje
otazky, které by jinak poloZeny nebyly, u¢i mé myslet v kategoriich, které by jinak pro me byly
nezndmé a nuti m¢ premyslet o jevech, které by byly nepfedstavitelné. Je tedy vice nez
pravdépodobné, Ze samotna interakce s respondenty byla touto skutec¢nosti siln€ ovlivnéna. At
uz se jedna o vySe zminéné jevy nebo také vytvotfeni pocitu soundleZitosti a pochopeni
respondenta z diivodu podobnosti naSich Zivotnich zkuSenosti. Pravé bliZs§i pochopeni ze strany
vyzkumnika a pocit sdilené zkuSenosti ze strany respondenta miize napomoci k piekroceni

jinak nerovného vztahu vyzkumnik — respondent.

Konvenc¢ni rozhovor rozdéli moc mezi vyzkumnika a respondenta nerovnomeérné.
Vyzkumnik urcuje tematické ramce, ve kterych se bude rozhovor pohybovat a respondent je

v podstaté bezmocny [Oakley 2016: 197]. V ptipadé, ze vyzkumnik Cerpa ze svych zkuSenosti,
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snadnéji pochopi zkuSenosti respondenta [Cotterill, Letherby 1993: 74], a =zaroven

rovnomérnéji rozklada sily v jinak mocensky nerovném vztahu [Cotterill, Letherby 1993: 72].

Jsem si védoma, jaké potencidlni nebezpeci priliSnd angazovanost mize prinést, avSak
v ptipadé¢ tohoto vyzkumu neni mozné s touto rovinou nepracovat. Jak pisi Cotterill s Letherby,
je lepsi pfiznat vlastni zkuSenosti a analyticky se jim vénovat nez se hlésit k faleSné predstavé

objektivity [Cotterill, Letherby 1993: 74].

Metoda sbéru dat

Biograficky narativni rozhovor umoziiuje blize pochopit struktury, ve kterych
respondenti o daném tématu premysli, dovoluje identifikovat zivotni obdobi, které je pro
jedinces tématem nejvice spojeno a odhalit tim dulezité oblasti spojené s jejich identitou.
Je mozné, Ze téma mého vyzkumu nebylo pro respondenty dosud oblasti, nad kterou by hloub¢ji
ptemysleli, proto artikulace jasnych odpovédi by pro né¢ mohla byt slozitd. To je podpoienou
podstatou samotného tématu. V ramci provedenych rozhovorti se snazim najit podobnosti
a porovnat je s jiZ zmiflovanymi teoriemi Postona a Root. Narativ, jakozto ,,privilegované
komunikacni médium lidské subjektivity a osobni identity [Héajek, Havlik, Nekvapil 2012:
206], je vhodnym néstrojem jak se dostat k osobni zkuSenosti jedince. Poznat jak jednotlivé
jevy nazyva, jakou jim priklada dilezitost a jakou roli v jeho Zivoté dana témata ¢i jevy hraji.
Autobiografické vypravéni mimo jiné disponuje zajimavou schopnosti, a to propracovat se
také, kromé jiz uvédomovanych zkuSenosti, ke zkuSenostem nevédomym a jesté kognitivné
nezpracovanym [Schiitze 2007: odst. 12 in Hajek, Havlik, Nekvapil 2012: 206]. Diky této
vlastnosti biografického narativniho rozhovoru jsem méla moznost se od respondentii dozveédét

informace, které by v ramci semi-strukturovaného rozhovoru pravdépodobné nebyly zminény.

Pro tcely tohoto vyzkumu bylo provedeno 5 rozhovord, které se uskutecnily na prelomu
unora a bfezna tohoto roku. Délka rozhovorl se pohybovala od 50 minut aZ po 3,5 hodiny.

Rozhovory probihaly v neutralnim prostfedi, vétSinou v kavarné.
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Narativni rozhovor

V ramci narativniho rozhovoru jsem se snazila dodrzet zdsady metody BNIM,
Biographic-Narrative-Intepretative Method, autora Toma Wengrafa [2001]. Tato metoda
prameni z metody narativniho rozhovoru podle Schiitze, je tedy mozné najit podobné prvky
a strukturu v obou teoriich, avsak Wengraf tuto metodu nasledné rozvadi, predstavuje zasady
vedeni takového rozhovoru a popisuje situace, které mohou nastat a jejich feseni. Pro tento
vyzkum jsem zvolila SQUIN BNIM typ rozhovoru, v origindle Single Question Aimedat
Inducing Narratives. Tento typ rozhovoru minimalizuje intervence ze strany tazatele na

minimum a umoziuje respondentovi udavat tempo i nastolovat témata rozhovoru.

BNIM rozhovor se sklada ze tti fazi, kdy v idealnim ptipadé prvni dvé faze jsou ihned
po sobé¢, rozdeleny pouze kratkou prestavkou a tfeti faze se kond az po nekolika tydnech az
mésici, po prvni (primarni) analyze. Tteti faze je volitelnou ¢asti rozhovoru. Z ¢asovych divodi
v rdmci tohoto vyzkumu nebude dodrzen rozestup nckolika tydnli mezi druhou a tieti ¢asti.

V piipad¢ potieby bude tieti ¢ast navazovat po kratké pauze ihned na ¢ast druhou.

Pti prvni fazi tazatel poklada pouze tivodni, iniciacni otdzku, jejimz cilem je iniciace
vypraveéni ze strany respondenta. Tato otazka ma vétSinou nasledujici formu: ,, Prosim, vypraveéj
mi tviij Zivotni pribéh, veskeré udalosti a zkusenosti, které jsou pro tebe diilezité. “ Je dulezité
nijak otazku nespecifikovat, nevysvétlovat a respondenta nenavadét, kde zacit. Cilem je, aby
respondentovi byla nechdna svobodna volba, v jakém casovém obdobi a jakou udalosti za¢ne.
V této fazi tazatel nijak nezasahuje do respondentova vypravéni a na nic se nedoptava. Pouze
si poznamenava témata, o kterych respondent mluvi, stidle peclivé posloucha a nesmi
v respondentovi vyvolat pocit, Ze ztratil jeho pozornost. Prvni faze konci ve chvili, kdy
respondent da jasn€ najevo, ze dile nema o ¢em mluvit. Schiitze tento okamzik nazyva jako

tzv. coda, moment, kdy je Cas se pfesunout k druhé fazi.

Mezi prvni a druhou fazi Wengraf doporucuje kratsi prestavku, aby si tazatel prosel své
poznamky a ptipravil otazky. Ve druhé fazi tazatel poklada otazky pouze na témata, kterd byla
v ramci respondentova narativu zminéna, v pofadi, ve kterém je fekl, a v terminech, které¢ sam

respondent pouziva. Cilem téchto otazek je vyvolat dalsi vypravéni o danych tématech.

Tteti faze slouzi jako moznost pro tazatele k bliz§imu objasnéni. Je strukturovana podle
tazatelova z4jmu a nyni se mize ptat i na nezminénd témata. Tyto otdzky uz nemaji co docinéni

se samotnym narativem.
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Role tazatele v — prvni a druhé fazi — rozhovoru je pouze napomocna, cilem je, aby
respondent piibeh vypravél tak, jak sam uznéva za vhodné a jak je jemu pfijemné, proto zasahy
do rozhovoru ze strany tazatele musi byt ndpomocné, ale v zadném piipadé nesmi

respondentove vypraveéni nijak udavat smer.

.....

vvvvvvv

rozhovory. Tento privodce (tzv. design sheet) se sklada z péti komponentt, pfi¢emz kazdy ma
svou nezastupitelnou roli a dohromady tvoii celek. Tyto komponenty musi 1) identifikovat
celkové téma, 2) zdiiraznit pluralitu udalosti a zkusenosti, na kterych je mozné vypravéni stavét
3) vyhnout se tomu, aby se respondent citil byt nucen dodrzovat chronologicky postup 4) ujistit

respondenta, ze neni omezen casem a 5) informovat respondenta o tom, ze nebude prerusovan.

SQUIN Design Sheet — SS1.

SINGLE QUESTION AIMED AT INDUCING NARRATIVE(S)

1) Mohl/a bys mi prosim vypravét o tom, jaké to je, mit tmavsi baru ktize. ..

2) Pro mé jsou zajimavé v§echny udalosti a zkusenosti, které pro tebe osobné byly nebo
jsou dulezité anebo né&jak formovaly, to kym jsi ted’.

3) Miizes zacit v kterémkoliv obdobi svého Zivota.
4) Casu mame dost, mizes si dat na &as.
5) Ja T¢€ budu pouze poslouchat a nebudu T¢ pteruSovat.
Jen si budu dé€lat poznamky, v ptipad¢, Ze bych méla n¢jaké otazky, az skoncis.

Zacni kdykoliv se Ti bude chtit.
Takze, mohl/a bys mi prosim vypravét o tom, jaké to je...

Tab. 7

Pro ucely této prace jsem si urcila nékolik oblasti, které jsou stézejni, a je potifebné, aby
v ramci rozhovoru zaznély. Tyto oblasti vychazi z narok, které si kladou teorie Postona a Root,

abych byla schopna komparace. K témto oblastem jsem piidala nékolik dalSich, které, dle mého
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nazoru, mohou pfinést ucelenéjsi predstavu o problematice a mohou byt nastrojem blizSiho

vysvétleni. V ptipadé€, zZe oblasti nebyly pokryty respondentem samotnym v prvni ¢i druhé fazi,

tieti fazi rozhovoru jsem strukturovala tak, aby tyto oblasti byly zminény. Oblasti zdjmu jsou

tedy nasledujici:

1)

2)

3)

4)

5)

Analyza dat

posun v piemysleni o sobé samém a tématu obecné — tato oblast je pro mé
dalezita, abych byla schopna identifikovat, zda jedinec prosel, ¢i prochazi,
urcitymi stadii vyvoje identity, zda je sam reflektuje a jestli jeho smysleni o sobé

samém proslo vyvojem.

momentalni predstava o sobé — poskytuje moznost zasazeni vlastni piedstavy
jedince o sobé samém do SirSiho kontextu v souvislosti se stadii vyvoje identity

a strategiemi feSeni dvojiho piivodu.

role rodiny a pratel — v této oblasti m¢ zajima, jakou roli sehravaji tito
socializa¢ni ¢initelé, jak jedince formuji a zda je vnima jako dilezity prvek 1 své

identity.

vlastni percepce v kontextu s ¢eskou spolecnosti, zkuSenosti — reflexe
zkuSenosti a vnimani Ceské spoleCnosti mi dovoli zasazeni etnicky

ambivalentnich jedincii do spojitosti s eskou spolecnosti.

uZivana terminologie a kategorizace — uz samotna metoda rozhovoru vyzaduje
peclivé sledovani terminologie uzivané respondentem, domnivam se, Ze prave
samotnd terminologie a kategorizace, kterou jedinec uziva, mize byt jednim

z kli¢t k porozuméni jeho piibéhu a zkuSenosti.

Rozhovory byly analyzovany prostfednictvim narativni analyzy. Tato analyza je

schopna identifikovat §ir§i interpretativni ramce, skrze které lidé pfeménuji bezvyznamné

udalosti v udalosti vyznamné [Ezzy 2002: 95], v udélosti, které v kontextu dané¢ho tématu pro

n¢ jsou signifikantni a stoji za zminku.

V ramci analyzy rozhovortl jsem se drzela hermeneutického pfistupu narativni analyzy,

jelikoz mym cilem bylo ,,odhaleni vyznamii, které byly do vypraveni vypravécem viloZeny “

[H4jek, Havlik, Nekvapil 2012: 206]. Rozhovory byly peclivé piepsany a anonymizovany.
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Skrze narativni analyzu jsem také chtéla zjistit, jak velkou roli v procesu utvareni
identity hraje pro mnou zkoumané jedince jejich ,nejasnd“ etnicita, ¢i nemoznost
sebeidentifikace s vétSinovou spolecnosti. Jaky byl, ¢i poptipadé stale je, proces sebepochopeni
a utvareni vlastniho svétondzoru, jak se sami vnimaji v kontextu ceské spolecnosti,
a samoziejme, jaké jsou ty diilezité faktory, které ovliviuji proces utvaieni jejich identity. Mym
cilem je zjistit, zdali se v Zivotnich zkuSenostech respondentli opétovné vyskytuji stejné prvky

procesu vyvoje identity a zdali koresponduji s predlozenymi teoriemi.
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Analyza

V této Casti prace se od teorie a metodologie pfesouvam k interpretaci dat a zasazeni dat

do souvislosti s predstavenymi teoriemi.

V ramci analyzy jsem se zaméfila zejména na dveé témata: zaprvé, reflexe pojeti vlastni
jinakosti a zmény sebekoncepce v Case, abych zjistila, zdali je mozné identifikovat rizna stadia
vyvoje identity jedinct, které bych mohla porovnat s teorii Postona. Druhym tématem, které
pro me bylo stézejni, abych mohla srovnat sva data s teorii Root, je sebekoncepce (¢i sebepojeti)
respondenta v souCasnosti. To mi dovoli zjistit, jakou ze strategii, se kterymi Root pracuje,

respondenti voli, a také jaké faktory toto Casto neuvédomované rozhodnuti ovliviiuje.

V nasledujici ¢asti prace se nejprve zamefim na samotny proces utvareni identity

etnicky ambivalentnich jedinct, v druhé ¢asti na zplisoby fesSeni této ambivalentnosti.

Proces utvareni identity

Jak jsem jiz zminila, utvareni identity je proces dlouhodoby, jehoz cilem neni vytvoieni
rigidni identity, kterd po zbytek zivota ziistdva nemeénna, ale pochopeni sebe sama v kontextu
konkrétniho Zivotniho obdobi. Skrze rozhovory jsem se dostala ke vzpominkdam respondent,
které po podrobnéjSim prozkoumani vykazuji velmi podobnou linku. Tuto linku vyvoje

vysvétlim v kontextu The Biracial Identity Development Model Carlose Postona [1990].

Linka uvaZovani o své jinakosti mezi respondenty prochazi vyvojem, ktery ve velmi
zjednoduSeném schématu je nasledujici: malé dité jinakost nevnima — jedinec si ji v§ima ve
chvili, kdy ho na to né¢kdo upozorni — snazi se dosdhnout konformity — uvédomuje si svou

jedinecnost — piijeti.

Prvni stadium

Stadium prvni, které Poston popisuje jako stddium osobni identity, se vyznacuje tim, ze
respondenti k nému odkazuji jako k obdobi, kdy déti nefesi, jak kdo vypada. V kontextu Skolni
dochazky je toto stadium zasazeno do obdobi matetské Skoly. K tomuto stadiu se respondenti
vramci vypravéni vétSinou vraceli po druhém nebo tietim stadiu, kdy ho vysvétlovali

v kontrastu s témito fazemi — jako obdobi, kdy jinakost nebyla pro nikoho pfedmétem zajmu.
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Pro etnicky ambivalentni jedince toto stadium neni tolik podstatné v kontextu celkového

procesu utvareni identity.

Druhé stadium

Ve vypravéni respondentt hraje klicovou roli zejména stadium druhé, jakozto moment,
¢i Casove obdobi, které je respondent schopen reflektovat jako zlomové, jako okamzik, kdy si
uvédomil svou etnickou odliSnost vii¢i majoritni spolecnosti. Timto momentem muze byt

vzpominka, kterd popisuje konkrétni incident:

Moje treba nejstarsi vzpominka, kdy jsem si néjak to uvédomila, ja si to
moc nepamatuju, ale to bylo, kdyz na zdkladce mi jeden kluk rekl, Ze
vypadam jako hovno, jd jsem hlavné ani nepochopila, Ze je to kviili barvé

pleti, prosté jsem myslela, ze jsem oskliva. Potom s casem mi to doslo.

[Nora]

nebo zasazeni do $ir§iho ¢asového obdobi:

To, Ze jsi v uvozovkach jiny, prichazi spis az kdyz si ve skolce nebo ve skole,
kdyz na to nékdo upozorni. To je ten prvni impuls, kdy jako aha, asi nejsem
uplné jako ostatni, ale s takovou neprijemnou zkusenosti jsem se setkal az

na zakladce, treba druha trida.

[Roman]

Oba preloZené uryvky se vyznacuji tim, ze reflektuji prvni zkuSenost, kdy si jedinci
uveédomili, Ze se n¢jak vyraznéji odliSuji od majority. VéEtsina interakei, kterd vedla k tomuto
uvédomeéni, upozoriiovala na ton pleti a Casto se vazala s hanlivymi pojmenovanimi. Etnicita
figuruje jako, pro respondenta pfirozend ¢ast vlastni osobnosti, kterou nijak nevnima, do chvile,
kdy n¢kdo dalsi nevyzdvihne jejich jinak vypadajici plet’ jakoZto nejvyraznéjsi prvek odlisnosti.
Dal$im spole¢nym prvkem vSech vypovédi je pomérné logické ramovani vypravéni v kontextu
urovni Skolniho systému. Respondenti své vzpominky davaji do souvislosti s mateiskou
Skolou, prvnim ¢i druhym stupném zakladni Skoly a stiedni Skoly, pfi¢emz ke kazdému obdobi
Skolni dochazky referuji jako k dobrému ¢i $patnému, v zavislosti na tom, v jaké mife a v jakém

kontextu byla jejich etnicita vyzdvihovana v mezilidskych interakcich.
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Podle Luke [1994: 63] $kola hraje vyraznou roli v otdzce vyvoje identity. Skola jako
prvni misto, kde dochazi k trvalému kontaktu, je tim nejvyraznéjSim zdrojem stresu, jak pro
rodice, tak pro déti. V ramci Skolniho vyufovéni se v détech také formuje a legitimizuje

napftiklad to, které socialni skupiny jsou relevantni a které maji moc.

Zajimavym bodem, ktery jsem v této fazi identifikovala, je rozkol mezi pojetim etnické
jinakosti a jejich dasledkii v domacim a tzv. nedomacim prostiedim. Respondenti Casto
0 ,,nedomacim* prostfedi, o vSem mimo hranice domova, referuji jako o svété. Tento rozkol
spociva v ptikladani dulezitosti barvé pleti, kdy v rodiné neni jinakosti vénovana pozornost
a dit€¢ je vychovano v tolerantnim prostfedi. To také navazuje na samotné chdpani lidské
jinakosti nesouci se ve smyslu ,,na barvé nezélezi“. Exemplarnim piikladem je nasledujici

ukazka:

Celé détstvi do tebe rodice hrnou, zZe jsme vSichni stejni, takze vyriistds
v presvédceni, Ze je jedno, jak kdo vypadd a pak jsi vypustén do toho
velkého svéta, a neni to tak. Zijes v tom piesvédceni, vzdyt je jedno, kdo
jaky je, ale jedno to neni. Mdam pocit, ze pro tolik lidi neni jedno, jak kdo
vypada.

[Nora]

Respondentka v této ¢asti rozhovoru mluvi o nejistoté v sebe sama, kdy se presvédceni,
ve kterém byla vychovana, neshoduje s pfistupem spolecnosti. Sama vyristala s predstavou
vSeobecné rovnosti lidi, zejména rovnosti na zékladé¢ fyzického vzhledu, az do okamziku, kdy
byla vystavena konfrontaci své jinakosti se ,,svétem*. Pfestoze domov, rodina a domaci
prostiedi jsou respondenty oznaCovany za bezpecné misto, kde mohou byt sami sebou, ¢asto
byva, 1 pres veskerou lasku k rodi¢lim, oznacovano taky jako misto neporozuméni. Odkazuji
k nepochopeni jejich denn€ zaZivané zkuSenosti ze strany rodicu. Jeden z respondentl

v kontextu popisu komunikace s jeho rodi¢i toto nepochopeni popsal nasledovné:

Ani ta mama ti nemiiZe rozumeét. Protoze ona nevi, jaké to je.

[Ben]

K fundamentélnimu rozdilu mezi rodi¢em a potomkem se v rdmci rozhovora vyjadiilo

nékolik respondentti, jedna z nich tento rozdil popsala takto:
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Moje mamka Zzije ve svéte, kde je bilo a nikdy nebude odmitana za to, Ze je

bila.
[Sara]

Respondenti v kontextu se zmiflovanym nepieklenutelnym rozdilem mluvili praveé o jiz
diskutovaném nepochopeni ze strany rodicul. ,, 77, jakozto drZitelé jedné etnicity, mohou mit
pouze minimalni pochopeni nebo zkusenost s konflikty, kterym jejich dité celi. Tato dynamika
a moznost identifikace s rodici.” [McClurg 2004: 170] Duraz byl v rozhovorech kladen
zejména na matku, ktera v ptipad¢ vSech mych respondentt byla ,,bila* a jako matka ,, vitbec

nechdpala, podle mé doted’ nechape ty subtility, se kterymi se musime potykat*“ [ Séra].

Ve vypravéni respondentil se Casto vyskytuje motiv: matka se mnou o tom mluvila,
snazila se m& pochopit, ale ze své podstaty mé pochopit nemohla. Matky se ocitaji v pozici, kdy
jejich dit¢ cCeli jevim, se kterymi ony nikdy zkuSenost nemély, pravdépodobné v jejich
spole¢nosti ani mit nebudou, ale pro jejich dité je to kazdodenn¢ zazivana zkusenost. Dité hleda
v rodi¢i porozumeéni, kterého se mu ale nemuze dostat. Je pfirozené, Ze rodice své dité ve vztahu
k etnicité vychovavaji na zdklad¢ svych zkuSenosti a svém pojeti etnicity, ale také zdmérné
multikulturné s dirazem na vSeobecnou rovnost lidi. Pokud je tedy vychovavano v milujici
rodin¢ a presvédCeni, Ze na etnicité ¢i barve pleti nezélezi, je pravdépodobné, ze dité je nasledné
konfrontovano s dilleZitosti etnicity pro spole¢nost mimo domov. Je dilleZité mit na paméti, Ze
,,rodicovstvi v tomto kontextu je fundamentalné jind emocionalni, kulturni a politicka zkusenost

pro oba rodice“ [Luke 1994: 58].

Sama si pamatuji, jak tézké, az ponizujici, bylo v détstvi pfijit za rodic¢i a svéfit se jim
s tim, ¢emu jsem celila a co mi kdo fekl. Prestoze jsem védéla, ze obéma rodi¢im muzu fict
cokoliv, Ze mé podpofii a budou se mi snaZit pomoci, bylo nesmirné té¢zké artikulovat to, co mé
zrailovalo, dotykalo se mé naprosté pfirozenosti, nejcastéji barvy kiize. O to t€Z8i bylo svéfit se

s riznymi incidenty rodici s africkymi kofeny a poukazat tak také na jeho fyzickou odlisnost.

Nez se zaméfim na prechod ke tfetimu stadiu, pozastavim se u role sourozencu.
Sourozenci a zejména pritomnost starSiho sourozence, je pro etnicky ambivalentni jedince
stézejni. JelikoZz Casto opakovanym argumentem této prace je absence referencni skupiny, se
kterou by se etnicky ambivalentni jedinec mohl identifikovat, sourozenci jsou témi, kdo tuto

skupinu mohou ¢astecné poskytnout, a to, zdali jedinec ma starSiho sourozence, se v datech
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také vyrazné projevilo. Ti, ktefi maji starSiho sourozence, popisovali, ze prave on byl Casto tim,
komu se svétovali nebo kdo jim radil a nékdy i nahrazoval rodice. Ti, ktefi maji mladsi
sourozence, je vnimaji jako moznost s nékym sdilet své zkuSenosti a byt pro né oporou.
Samotna komunikace a diskuze nad tématy, které jejich etnickd ambivalence pfindsi, maze
tento proces usnadnit. Sourozenci jsou tedy v procesu utvareni identity faktorem, ktery se miize

vyrazné pozitivné projevit.

Mezi druhym a tfetim stddiem dochazi k plynulému ptfechodu. Druhé stadium slouzici
jako prvni meta, od které nasledné respondenti odvozuji své vypravéni, mize byt vhimano spise
jako velmi kratké obdobi, tzv. moment uvédomeéni, jako stupinek k tfetimu stadiu, a to stadiu

konformity.

Treti stadium

Tteti stadium je dle mych dat typické touhou po konformité s vétSinovou spolecnosti.
Tato touha se projevuje snahou upozadit svou etnicitu. Respondenti ¢asto mluvi o studu, snaze
byt jako ostatni, problému piijmout sam sebe. Pokud budu uZivat Postonovy terminologie
vztahujici se k tomuto stadiu, jde o popfeni. Snaze tzv. splynout a nevy¢nivat z davu a jejim
disledkiim se budu nyni vénovat podrobngji. Tato faze byla vétSinou spojovana s druhym
stupném zdkladni Skoly a stfedni Skolou. Root toto obdobi Skolni dochazky popisuje jako
,,slozité obdobi, kdy teenager hleda balanc mezi nalezenim své jedinecné identity a dosazenim
konformity s vrstevniky [Root 1990: 194]. Proto je adolescence pro mnoho etnicky

vV

1990: 194].

V ramci tietiho stadia jsem identifikovala dva hlavni faktory, skrze néz jde na tuto fazi
nahliZet ze dvou thld pohledu. Témito faktory jsou vek a gender respondenta. V¢ek, respektive
obdobi, ve kterém respondenti prochéazeli pubertou, a s tim spojend stadia vyvoje identity se
nejvyraznéji odrazi v této fazi, a to ze dvou divodl. Zaprvé, starSi respondenti, kterym je
dnes22 a vice let, prochazeli pubertou v dob¢€, kdy socidlni sit¢ fungovaly jinak, nez funguji
dnes a v dobé, kdy mladsi respondenti prochazeli pubertou. V té dob€ socialni sité nebyly tolik
propojené se zahrani¢im jako dnes, tudiz dostat se do styku s jakoukoliv etnickou rozmanitosti

vvvvvv

respondenta tohoto vyzkumu, Ceskd spolecnost pravdépodobné prosla urCitym vyvojem
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a respondenti ji vnimaji jako tolerantnéjsi. To je nejCastéji reflektovano respondenty, ktefi ma;ji
mlad$i sourozence a vnimaji tento rozdil nejintenzivnéji. Druhym vyraznym faktorem je
zminovany gender. To, jak tato faze probihala, ¢i jak dlouho trvalo, nez se pteklenula do

dalsiho stadia je diametralné odlisSné mezi zenami a muZi.

Nekteti respondenti, zejména muzi, svoji jinakost vnimali jako néco vyjimecného,
cojim nékdy pfinaselo také urcité nevyhody jako naptiklad ocekavani ostatnich nebo
nepfijemné interakce s rasistickym podtonem, které ale nijak vyrazné jejich zivot
neovliviiovaly. Co mé ale vétSina zbylych respondentli spoleéného je snaha etnicitu popfit, aby
se vyhnuli konfrontacim jejich piirozenosti. Etnicita je vnimana jako nejpfirozenéjsi prvek
jejich osobnosti, ktery je neovlivnitelny. Typicky motiv jejich narativu je zalozen na pocitu

studu, nerovnosti ostatnim a snahy eliminace prvka jinakosti.

Jeden z respondentl popsal svou odliSnost jako zdroj pocitu nerovneosti ostatnim, kdy

tmavsi plet’ je vniména jako stigmatizujici a znevyhodiujici prvek ve spole¢nosti.

Mam pocit, Ze kdyz se srovnam s ostatnimi, jako kdyby vsichni zacinali
s cistym Stitem, nebo byli o dva tri kroky napred, ale ja tam mam porad tu
mezeru, kdy tam mdm pordd to, Zze moje plet je tmavsi, coz bych rekla, Ze

tady se nebere jako néco dobrého. Vzdy je to spojené s nécim horsim.
[Nora]

Casty motiv, ktery se rozhovory prolinal, byl motiv neustalé p¥itomnosti. V tomto
pojeti svoji etnicitu vnimaji jako neurcitou entitu, ktera je v jejich Zivotech stale ptfitomna a je
na ni ze strany ostatnich upozoriiovano na denni bazi riiznymi typy interakci. At uz se jedna
o pohledy lidi, otazky ,,Ale odkud doopravdy jsi?“ nebo pochvaly, Ze umi hezky cesky.
Respondenti k této vSudypiitomné entité zaujimaji distancujici se postoj a vnimaji se spiSe jako
pasivni aktér probihajicich interakci. K tomu se vaze dals$i motiv, forma projevu etnicity do
kazdodenniho Zivota, a to, kdyzZ svoji odliSnost vnimaji jako slabé misto své osobnosti, skrze

které je snadné je zranit.

Pocit studu a zejména nepfijeti ostatnimi je podle Postona pro tfeti stddium typické.
Stud se v mych datech projevil zejména u divek, nejvice u starsi respondentky. Divky byly
kvili svému vzhledu (nejen plet, ale také naptiklad vyrazné africké vlasy) casto
konfrontovany tim, Ze nikdy nebudou schopny pfibliZit se idealu krasy, ktery byl kolem nich

vSudypfitomny. At uz se jedna o panenky, které byly typické dlouhymi rovnymi vlasy, nebo
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osoby ve vefejném prostoru. Divkam, o to vice pokud to byly prvorozené déti, chybél vzor, se

kterym by se mohly identifikovat.

Kdyz jsi mala holcicka, tak si rikas, jak asi budu vypadat, vsichni okolo
mné nevypadaji jako ja, tak jak asi budu vypadat, az vyrostu. A jediny
mulatsky vzor, ktery jsem méla, byl Ray Koranteng, a ja tak koukala na tu
televizi a rikala jsem si, budu vypadat jako Ray?

[Sara]

(Nejen) divkam v etnicky smiSenych rodinach chybi vzor, se kterym by se mohly
identifikovat, zejména po vzhledové — fyzické strance. Tehdy chybél podobny vzor i ve
vefejném prostoru. Divky se s pocitem, Ze nezapadaji do této spolecnosti, vyporadavaly
riznymi zpusoby, pficemz tim dominantnim byla snaha co nejvice se pfiblizit evropskému

idedlu krasy. Toho se snazily docilit zejména skrze vlasy.

Az do mych osmnacti jsem si zehlila viasy a nechavala jsem si je chemicky
vyrovnavat, jen abych vic zapadala do tohoto bélosského konceptu krasy
a idealu. Protoze kdyz uz nemam tu plet jako ostatni, tak abych zapadla

asporn pres vlasy.
[Sara]

V jednom ze svych ¢lankt se Hall [1995] vénuje psychologickym implikacim konceptu
krasy na afro-americké Zeny. Poukazuje mimo jiné na to, Ze to, co je povaZzovano za hezkeé ¢i
atraktivni je v americké spoleCnosti zalozeno na atributech bilého evropsko-amerického
standardu. Tento koncept kréasy je nasledné chapan jako ten spravny a kvalitativné nadifazeny
vSemu ostatnimu a pfislusnice ne-bilych etnik jsou nabadany k upozadéni africkych prvka

jejich vzhledu, k tomu mtiZe dochazet napiiklad propagaci produktl na rovnani vlast.

Samotny idedl krasy samoziejm¢ neni pouze o vlasech, jde o multidimenzionalni
koncept, jehoz prvky jsou naptiklad barva pleti, vlasy a oblicejové rysy [Hall 1995]. Nepftijeti
spolec¢nosti na zaklad¢ fyzickych atributli, se kterymi jedinec nemiize nijak pracovat, muze
zpusobovat az psychické problémy a naruSovat psychickou pohodu jedince frustraci, vztekem

¢i smutkem [Hall 2004: 241].

Otazka rozdilu v mife konfrontace divek a chlapcii s idedlem krasy mize pramenit

v samotné dichotomii maskulinity a femininity a procesu generové socializace. ,, Jelikoz divky
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jsou skrze procesy socializace vychovany k tomu, aby kladly prilis velky diiraz na vzhled,
Jakozto zakladni prvek femininity, hure se jim rozviji pozitivni vztah k télu. “ [Freedman 1984:
34] Je tedy ziejmé, ze divky se potykaji s jinymi problémy nez chlapci v souvislosti s fyzickym
vzhledem ¢i pomyslnou atraktivitou, a to s sebou pifinasi jiné zkuSenosti a prozivani
adolescence. Jiz Erikson tika: ,, mnoho z identity mladé Zeny je jiz definovano jeji atraktivitou *
[Erikson 1986: 283]. Divky, zejména v adolescentnim véku, jsou mnohem vice vystavovany
konfrontaci s idedlem krasy a atraktivity, nez tomu je u chlapct. Proto pokud se objevi dalsi

vvvvvvvvv

sama.

Chlapci vétsinou s konceptem krasy konfrontovani nebyli. U nich se fyzickd odlisSnost
ukazala jako pozitivum, které jim na pomyslné skale atraktivity ptidavalo bonusové body. Jeden
z respondenti popsal, kdy svou fyzickou jinakost zacal povazovat za pozitivni atribut, zejména

diky zvySené pozornosti divek.

Treba na té zakladce jsem se toho chtél zbavit, ale pak jsem si uvédomil,
Ze to je vlastné vyhoda. Ve viem. Uvédomil jsem si to néjak na druhém
stupni zakladky, Sesta, sedma trida. To jsem uz byl hrdy az. Protoze holky
koukaly. To hralo hodné roli. Fakt jo.

[Filip]

Tato ukazka z rozhovoru vyzdvihuje také dvoji charakter fyzické odliSnosti, ktery
ambivalentni etnicky plivod pfinasi. Tato fyzicka odliSnost miZe mit charakter bud’'to biemene,
jak ostatné je n¢kolikrat popsano diive v textu, nebo miiZze nabyvat také charakteru (estetického)
kapitalu. S timto kapitdlem je nasledné¢ operovéno napiiklad v romanticky orientovanych

interakcich.

Konceptualizace estetického kapitalu podle Anderson et al. [2010] je zaloZena na
Bourdieuové [1984]teorii kulturniho kapitalu. Anderson et al. esteticky kapital definuji jako
., 1ysy krdsy, které jsou vnimany jako prednost schopna prindset jedinci privilegia, prileZitosti
a bohatstvi*“ [Anderson et al. 2010]. V kontextu popsané ukazky jsou té€mito privilegii

a prilezitostmi naptiklad pozornost divek, kterou si jedinec svym vzhledem ,,ziskal*.

Optikou teorie Rockquemore [1998] mlZe byt nakladani s fyzickou jinakosti jako
s kapitalem interpretovano jako tzv. proménliva identita, kdy se sebepojeti méni podle

kontextu. Rockquemore pod pojmem kontext rozumi, zda se jedinec nachézi v prostfedi, kde
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dominuje jedna ¢i druha etnicita. Svou identifikaci pak zaklada na etnickém slozeni skupiny,
kde se momentaln¢ nachazi. V ¢eském kontextu neni takto fluidni identifikace mozna, ale
proménliva identita je castecné rozeznatelna v kontextu socialnich interakci. Existuji situace,
jak naptiklad dokazuje posledni ukazka, kdy s etnicitou je nakladano podle momentélni situace
a je budto vyzdvihovédna ¢i upozad’ovana. V tomto piipad¢ je rozhodujici zdali etnicka

odli$nost mize byt v kontextu dané situace ur¢itym zptisobem ,,zirocena‘.

Ctvrté stadium

Stejn¢ jako jsem v prvni popisované fazi zminovala moment, kdy si respondenti
uvédomili svoji odliSnost, i v tuto chvili mizeme mluvit o dal§im ddlezit¢ém momentu
uvédoméni. Piechod ze tretiho do ¢tvrtého stadia vyvoje identity je typicky zménou vnimani
své etnicity. Z faze popieni se posouva do stadia uznani, porozuméni. Respondenti ¢asto mluvi
o ¢asovém obdobi nebo vyznamné udalosti, kdy se jejich pohled zménil. V nékterych ptipadech
tomu tak bylo v kontextu zmény socialniho prostiedi a vstupu na vysokou $kolu, jindy,
dovrsenim véku, kdy se ve Skolnim prostiedi zacina fesit fyzicka atraktivita. Tento moment
zavisi ve velké mife na okoli, zda stale odliSnou etnicitu jedince povazuje za negativni atribut
a vlastnim uvédoméni si své jedine¢nosti. Ctvrté stadium miize byt chapano jako most mezi

tretim a patym stadiem.

Pateé stadium

Stadium paté, je vyznacné tim, Ze respondenti nevnimaji svou etnicitu jako negativni
atribut, ale praveé naopak, Casto vyjadiuji pychu. Zajimavym prvkem je také identifikace s afro-
americkou kulturou, ktera v rozhovorech mnohokrat figurovala jako ideélni typ etnické skupiny
v ramci spolecnosti. Za vyrazny faktor sebepfijeti bych také oznacila komunitu sdruzujici
potomky Africanii, kterd zaCala fungovat v poslednich dvou letech a mladistvym nabizi
jedine¢nou moZnost identifikace s vétsi skupinou a jesté diilezZitéji jim nabizi bezpecny prostor
pro pochopeni a sounaleZitost. N¢kteii z respondentli tuto komunitu oznacili za velky pfinos,
kdy méli mozZnost se setkat s vice lidmi, ktefi se potykaji se stejnymi zkuSenostmi. Tato
komunita nejdiive vznikla na socidlnich sitich a nasledné zacala potfadat setkani. Ta se konaji
piiblizn€ jednou za pll roku a schéazi se predevSim dospivajici a mladi lidé. Ke zminénému

pochopeni a sounalezitosti se jeden z respondentii vyjadfil také v rdmcei rozhovoru:
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Nemusis se snazit na né néjak zapiisobit, aby té prijali. Je tam zajimavé to,
Ze ty VIS, co oni prozivaji a oni védi, priblizné, co ty prozivas. ProZivate

stejné, nebo hodné podobné zazitky.

[Ben]

Stadia, které jsem v datech identifikovala, koresponduji s pfedlozenym modelem
Postona. Je ovSem nutné podotknout, Ze jednotlivd stadia nemusi trvat stejn¢ dlouho, ani
v ramci samotného procesu vyvoje, ani u vSech respondentt stejné. Dle mého tsudku, nékterad
stadia, jako naptiklad stddium druhé a Ctvrté, jsou spiSe momenty uvédomeni, které nasledné

formuji dalsi, pravdépodobné delsi, stadia, v ramci kterych dochézi k vice ¢i méné védomému

jednani.
Upraveny model
Postonovy teorie na . o .
Model Postona , yreone ! Motivy jednotlivych obdobi
zdkladé zjisténi
vyzkumu
etnicita jako .. . e 1 .
. ) v . |etnicita v ramci sebepojeti jedince nehraje
1| osobniidentita neuvédomovany , .
. vyraznou roli
prvek osobnosti
o prvni zkuSenost, kterd vede k uvédomeéni si
volba skupinové . . f ot a1ty PP .
2 . moment uvédoméni |své etnické odliSnosti, vliv $kolniho
kategorizace "y
prostiedi
., |snaha o upozadéni etnicity, Casta
_ touha po dosaZeni 1 h N
3 popieni . konfrontace s idealem krasy - do urc¢ité miry
konformity (e
zavisejici na genderu
o, g . , |zasadni zména ve vnimani své etnicity, ¢asto
4 uznani moment uvédoméni o 1 o
doprovazena zménou socialniho prostiedi
. Ves s s . etnicita vnimana jako nedilna soucast
5 Integrace sebepfiijeti, integrita .
sebepojeti
Tab. 8

Ctvrté a paté stadium jsou popsany velmi struéng, a to z diivodu, Ze jsou tizce spojena
se soucasnosti. Ta je vice feSena v nésledujici ¢asti analyzy optikou teorie Root [1990], ktera
poskytuje vhodné&j$i néstroje k popsani sebepojeti etnicky ambivalentnich jedinca

v soucasnosti.

Jak jsem jiz dfive uvedla, Poston se bliZze nevyjadiuje k otdzce, zda vSichni jedinci

dospéji do patého stadia integrace. V rdmci mych dat integrace jiz doséhli vSichni respondenti.
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Sebepojeti

Tato Cast analyzy se zamétuje na to, co prichazi s ukoncenim vyse popsaného procesu.
To, jak se s etnickou dualitou nakonec jedinci vypoiradaji. Jakou maji koncepci sebe sama
v kontextu ¢eské spolecnosti. Domnivam se, Ze spolecnost je v tomto tématu zasadni, prestoze
se jevi jako externi faktor, ktery by nemusel mit silny vliv na néco tak osobniho, jako je lidska
identita. Jak jsem jiz popsala v €asti procesu utvaieni identity, spole¢nost ma tedy podstatny
vliv. V datech jsem identifikovala dva postoje, se kterymi respondenti pracovali. Témto dvéma

hlavnim konceptim sebepojeti se budu nyni vénovat podrobné;ji.

Respondenti ¢asto popisovali, kym se citi, v konfrontaci s jejich ¢eskou narodnosti. Od
toho se také odviji zminéné dva hlavni koncepty — ,,Cech s ale“ a Evropan. Od sebepojeti jako
Cecha/Cesky se ve svém vypravéni respondenti distancovali zejména kvili tomu, Ze se neciti

byt spolenosti pfijimani. To, kym se citi, také formovali skrze to, pro¢ nemohou byt Cechy.

Je tfeba mit na paméti, ze valnd vétSina studii, které se problematikou etnicky
ambivalentni identity zabyvaji, v€etné¢ Root [1990], pochazi z amerického prostiedi, které je
s Ceskym prostfedim nesrovnatelné. Pokud ma mit jedinec moznost identifikovat se s obéma
etnicitami, musi byt ve spole¢nosti, ve které zije, obé pfitomny, jesté dileziteji, obé povazovany

za domaci, aby vznikla jasné ptfedstava referencnich skupin.

Referen¢ni skupinou je mySlena etnicka skupina, kterd jedinci poskytuje moznost jasné
identifikace s nékym stejné etnicity. V pfipadé Spojenych statli americkych touto referencni
skupinou, ktera je opozici majoritni etnické skuping, jsou napiiklad Afro-Ameri¢ané, ptipadné
vznikla etnicka skupina etnicky ambivalentnich jedinct. V pfipadé Francie touto opozicni
referencni skupinou mohou byt napfiklad piivodni obyvatelé byvalych francouzskych kolonii,

eey

kteti dnes jiZ n€¢kolik generaci Ziji ve Francii.

Cech s ale

Prvni koncepci sebe samého lze pojmenovat Cech s ale. Opakovany narativ napfi¢
rozhovory byl ,,Jd vim, Ze jsem Cech, ale...* potom nasledovalo nékolik typti argumenti — ale
citim, Ze nezapadam, ale spole¢nost mé& za n&j nepovazuije, ale nejsem jako ostatni Cesi, ale nic
s tim nemtizu udélat. Nikdo z respondentti by nefekl ano, citim se byt Cechem, bez jakéhokoliv

ale. Tato ,,ale* opét odkazuji k sebedefinici ¢eské spolecnosti, kterd zdiraziuje jakoukoliv
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etnickou odliSnost od majority. Pravé hodnoceni etnicky ambivalentnich jedinct ze strany

druhych je i pro jejich sebepojeti zasadni.

Cely zivot ziji v Cesku, takze bych se asi méla citit jako Ceska, ale nepriijde
mi, Ze bych zapadala do ceské spolecnosti. Mam pocit, jakoze mé ta

spolecnost neprijima a tim mam i pocit, Ze nezapadam.

[Nora]

Jsem Cech, ale ja se tak neberu a hlavné mé tak nebere nikdo.
[Filip]

Vliv spolecnosti na sebepojeti jedince urcité hraje vyraznou roli i v jinych socialnich
situacich, proto se nabizi otdzka, pro¢ v ¢eské spolecnosti je tmavsi barva pleti motivem
k popteni ceSstvi. S interakcemi, kdy k tomu dochézi, se respondenti setkdvaji dennodenné.
Nejcastéji zminovali situaci, kdy na né v obchodech a jinych zatizenich mluvi anglicky, ¢asto
i pfes opakovanou odpovéd’, ze mohou mluvit Cesky, ze jim rozumi. Respondenti také
vyjadfovali pochopeni pro takové chovani. Ale pravé tyto interakce, které se zdaji byt

zanedbatelné, jsou zasadni ve chvili, kdy jedinci pfemysli o tom, jestli se citi byt Cechem.

Cechem se necitim uz jen kviili tém otazkam. Ze jste se naucil tak pékné
Cesky. Ptaji se ostatnich Cechii, Ze se naucili hezky cesky? I kdyz to nemusi
byt Cesi. Ty ses naucila tak hezky cesky, a ty miizes byt tieba z Norska. Ale
Jjsi bila, takze to je jakoby v pohodé. To je normalni. Asi proto bych rekl,

Ze se neoznacuji vylozené za Cecha.

[Ben]

Respondenti, ktefi se povazuji za Cechy, ale citi tlak okoli, které jejich narodnost
zpochybiiuje, velmi Casto fikali, Ze si musi své misto ve spolecnosti vybojovat, musi si
zaslouzit, aby byli i ostatnimi povazovany za Cechy, i pfesto, Ze se tu narodili, ¢eitina je jejich
rodnym jazykem a oficialné jsou ob&any Ceské republiky. Jedna z respondentek tento pocit

popsala v kontrastu s francouzskou spolecnosti, ve které nekolik let zila.
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Koncept francouzstvi je naprosto jiny nez koncept cesstvi. Kdyz se narodis
ve Francii, tak jsi Francouz. A v Cesku je to pordd tak, Ze musis néjak

vypadat, aby sis zaslouzil to, Ze jsi Cech.
[Sara]

Myslim si, ze toto chapani konceptu ¢esstvi je pro porozumeni situace, ve které se moji
respondenti nachazi, stézejni. Samoziejme nelze srovnavat francouzskou spolecnost s Ceskou,
naptiklad uz kvili kolonialni historii, ale miZzeme se zamé&fit na to, kterym smérem v otazce
tolerance jinakosti naSe spoleCnost muze sméfovat. V tom, ze Ceskd spoleCnost ma jeste
dlouhou cestu pfed sebou, mé presvédcilo vysilani vefejnopravni televize, kde v jedné talkshow
moderator v rdmci rozhovoru pronesl rétorickou otdzku smérem k hostovi s vietnamskymi

kofeny: ,,Vidél jste snad nékdy ¢erného Cecha?*.

Jednou zmozZnosti, jak vysvétlit rozdil mezi zmifiovanym pojetim francouzstvi
a ¢esstvi, je podivat se na tuto rozdilnost optikou dichotomie obcanského a etnického néroda,
ktera je jiz vysvétlena diive v textu. Francouzské spolecnost zaloZzena na konceptu obcanského
naroda, tedy na principu teritoriality, sdileného tizemi, povazuje za Francouze toho, kdo spliiuje
podminku narozeni se na daném prostoru, kdezto ¢eska spolecnost, pramenici z konceptu
etnického naroda, vyzaduje splnéni podminky sdilené etnicity jako nutného kritéria ke sdilené

ptinalezitosti k dané spole¢nosti [Shulman 2002].

Préaveé proto, Ze Ceské spolecnost je v podstaté etnicky homogenni, etnicky ambivalentni
jedinci nemaji alternativu, ke které by se mohli ptihlasit. To, Ze jeden z jejich rodici je z Afriky,
podle nich casto neni dost silny argument, aby se pfiklonili k jeho ndrodnosti ¢i statni
nezili, vétsinou neznaji jazyk a spojitost s Afrikou citi zejména na trovni genetiky. Rikaji,
jediné, co s Afrikou mam spole¢ného je muj vzhled, ktery, ale kdyz jsou tam, neni dostatecné

africky.

Je dllezité si také uvédomit, Ze stejné tak jako se etnicky ambivalentni jedinci citi
odmitani ¢eskou spolecnosti, protoZe jejich plet’ je tmavsi, stejny pocit nepfijeti spolecnosti

maji, kdyZ jsou v Africe. V tomto ptipad¢ je jim vycitano, Ze jsou piili§ svétli.

Je vtipny, ze ty jsi v Cesku moc tmavd a v Africe moc svétla. Takze

nezapadnes nikam.

[Ben]
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Vratim-li se zpét k francouzské nebo americké spolecnosti, etnicky ambivalentni jedinci
maji moznost vybrat si, kym se citi na zaklad¢ volby, ktera je ve spolecnosti pfitomna a mozna.
V téchto spolec¢nostech je pfitomna a povazovana za domaci etnicka skupina obou jejich rodict.
Etnicky ambivalentni jedinci maji tedy na vybér ze dvou referenc¢nich skupin. V ¢eském
prostiedi je tomu jinak. Pokud se etnicky ambivalentni jedinec narodi do ceské spolecnosti, ve
které je pfitomna pouze jedna etnicka skupina tak se razantn€ snizuje moznost volby referenéni
skupiny. V Ceské spolecnosti je pouze jedna vyraznéjsi etnickd skupina, ktera disponuje ceskou
narodnosti, ale neodpovida koncepci Cesstvi, a to Romové. Prestoze Romové splituji formalni
naleZitosti ¢eské narodnosti, vétsinovou spoleénosti nejsou jako Cesi vnimani, piiemz

diivodem muze byt z ¢asti také fyzicka odlisnost.

Evropan

Druhou kategorii, kterd byla respondenty volena nejcastéji, je kategorie Evropan. Toto
sebepojeti prameni z jedincovy ¢eské ndrodnosti, kterd ho ukotvuje v evropském prostiedi, ale
zaroven se vuci ni vymezuje a distancuje. Vnimani sebe sama jako Evropana chapu jako rozpor
mezi africkou a ¢eskou stranou, se kterou se kazdy do urcité miry potyka. Jestlize spolecenské
prostfedi nenabizi jasnou referen¢ni skupinu, ke které by se jedinec mohl piihlésit, saha po
néCem vzdalenéjSim, nécem, co predstavuje idedl jejich referencni skupiny. Skupinu, kterd
odkazuje k multikulturalité, pluralité etnicit, vzajemnému pochopeni a moznosti byt sdm sebou.
Cilem této identifikace ale neni naprosté vymezeni se vii¢i africké prinalezitosti, odkazuje spise
k vétsi blizkosti k evropské nez africké kultufe. Vyjimecné tato kategorie odkazuje k vlivu

jinych evropskych zemi, ve kterych jedinec zil.

Dle mého nazoru, tato kategorie etnicky ambivalentnim jedinciim nahrazuje skupinu, ke
které by se mohli v ceském prostiedi pfihlasit, aniz by utlacovali né€kterou z ¢asti své osobnosti.
V kontextu americké spolecnosti touto kategorii mohou byt naptiklad Afro-Ameri¢ané. Uz
samotny nazev se vymezuje vi¢i dominujici ¢asti populace, ale stale je ukotvuje v americké
narodnosti. Myslim si, ze pravé ekvivalentni koncept Afro-Evropanstvi, v ceském ale
i evropském prostfedi chybi, zejména na mezilidské, nikoli institucionalni urovni. Kategorie

Afro-Evropant®’by dovolovala identifikaci se skupinou jim podobnou, vymezujici se do ur¢ité

3V poslednich letech se v zapadni Evropé tento pojem etabluje, zejména na trovni spolkd ¢i komunit, které Afro-
Evropany sdruzuji. Ekvivalentem tohoto pojmu je také anglicky termin Afropean. V bieznu tohoto roku byla
vydana stejnojmenna kniha mapujici Afro-Evropskou kulturu napti¢ Evropou [Pitts 2020].
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miry vi¢i obéma strandm plvodu jedince, ale stile by ptfedstavovala vhodnou referen¢ni
skupinu. S touto kategorii jsem pracovala jiz pted samotnymi rozhovory, ale zaznéla také
v rozhovoru se Sarou ve spojitosti s francouzskou spolecnosti. Respondentka zminovala, ze
o tomto konceptu slySela v tamnich médiich a jevila se ji jako forma identity, ke které by se

piihlasila. To potvrdilo mou myslenku, Ze tento koncept v naSem prosttedi chybi.

Obe¢ vyse popsané kategorie Casto byvaji podpofeny nadkategorii ¢lovéka. Pravé toto
vnimani C¢lovéka bez etnicity ¢i narodnosti bylo opakovanym motivem v rozhovorech.
Respondenti mluvi o své zkusenosti jako zkuSenosti, kterd v nich rozvinula empatii a pochopeni
pro ostatni. Rockquemore [1998] tento typ identifikace definuje jako transcendentni identitu.
Vyznacuje se tim, ze ,, etnicka prislusnost nehraje zasadni roli v jejich sebechapani, (...) svou
etnickou dualitu chapou jako prostredek, ktery jim umozZiuje nevnimat etnicitu jako vyznamnou

kategorii jejich osobnosti““ [Rockquemore 1998: 202].

Kategorie, které jsem v datech identifikovala, by se podle teorie Root [1990] daly
povazovat v piipadé kategorie ,,Cecha sale® za strategii identifikace s jednou etnicitou,
v pfipad¢ kategorie Evropana mizeme mluvit o identifikaci s novou etnicitou. Piestoze nelze
o kategorii Evropana mluvit doslova jako o etnicité, ale spiSe pfinaleZitosti, ¢i do urcité miry

A4

narodnosti, v kontextu typologie strategii podle Root je toto spojeni nejblizsi mozné.

Root ve spojitosti se Ctvrtou strategii feSeni etnické duality — identifikace s novou
etnicitou — vyzdvihuje problém, ktery toto feSeni pfinasi. Identifikaci s novou etnicitou Root
mysli oznaceni se za etnicky ambivalentniho, pfipadné uZiti jiné terminologie, kdy se jedinec
nesnaZzi upozad'ovat aspekty ani jedné etnicity a je schopen se mezi nimi pohybovat [Root 1990:
201]. Za problém, se kterym se tito jedinci ndsledné mohou potykat, Root oznacuje
nepochopeni a neuznani této kategorie do etnické kategorizace spolecnosti. Proto tito jedinci
budou stale ¢elit konfrontacim vii¢i své identité [Root 1990: 201]. Toto nepochopeni a neuznani
opet 1ze vysvétlit teorii Brubakera [2002]. Pokud je svét a lidstvo samotné vniméno jako jasné
kategorizovano, etnicky ambivalentni jedinci tedy narusuji tuto kategorizaci, jelikoZ neni
mozn¢ je jednoznacéné zaradit do urcité kategorie a toto chapani svéta nabouravaji. Tim je opét
vyzdvihovéna jeho socialné konstruovana povaha. To mlZe ze strany ostatnich v n€kterych

piipadech vyvolavat hor$i reakce, nez kdyby se jedinci identifikovali jako Afri€ané.

Vidim také pomérn¢ znatelny rozdil mezi strategiemi, které Root nabizi, a moznostmi
které jedinci v Ceské spole¢nosti maji. Jeji Ctyii strategie v Ceské spolecnosti mohou fungovat

jako idealni typy, ke kterym bychom se jednoho dne mohli pfiblizit. Momentalné v tomto

52



prostiedi chybi pfitomnost druhé etnicity, o které Root pisSe. Jak se ukdzalo v rozhovorech,
genetika neni dostacujicim parametrem, ktery by umozioval identifikaci s danou skupinou,

ktera by nabidla alternativu druhé etnicity v teorii podle Root.

Nemuizu rict, Ze jsem napiil z Nigérie. Muizu rict, Ze mam tdtu z Nigerie, ale
nemuzu rict, Ze jsem napiil z Nigérie. Takhle to nevidim. Kdybych byl napul
z Nigérie, tak to znamena, ze jsem tam musel Zit, urcitou dobu, abych toto
mohl o sobé tvrdit. Byl jsem se tam podivat, tak vim, co zZivot tam obnasi.
A to, Ze jsem se tam byl podivat, mé utvrdilo v tom, Ze jsem klasicky

Evropan.

[Ben]

Z ukazky je také ztejmé, jak nékteti respondenti vnimaji svoji (ne)spojitost s Afrikou.
Ta se Casto vyznacuje popienim biologického determinismu a vnimanim pfinélezitosti zejména
na urovni kultury a jazyka, nikoli na zéklad¢ fyzického vzhledu ¢i genetické vybavy.
V rozhovorech se v tomto kontextu objevoval také narativ, ktery spojitost s jejich africkou ¢asti
redukoval pouze na genetiku, ptipadné fyzické atributy, které nasledné byly oznacovany za
nedostacujici pro moZnou identifikaci. Je tedy zfejmé, Ze samotni etnicky ambivalentni jedinci

uvazuji spiSe na urovni etnicity, nikoli rasy, jak tomu je ¢asto ze strany okoli.

Absence druhé alternativy radikalné omezuje pluralitu referen¢nich skupin, které
v jinych zemich, ze kterych pochazi podobné teorie, jsou. S tim se etnicky ambivalentni jedinci

v ¢eském prostiedi vyporadavaji tak, Ze ptichdzi s, podle Root, novou referenéni skupinou.
Jediny co mam prave z této casti me, je genetika. A to, Ze vypadam vic jako
Africanka, nez jako Evropanka.

[Sara]

Nelze tedy ptedpokladat, ze ptitomnost druhé etnické skupiny jakozto referencni
skupiny by vyfesila jejich vnitini spor. Urcité by jim ale nabidla moZnost volby. Koncept rasy
je specificky svou situovanosti, coz je jeden z atributli, se kterym se respondenti n€kolikrat

v zivot€ sami potykali.

Strategie feSeni etnické duality se v ramci dat daji rozdé€lit na dvé hlavni, v zavislosti na

mife pocitu pfinaleZitosti s ¢eskou spole¢nosti. Komparace s piedloZenou teorii je mozna,
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v ptipad¢, Ze Root definované strategie budou pojimany pruznéji, aby byly schopny adaptace

¢eskému prostiedi.

Jako nejvétsi limity aplikace teorii vyvoje etnické identity pochazejicich ze Spojenych
stathh americkych na ¢eské prostiedi vidim v absenci opozi¢ni (etnické) skupiny, se kterou tyto
teorie pocitaji. Naptiklad teorie Root [1990] je na této opozici ve spoleCnosti zaloZena a cela se
odviji od ptedpokladu této opozice. V Ceském prostiedi je proto aplikace nejen této teorie
komplikovanéjsi, jelikoz etnicky ambivalentni jedinci se nachazi v situaci, kdy jim chybi druha
referen¢ni skupina, ktera by byla ve spolecnosti pfitomna, povazovana za doméci a nabizela by
rovnocennou moznost volby. I pies to, Ze ,,ne¢esky* vypadajici jedinci maji v Ceské republice
své zastoupeni, stale jsou povazovani za cizince, Casto pravé na zaklad¢ fyzickych atributt.
Piivod tohoto jednani lze vysvétlit naptiklad teorii etnické definice naroda [Shulman 2002].

Cesstvi je tedy konstruovano skrze sdilenou etnicitu, kterd s sebou nese také specifické fyzické

prvky, jako je naptiklad ,,bila* barva kiize.

Etnicita jako takova je ¢asto vnimana v souvislosti s ur¢itou skupinou a slova etnicita
a skupina jsou uzivana v podstaté¢ zaménitelné. To odkazuje k tomu, Ze etnicita a skupinova
pfindlezitost jsou vnimany jako dva neodd¢litelné prvky. Tak tomu ovSem neni ve vSech
pripadech. Napiiklad etnicky ambivalentni jedinci si jsou své etnicity védomi a néjak s ni
pracuji, prestoze jim chybi dana skupina. S pojetim etnicity bez nutnosti existence skupiny
pracuje jiz zminény Brubaker. Rika, Ze , misto pouhého trvani na tom, Ze etnicita je
konstruovana, miize pomoci upresnit jak je konstruovana. Upresnit jak a kdy se lidé identifikuji,
vnimaji ostatni, zazivaji svet a interpretuji jejich nesnaze radeji v etnickych nez jakychkoliv

Jjinych terminech. “ [Brubaker 2002: 175]

Respondenty bylo také Casto zminéno, Ze jejich etnicka jinakost vi¢i majoritni
spolecnosti je naucila vnimat odli$nosti ostatnich bez kladnych ¢i zapornych znaminek. Dala
Jim empatii a pochopeni vici jinak marginalizovanym lidem ve spole¢nosti. Toto je jednim

z prikladi jak Ize skrze etnicitu zkoumat, jak je formovéno jedincovo zazivani a vnimani svéta.
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Zaveér

V této praci jsem se zabyvala détmi z etnicky smiSenych vztaht ve véku pozdni
adolescence a pocatku dospélosti a otazkou jaky je proces utvareni identity téchto jedinct
a jakych podob jejich identita nabyva. Rozhovory ukazaly, Ze proces utvaieni identity etnicky
ambivalentnich jedinct v ¢eském prostiedi se jevi jako linedrni, obdobny procesu utvareni
identity, ktery formuloval Poston [1990]. Podoby, kterych identita etnicky ambivalentnich

jedinct nabyva, jsou dvé a do urcité miry koresponduji se strategiemi popsanymi Root [1990].

Proces utvareni identity etnicky ambivalentnich jedinct se tedy ukazal jako velmi
podobny modelu Carlose Postona [1990]. Zasadni rozdil je v dynamice celého procesu.
Zatimco Poston jednotliva stadia pojima pomérné rigidné, jako pevné dand, v mych datech se
proces utvareni identity projevil jako vice dynamicky. Néktera stadia se jevi spiSe jako
tzv. momenty uvédoméni, nikoli jako dlouho probihajici obdobi. Pravé tyto momenty
uvédoméni jsou pro cely proces utvareni identity stézejni, jelikoz ho uvadi do pohybu. Kdyby
nebylo prvniho momentu uvédoméni, ktery v analyze popisuji v souvislosti s druhym stadiem,
jedinec by pravdépodobné nebyl vystaven konfrontaci jeho etnické jinakosti vii¢i majoritni

spolecnosti.

Jako zajimavy prvek procesu utvareni identity se mi jevi ramovani jednotlivych stadii
do kontextu Skolni dochézky. Poston, jakoZto zastupce variantniho pfistupu vyzkumu etnicky
ambivalentni identity, pracuje pouze minimalné s vné&j$imi faktory ovliviiujicimi tento proces.
Proto se domnivam, Ze aby byl jeho model aplikovatelny, je tfeba ho obohatit o perspektivy
piistupu ekologického, ptipadné tento model uzivat pouze jako zakladni kostru procesu vyvoje

identity, ktery je tfeba doplnit o dalsi perspektivy.

Hlavni motivy procesu utvareni identity, které jsem identifikovala, jsou uvédoméni si
své etnické odliSnosti (pramenici v upozornéni ze strany ostatnich), nepochopeni ze strany
rodic¢u (popisujici atributy vztahu mezi rodi¢em jedné etnicity a ditétem etnicity jiné¢), snaha
o dosaZeni konformity (snaha jedince splynout s vétS§inovou spole¢nosti), s tim souvisejici
konfrontace s idedlem krasy (pramenici ze snahy o konformitu), neustila pritomnost
etnicity (etnicita jako vzdy pfitomna entita jejich Zivota) a stud (Casto pramenici z fyzické

odliSnosti).

Jako hlavni faktory ovlivilujici proces vyvoje identity jsem zaznamenala Skolni

prostiedi (projevujici se zejména v prvnim momentu uvédomeni, respektive stadium druhé),
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rozkol mezi pojetim etnické jinakosti v domacim a tzv. nedomacim prostiedi (dit¢ vyrasta
v prostiedi, kde neni etnické jinakosti pfikladan zadny vyznam, nédsledné je s dulezitosti etnicity
pro spolecnost konfrontovéano, tento rozkol nasledné produkuje nejistotu jedince), gender
(sehraval nejvyraznéjsi roli zejména ve stadiu tretim, které je typické snahou o dosazeni
konformity, kterd se ukazala jako vyraznéjsi u divek nez u chlapci, jelikoz divky jsou silnéji
konfrontovany s idedlem krésy), vék (definujici spolecensko-kulturni kontext jejich dospivani)

a chybéjici vzor/referen¢ni skupina (umoznujici identifikaci s n€kym ,,stejnym-).

Strategie, které etnicky ambivalentni jedinci voli, ve své podstaté koresponduji se
strategiemi, které formulovala Root [1990]. V praci jsem identifikovala dvé podoby téchto
strategii: Cech s ale a Evropan. Prvni kategorie by odpovidala Root strategii identifikace
s jednou etnicitou, druha kategorie by pfi mirné modifikaci odpovidala strategii identifikace
s novou etnicitou. Ob¢ kategorie se od sebe lisi mirou vymezeni se vuci sebepojeti jako
Cecha/Cesky. Kategorie Cech s ale zaklada sebekoncepci na &eské narodnosti, kterou dopliiuje
o nektery z ,ale” argumentl. Mira vymezeni se je niz§i nez u druhé kategorie. Kategorie
Evropana je diky ¢eské narodnosti zasazena do evropského kontextu a vice se vymezuje vici
cesstvi. Také odkazuje k vice etnicky pluralitni a multikulturni spole¢nosti, ktera figuruje jako
idedlni typ spolecnosti. Ve své praci také pracuji s konceptem Afro-Evropanstvi, ktery je
zalozen na rovnocenném odkazu k africkému a evropskému kontinentu a poskytuje

hmatatelné;jsi referencni skupinu etnicky ambivalentnim jedincim.

V ptipad¢ aplikace strategii, které definuje Root, na ¢eské prostiedi, je tieba brat v potaz
n¢kolik limitd této teorie. Zaprvé, je stavéna na poznatcich z americké spolecnosti, ktera je
nesrovnatelna se spolecnosti ceskou. Zakladnim stavebnim kamenem typologie téchto strategii
je predpoklad existence etnicky pluralitni spole¢nosti. Takové spole¢nosti, ve které je nejen
pfitomno, ale také pfijimano jako domécich, vice etnickych skupin. Root tedy své strategie stavi
na tom, ze jedinec ma moznost vybéru. V Ceské spolecnosti tato opozice chybi. Jedinec tedy
neni postaven do meziprostoru mezi dvé etnické skupiny, ale nachazi se v neurcitu, kde je
pfitomna majoritni etnicka skupina a jeho opozi¢ni etnickd skupina je spole¢nosti povaZzovana
za cizi. Jako druhy limit této teorie shledavam spiSe jeji formalni stranku. Strategie operuji

s terminem ,,rasy*, ktery povazuji za nepftijatelny jako védecky analyticky koncept.

Teorie pochdzejici z amerického prostfedi jsou dobrym nastrojem k uchopeni této

problematiky, ale je nezbytné byt si védom jejich limitd, v pfipad¢€ aplikace na jinou spolecnost.

56



Summary

The aim of this paper was to examine the identity development of biracial youth, identify
the main factors of this process and describe the resolutions of biracial identity which are used
by biracial youth. In conclusion, process of identity development of biracial youth in the context
of Czech society appears to be linear and very similar to the Model of Biracial Identity
Development by Poston [1990]. The resolutions of the biracial identity which were used by
respondents of this research are also similar to the strategies presented by Root [1990].
Adaptation of both those theories is needed to enable application of them to the Czech

environment.

The main themes identified within the process of identity development are for example
awareness of ethnical otherness, incomprehension by parents, striving for conformity or shame.
The main factors of identity development process are school environment, difference between
the conceptions of ethnicity between home environment and non-home environment, gender,

age and lack of reference group.

The two categories which are used to identify oneself are based on degree of affiliation

to the Czech nationality. Also, concept of Afro-Europeanism is proposed.
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A. vymezeni vyzkumného problému

Téma této bakalaiské préace, tedy utvareni identity déti z etnicky smiSenych vztaht,
v ¢eském kontextu neni velmi obvyklé, na rozdil od Velké Britanie ¢i Spojenych stati
americkych, kde ,,being biracial* je velmi frekventované téma. V ¢eském kontextu je v ramci
nejen diplomovych praci béznym tématem otdzka smiSenych manzelstvi, zejména manzelstvi
cesko-romskych. Jsou také prace, které se zabyvaji pravé identitou potomkil z etnicky
smiSenych manzelstvi jako naptiklad cesko-polské. BéZznym motivem je také ¢esko-muslimské

manzelstvi se vSemi svymi aspekty.

V mé praci bych chtéla se na problematiku smiSenych partnerstvi podivat o generaci nize,
kdy se témto partim rodi déti, které se potykaji s naprosto specifickymi problémy. Tyto déti
jsou oficialné ob&any Ceské republiky, ale samy se jako Cesi neciti, nebo je jejich narodni
identita Casto spolecnosti zpochybiiovana, naptiklad kvili ,,ne¢eskému* vzhledu a jsou vniméni

jako cizinci, prestoze v Ceské republice vyrostly a zily cely Zivot.
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Témata vyzkumu této oblasti vnimam jako odraz fenoménd, které ve spolecnosti rezonuji a
stdvaji se problémem. Pravé se stale rostouci globalizaci a s ohledem na dosavadni védéni
v ¢eském kontextu bych se chtéla zabyvat praveé potomky z nadrodnostné smisenych manzelstvi

a vztaht, kdy je jinakost ¢asto zdrojem nejasnosti sebeurceni.

Problematika definovani a budovani vlastni identity je diskutovdna napfi¢ védeckymi
disciplinami, kterym vévodi mimo jiné interkulturni psychologie. Pravé pomérné homogenni
prostiedi Ceské republiky se mi zda zajimavé pro pochopeni §ir§iho kontextu prolinani se
kultur. Hlavnim vyzkumnym problémem tedy je identifikace faktort ovliviiujici proces

utvafeni etnické identity u déti ze smiSenych vztaht.

B. Cile diplomové prace

Cilem této bakalaiské prace je identifikovat a charakterizovat procesy utvéfeni etnické
identity jedinct, jejichZ jeden rodi¢ je Cech/Ceska a druhy rodi¢ je cizinec nebo imigrant.
Druhym cilem je identifikovat hlavni faktory, které konstrukci etnické identity zasadné
ovliviiyji, zejména etnické kategorizace ze strany druhych, které mohou byt v rozporu se

sebeurcenim jedince.

C. Vyzkumné otazky
Jaké faktory ovliviiuji utvareni etnické identity a vnimani sebe sama?
Co je urcujici ke stanoveni vlastniho vnimani narodnostni ptisluSnosti jedince?

Jaké jsou strategie piekondvani rozporu mezi oficidlni statni pfisluSnosti jedince a vlastnim

narodnostnim seberu¢enim?

D. Teoreticka vychodiska

Jednim z hlavnich teoretickych vychodisek této prace bude pétistupniovy model vyvoje
identity lidi pfislusejicich k vice rasdm podle W. C. Carlose Postona, ktery jednotliva stadia
definuje nasledovné: 1. Osobni identita; 2. Volba skupinové kategorizace;
3. Vyrovnani/popteni; 4. Uznani; 5. Integrace [Poston 1990]. V oblasti feSeni problému
vyrovnani se s vlastnim sebeurcenim je mnoho teorii, jejichZ vyraznou osobou, zejména
v multirasovych teoriich, je Maria Root, kterd pfedstavuje ¢tyfi moznosti feSeni tenze vznikajici

z prislusnosti k vice rasam. Moznosti feSeni jsou nasledujici: 1. Pfijeti identity piidélené
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spolecnosti; 2. Identifikace s obéma rasami; 3. Identifikace s jednou rasou; 4: Identifikace s

novou rasou [Root 1990].

Teoreticky ramec Postona a Rootové pouziji jako teoreticky model, se kterym budu
porovnavat vysledky mé analyzy, abych zjistila, zda-li tato typologie je aplikovatelnd i v

ceském prostiedi.

E. Vyzkumny plan

Vramci této prace volim kvalitativni pfistup, abych byla schopnd hlubsiho
a podrobné¢jsiho mapovani a pochopeni problému. Vyzkum tedy bude zaloZen na hloubkovych
polostrukturovanych rozhovorech s pfiblizn€ péti az Sesti respondenty ve véku mladistvych a

ey

mladych dospélych, tedy vékova kategorie od 15 do ptiblizné 25 let, zijicich v Praze.
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G. Piedbézna naplii prace v anglickém jazyce

This bachelor thesis named Creating Self-Identity of Biracial Youth is based on multiple
semi-structured interviews. The interviewees are teenagers and young adults in age of 15 to 25
years. The main goal of this paper is to detect and describe significant factors which affect the
process of developing self identity and self perception of biracial people and people who were

raised in biracial families.
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